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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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A. B. Dit mar, Rodosskaja parallel. Zyzri i diejatielnost’ Eratésfiena. lzdatiel-
stwo ,,Mysi”, Moskwa 1065, ss. 71. _

,»,Rownoleznik rodyjski” (przechodzacy przez wyspe Rodos) to — historycznie
biorac — pierwsza linia odniesienia w orientacji geograficznej, pierwszy element
siatki 'kartograficznej wprowadzony przez Bratostenesa (276— 194), jktéremu po-
Swiecona jest niniejsza praca. Jej auitor (znany z wielu prac w zakresie geografii
antycznej, np. juz poprzednio .0 Bratostenesie, o podrézach Herodota, pogladach na
granice miedzy Europag i Azja itd.) nakreslit obraz aleksandryjskiego uczonego, je-
go zyda i dziatalnosci w formie popularnej, ale w sposéb Swiadczacy o gruntownej
znajomosci przedmiotu.

Wszechstronny uczony: astronom, matematyk, geograf, filozof i poeta (nazwa-
ny dlatego jprzez autora piatiborcem) ukazany jest na jtle kultury i nauki swej epo-
ki, w kontaktach z innymi uczonymi greckimi. Jako gtéwny nurt pracy Eratostene-
sa wydobyta zostata dziatalno$¢ na polu geografii, przy czym wprowadzona po raz
pierwszy przez niego nazwa ,geografia” jest odbiciem jego koncepcji tej nauki,
majacej sie zajmowac calg jziemia, a nie tylko obszarem ekumeny.

Niezmiernie interesujagco autor przedstawit droge, ktéra Eratostenes doszedt
w oparciu o astronomie i trygonometrie, majac tylko ‘tafcie prymitywne przyrzady,
jak skaf i jgnomon, do obliczenia zadziwiajgco bliskiego w swej doktadnosci obec-
nym — -obwodu ziemi, dtugosci réwnoleznika rodyjakiego, do wprowadzenia pierw-
szej siatki kartograficznej pozwalajgcej na daliszy postep w dziedzinie geografii.

J6zef Babicz

Tadeusz Nowak, Z dziejow techniki wojennej w dawnej Polsce. Wydawni-
ctwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa 1965, ss. 335, ilustr. 51.

Temat Z dziejow techniki... jest szczegélnie dogodny dla autora, ktéry moze
z pewnej catosci wybra¢ dowolnie pewne fragmenty i opracowac¢ je z doktadnoscia,
jaka sam Okresli. Stwierdzenie to nie oznacza jednak wcale, aby T. Nowak w oma-
wianej pracy naduzywat tego rodzaju przystugujagcych mu utatwien.

Po kroétkiej przedmowie, w ktérej podkreslono potrzebe popularyzacji historii
polskiej techniki wojennej, T. Nowak przedstawit bardzo wyczerpujgco problema-
tyke i stan badan nad historia polskiej artylerii wiekéw XI—XIX, zajmujac sie
zwlaszcza machinami miotajacymi (X1—XIV w.) oraz ustaleniem pierwszej daty
pojawienia sie artylerii ogniowej w Polsce (jpo dtuzszej jdyskusji T. Nowak ustala te
date na podstawie kroniki Janka z Czarnkowa na 1133 r.). Rozdziat konczy zesta-
wienie polskich zrédet do historii artylerii gtadkolufowej (XIV—XIX w.) oraz ze-
stawienie problematyki i opracowan w tym zakresie.

Rozdziat 2 obejmuje technike artylerii i inzynierii wojskowej. Na podstawie
zrédet rekopismiennych ukazano sprzet artylerii polskiej w drugiej potowie XVI w.
oraz prébe ujednolicenia sprzetu artylerii w jpotowie XVII w. Dalej, wykorzystu-
jac kronike Diugosza, T. Nowak prébuje odtworzy¢ technike budowy mostu na Wi-
$le podczas wojny z krzyzakami w 1410 r., a nastepnie postepy tej techniki w XVI w.
(wedtug wiadomosci przekazanych przez J. Tarnowskiego i S. Sarnickiegc)
i w XVII w. (A. delFAigua), konczac opisemm mostu pontonowego zbudowanego na
polecenie Witadystawa IV (wedtug zachowanych rachunkéw i inwentarzy).

W rozdziale 3 zamieszczono cztery opracowania, dos¢ luzno zwigzane ze sobag
tytutem Z probleméw wojskowych nauk technicznych: Przeglad polskiego pismien-
nictwa artyleryjskiego do potowy XVII wieku, Metody obliczania kalibrow dziat
w Polsce w XVIIl w. (bardzo ciekawy opis, oparty takze na Zzréditach pisanych),
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Kazimierz Siemienowicz i jego dzieto oraz Jézef Naronowicz-Naronski i jego pra-
ca o fortyfikacji.

Na koncu ksigzki znajduje sie bardzo dokiadne zestawienie wykorzystanych
zrodet i opracowan oraz indeks nazwisk.

Jak widac¢ z tego przegladu oraz z zawartej w ksigzce tresci, T. Nowak skon-
centrowat uwage prawie wytgcznie na Zzrédiach pisanych i przygotowat publikacje
W przewazajacej czesci raczej o zrédtach niz o samych zagadnieniach techniki woj-
skowej. Czytelnik jednak, nie bedacy bibliofilem, wolatby na pewno stosunek
odwrotny.-

Zakres tematyczny ksigzki, a na ogo6t takze wykorzystanych zrédet pisanych,
konczy sie w zasadzie w XVII w., obejmuje wiec przede wszystkim materiaty, jakie
byty .potrzebne T. Nowakowi uprzednio do edycji dziel Siemienowicza i Naronowi-
cza-Naronskiego

Dawne polskie zrédita pisane zostaty przez T. Nowaka wykorzystane chyba
kompletnie; pominiecie podrecznikéw ,fizyki praktycznej”, jak np. A. Tylkowskie-
go De bono et mato [...] i(jOliwa 1680) lub J. Rogalinskiego Doswiadczenie skutkéw
rzeczy pod zmysty podpadajacych (Poznan 1776, t. 4), bodajze jest wytlumaczone,
wartos¢ podanych tam wiadomosci z zakresu techniki wojskowej moze bowiem nie
by¢ dostateczna. Szkoda natomiast, ze T. Nowak nie wykorzystat w ogoéle — jak
sam przyznaje — cennego rekopisu W. Senfftenberga, zawierajgcego opis taboru
artylerii polskiej podczas wyprawy w 1557 r. Jakkolwiek rekopis ten znajduje sie
w Paryzu, nalezaloby — z uwagi na warto$¢ tego zrédia — postara¢ sie o mikro-
film.

Pomytka drukarska jest najprawdopodobniej powotanie sie na rocznik 1817—
1818 czasopisma ,lzys Polska”, gdyz zaczeto je wydawac¢ dopiero w 1820 r.

Kompletny prawie — jak sie wydaje — jest wykaz opracowan; przedruki frag-
mentéw dawnych Zzrédet dotyczacych odlewnictwa Iluf dziatowych i pociskéw
w ,,Przegladzie Odlewnictwa” w latach 1059—(1065 wraz z komentarzem autora ni-
niejszej recenzji,zostaty wprawdzie pominiete, nie wnosza one jednak nic nowego
do historii polskiej techniki wojskowej.

Gorzej za to przedstawia sie sprawa zrédet zagranicznych. Z przypiséw wyni-
ka, ze T. Nowak opart sie bodaj wylgcznie na pracy M. Jéhnsa Geschichte der
Kriegswissenschaften z 1889 r., na ktérg stale si¢ powotuje. Trudno autorowi re-
cenzji oceni¢, czy wymienione w bibliografii T. Nowaka dawne dzieta zagranicz-
ne zostaly trafnie wybrane sposréd tak wielu publikacji (zadnej dziedzinie nauki
czy techniki nie poswiecono w wiekach XVI i XVII tylu dziet, ile technice wojsko-
wej) i rzeczywiscie stanowia najwilasciwszy materiat poréwnawczy. Mozna jednak
stwierdzi¢, ze studia tych ZzZrodet nie sa jeszcze zaawansowane, skoro w bibliografii
tej czesto wystepuja edycje podzniejsze (nie oryginalne), a nawet przektady.

Z nie znanej chyba T. Nowakowi, a takze innym historykom artylerii, biblio-
grafii ogtoszonej w tomach 1 i 6 czasopisma ,,Magazin fur Ingenieure und Artille-
risten” .(Giessen 1777 i 1780) wynika, ze np.: dzielo Brechtla Buchsenmeisterei
(a scislej: [...] und Feuerwerkerei) ukazato sie w Norymberdze juz w 1591 r., a nie
w 1599 r.; praca L. Fronspergera Funf Bicher von Kriegsregiment und Ordnung
w 1555 r., a nie w 1558 r.; ksigzka Girolama Ruscellego Precetti della militia mo-
derna w 1568 r., a nie w 1630 r. Przed amsterdamskim wydaniem pieknie ilustrowa-
nej pracy Surirey’a de Saint Remy Mémoires d’artillerie z- 1702 r. ukazata sie ona
w Paryzu w 1697 r. Podobnie wymieniona przez T. Nowaka edycja dzieta L. Collada

1Por. w ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki” artykut: T. Nowak, ,Bu-
downictwo Wojenne” Jézefa Naronowicza-Naronskiego (rekopis z 1659 r.) w mrze
1/1957; notatke o edycji dzieta Naronowicza-Naronskiego w nrze 1/1959; recenzje
o polskiej edycji dzieta K. Siemienowicza w nrach 2/1964 i 3/11906.
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z 1606 r. jest jedng z pdzniejszych, pierwsze bowiem wydanie Pratica manuale di
Artigleria ukazato sie w Wenecji w 1586 r. Frankfurckie wydanie pracy jDiega
Uffana z 1614 r. jest przektadem oryginatu, ktéry pod tytutem Trattado della
Artilleria ukazat sie o rok wezes$niej w Brukseli, pomade za$ w bibliografii T. No-
waka trzy wydania dzieta i(w tym jedno polskie z 1643 r.) stanowia tylko czes¢
wielu edycji tej znanej pracy.

Oczywiscie autor ksigzki popularnej (cho¢ ksigzka T. Nowaka pretenduje,
i stusznie, do rangi opracowania naukowego) nie jest obowigzany do zapoznania
sie w spos6b wyczerpujacy z zagraniczng literaturg przedmiotu, znajdujaca sie po-
za okresSlonym .tematem ksigzki. Ale, z drugiej strony bez tyoh danych trudno chy-
ba oceni¢ warto$¢ dziet takich autoréw polskich, jak Siemienowicza czy Narooo-
wicza-Naronskiego.

Wiadomos$ci uzupetniajgce i zrédta zamiescit T. Nowak w licznych przypisach,
brak w nich jednak na ogét przeliczen dawnych jednostek miar na dzisiejsze.

Bardzo pozytywnie nalezy oceni¢ styl ksiazki oraz materiat ilustracyjny; szko-
da tylko, ze ryciny przerysowane z dzieta Uffana, przedstawiajgce transport todzi
(ryc. 14 i 15), zaitraeity wraz z paru szczeg6tami wdziek 'Oryginalnej ryciny.

Pomimo tych usterek ksigzka T. Nowaka na pewno wzbogaca polskie piSmien-
nictwo poswiecone historii techniki wojskowej.

Jerzy PiaskowskKi

Andrzej Poppe, Materiaty do dziejow tkaniny staroruskiej. Terminologia zré-
det pisanych. Zakiad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akade-
mii Nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1965, ss. XV + 60.

Jako t. 24 ,Studidéw i Materialdbw z Historii Kultury Materialnej” <t. 5 ,,Stu-
didw.z Dziejow Rzemiosta i jPrzemystu”), publikacji jInstytutu Historii Kultury Ma-
terialnej Polskiej Akademii Nauk, ukazata sie nowa praca autora wydanych przed
kilku laty Materiatéw do stownika terminéw budownictwa staroruskiego X —XV w.
(Wroctaw 1962).

Zadaniem obecnie omawianej pracy Poppego jest skatalogowanie i interpretacja
Sladéw staroruskiej produkcji tekstylnej, zachowanych w Zzrédtach pisanych. Ba-
dania staroruskiej tkaniny prowadzone sa droga analizy technologicznej masowe-
go materiatu archeologicznego, nie wylgcza to jednak potrzeby odwotywania sie —
jak pisze auitor (s. V) — do zrodet pisanych (i etnograficznych), to za$ nie moze
oby¢ sie bez S$ledzenia danych jezykoznawczych, bez uwzgledniania etymologii ter-
mindéw i ich strony semantycznej.

Materiaty do dziejéw tkaniny staroruskiej skonstruowane sg w formie stow-
nika. Zawiera on 58 haset — nazw rzemie$lnikéw, narzedzi, jsurowcéw, tkanin i in-
nych wyrobéw wiékienniczych notowanych w Zrédiach, zasadniczo z X—XV w.
Kazde hasto sktada sie z dwoéch czesci; 1) wyboru tekstéow Zzréditowych zawierajag-
cych dany termin, 2) komentarza; komentarz to: a) interpretacja tresci historycz-
nych zawartych w cytowanych tekstach, b) dane jezykowe — etymologia i materia-
ty leksykalne z XVI—XIX w. Niektére hasta isg bardzo obszerne, np. hasto wotota
obejmuje 10 szpalt (iSs 5—10). Wyrazy hastowe, -teksty zZrédiowe i tytuly prac ro-
syjskich, na ktére sie autor powotuje w komentarzach, podane sg grazdanka, tytu-
ty natomiast wydawnictw, z ktérych pochodza cytowane teksty — sa podane w tiu-
maczaniu na jezyk polski.

W indeksie autor umiescit terminy stanowigce gtéwny przedmiot badan i wy-
brane dalsze terminy, gtéwnie staroruskie, ktére sie znalazty w komentarzach ‘(in-
na sprawa, ze warto bytoby w indeksie umiesci¢ wszystkie wystepujace w pracy
terminy, np. z hasta wotola: srtaropol. tol, tot. wadmals, est. wadmal itd. itp.). Og6-
tem indeks zawiera przeszto 130 haset.



