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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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3. Mapa granic karpackich grup etnograficznych weditug Wincentego Pola
i pozniejszych badaczy. Jest to do pewnego stopnia rekonstrukcja, dokonana przez
J. Babicza, podobnej mapy Pola, utraconej w latach 1846 i 1850. Wykonanie tej
mapy byto niewatpliwie bardzo pracochtonne, za eo autorowi naleza sie szczegdlne
stowa uznania.

Omoéwione wydawnictwo jest cennym Wkiadem do historii nauki polskiej,
zwihaszcza etnografii; udostepnione w nim szerokiemu ogoétow* rekopismienne ma-
teriaty naukowe, geograficzne i etnograficzne, poety Wincentego 'Pola stanowig
réwniez jcenny przyczynek do historii polskiej kultury.

Konrad, Wypych

Kazimiera Z awisitowicz- Ad am sk a, Wincenty Pol — badacz kultury
ludowej. Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1966, ss. 151

Etnografia- byta druga po geografii dyscypling uprawiang przez Pola z wielkim
zamitowaniem, zgodnie zreszta z bardziej Scista niz dzi$s wiezig obu nauk w tamtych
czasach. Kiedy jednak geograficzne osiggniecia Pola doczekaly sie szerszej oceny,
choéby w studium S. Niemcéwny (W. Pol jako geograf, Krakéw 1923), to oceny
etnograféow (S. Udziela, A. Fischer, A. Kutrzebianka), dotyczace dorobku Pola
w dziedzinie etnografii, byty zbyt skgpe i .niepelne. Dlatego dobrze stato sie, ze
K. Zawistowicz-Adamska, znana badaczka kultury ludowej, podjeta sie wyczerpu-
jacej oceny jego zastug w tym zakresie, tym bardziej, ze w ostatnich jLaltach wydane
zastaty nie znane dotad rekopisyl, rzucajgce nowe S$wiattlo na jbadania terenowe
poety-geografa i etnografa.

Podjeta przez autorke praca nie nalezatla do rzeczy tatwych, gdyz w dorobku
Pola jspotyka sie obok zaskakujgcych nowatorstwem idei naukowych brak facho-
wego przygotowania i poetycka dowolnos¢. Z tych wzgledéw dotychczasowe prace
0 nim sg peine kontrastéw, jmniej lub wiecej pozornie sprzecznych ze soba dobrych
1 ztych o0sadéw. Totez niemato trudu wilozyta autorka, skoro przedzierajac sie
w swym gruntownym studium przez liczne i wcale niejednolite pod wzgledem opinii
publikacje o (Polu oraz rozlegta i r6znorodnag jtresciowo jego spuscizne, doszia do
starannie wywazonych, pozbawionych Ikrancowosoi ocen, zgodnie z wigekszosScig
dotychczasowych autoréw — ocen raczej pozytywnych. Takie oceny wynikajg naj-
czesciej z poréwnan osiagnie¢ Pola z tym, co zastal na gruncie polskim, jze stanem
nau/ki w naszym kraju. Sadze, ze oceny nie bytyby tak wysokie, gdyby prace, idea
i koncepcje Pola jporéwnane zostaty z 6wczesnym stanem nauki w Swiecie.

Z solidnoscig warsatatu naukowego omawianej publikacji wigze sie bogactwo
treSci w obrazie Pola jako etnografa, obrazie osadzonym miedzy treSciowym szKi-
cem biograficznym a omoéwieniem badan terenowych i dziatalnosci spoteczno-publi-
cystycznej, bez czego wielu szczeg6téow dotyczacych Pola-etnografa nie datoby sie
wyjasni¢. Problematyka etnograficzna obejmuje: literature ludowg i starozytnosci
stowianskie, etnograficzne zréznicowanie regionalne, osadnictwo, sposéb zyoia i za-
robkowania, zagadnienia jezykoznawcze i gospodarcze, a takze koncepcje teore-
tyczne Pola w tym zakresie.

Wartos$¢ publikacji wynika jstad, ze jej autorka — stojac na wysokim poziomie-
wspoiczesnych badan etnograficznych, z ktérego moga by¢ owocnie S$ledzone ich
dzieje — jednoczes$nie posiadta metode badan historycznych.

Jozef Babicz

1Por. zamieszczong powyzej recenzje i jej przypis 1 (Przypis redakcji).



