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Jerzy Roéziewicz

KONTAKTY NAUKOWE POLSKO-RADZIECKIE W LATACH
1919— 1939

iMIATERIALY WSTEPNIE

Ramy chronologiczne artykutu wyznaczajg -daty: powstania nie-
podlegtego panstwa polskiego i klgski wrzesniowej. Celem artykutu jest
wstepne omoéwienie niektérych przejawéw wzajemnych  stosunkow
naukowych w tym okresie miedzy Polskg a Zwigzkiem Radzieckim.

Zadanie, jakie postawit przed soba autor, nie byto tatwe, zaréwno
bowiem okres ten, jak i sam temat, nie sg w polskiej literaturze dosta-
tecznie opracowane. Wystarczy powiedzie¢, ze w powojennej literaturze
polskiej Ukazal sie na ten temat zaledwie jeden artykut: P. Aleksan-
drowa, poruszajacy sprawe wspotpracy szkot matematycznych polskiej
i radzieckiej w dziedzinie topologii i teorii mnogoscil. Nie sg takze
opracowane miedzynarodowe stosunki naukowe Polski w dwudziestole-
ciu (miedzywojennym.

W tej sytuacji bardzo cennym wydawnictwem, z ktdrego autor czesto
korzystat, byty wydawane przez Zaklad Historii Stosunkéw Polsko-
Radzieckich PAN i Zakitad Stowianoznawstwa AN ZSRR ,Dokumenty
i Materiaty” 2 Wydane dotychczas 5 toméw, obejmujace lata 1917—
1932, zawiera jednak niewiele dokumentéw dotyczacych omawianej
sprawy, kladac nacisk w doborze materiatéw raczej na stosunki politycz-
ne i gospodarcze. W wydawnictwie tym wykorzystano nie tylko materia-
ty z archiwéw polskich i radzieckich, ale tez dokonano licznych wycia-
gow z czasopism, nie uwzgledniono- jednak materiatow zawartych w cza-
sopismach naukowych.

W celu uzyskania obrazu miedzynarodowej wspotpracy naukowej
autor wykorzystat drukowane i maszynopisemne sprawozdania i kro-*
niki polskich wyzszych uczelni, towarzystw naukowych, instytutéw
naukowo-badawczych i bibliotek naukowych. Uzyskane tg droga wiado-
mosci uzupetniono i rozszerzono danymi zawartymi w polskich czaso-
pismach naukowych z omawianego okresu oraz w wydawnictwach ze
zjazdéw miedzynarodowych (zbiory referatéw, programy, sprawozda-
nia itp.!). W sporadycznych wypadkach siegnieto po materiaty archiwalne
i przeprowadzano wywiady ustne. Prawie w Ogole nie korzystano' ze
z2rédet radzieckich.

Wielu spraw nie udato sie autorowi wyjasni¢ do konca, spore trudno-

1P. Aleksandréw, O pewnych przejawach wspétpracy polskiej i radzieckiej
szkoty matematycznej w dziedzinie topologii i teorii mnogosci. ,Wiadomosci Mate-
matyczne”, 1963, seria lll, t. 6, ss. 17®—180.

2 ,Dokumenty i Materiaty do Historii (Stosunkéw Polsko-Radzieckich”. T. 1—5.
Warszawa 1962-1966. T. 6 ,Dokumentéw i Materiatdbw -[..]” .wydany zostat
w pazdzierniku 1967 r., kiedy niniejszy artykut byt w druku.
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sci napotkano bowiem przy ustalaniu niektéorych faktéw. Nie zdotano
takze niekiedy, szczegolnie- przy nazwiskach uczonych radzieckich, po-
da¢ imion lub rozwigza¢ inicjatéw imion.

Z zebranego materiatu wytonit sie /pewien obraz wzajemnych kon-
taktéw naukowych, przy ktérych rozpatrywaniu zwrécono wieksza uwage
na wymiane wydawnictw naukowych, udziat w zjazdach naukowych,
wyjazdy uczonych polskich do ZSRR i przyjazldy uczonych radzieckich
do Polski. Niezmiernie waznym przejawem wspotpracy miedzynarodowej
sg tez osobiste i korespondencyjne kontakty poszczegélnych pracownikow
naukowych, w pewnym stopniu zostaly one takze uwzglednione. Pomi-
nieto natomiast sprawy dotyczace wiedzy o nauce radzieckiej w Polsce
i wiedzy o nauce polskiej w Zwigzku Radzieckim, odkiadajgc je do od-
rebnego opracowania.

U podstaw stosunkéw naukowych .polsko-radzieckich ‘lezaty przede
wszystkim warunki historyczne i polityczne oraz duzy udziat Polakéw
w nauce rosyjskiej. Likwidacja uczelni polskich przez wiadze carskie
w 1831 r. i ponownie w 1869 r. spowodowata '‘bowiem naptyw uczonych
i studentow Polakéw do Cesarstwa. Polacy na uczelniach rosyjskich zaj-
mowali niejednokrotnie wybitne stanowiska naukowe. W latach 1917—
1922 znakomita wiekszos¢ tych emigrantéw powrdcita do Polski, a wielu
z nich objeto katedry w polskich uczelniach i kierowlnioze stanowiska
w innych placéwkach naukowych. Z bylego Cesarstwa powrécili takze
polscy lekarze, prawnicy, ekonomisci i liczna polska inteligencja tech-
niczna. W odrodzonej Polsce niektérzy z nich zajeli sie pracg naukowa.
Rez watpienia jedni i drudzy interesowali sie nauka uprawiang po dru-
giej stronie granicy; zresztg zostawili tam kolegéw, uczniéw i nauczy-
cieli. Nauczycielami- niektérych uczonych polskich byli tez profesorowie
rosyjskich uczelni istniejacych za czaséw carskich w Warszawie.

Czynnikiem sprzyjajacym nawigzywaniu kontaktéw naukowych
miedzy Polska a ZSRR byly takze warunki geograficzne, oba panstwa
na sasiadujgcych ze sobag obszarach mialy bowiem wiele tych samych
zjawisk i problemoéw do opracowania i rozwigzania.

Na uktad stosunkéw polsko-radzieckich w calym okresie miedzywo-
jennym oddziatywato jednak wiele czynnikdéw, ktére powodowaty kon-
flikty i utrudnialy porozumienie. W narodzie polskim zywe byty wspo-
mnienia krzywd doznanych w przesztosci. Duza czes$¢ spoteczenstwa pol-
skiego odnosita sie wirogo i z nieufnoscig do wszystkiego, co pochodzito
z Rosji. Zwyciestwo rewolucji pazdziernikowej, rozbudziwszy obawy
polskiej burzuazji i ziemianstwa, wrogos¢ i nieufnos¢ tych klas oraz
zwigzanej z nimi czesci inteligencji — spotegowato. Polityka prowadzona
przez rzady polskie réwniez nie sprzyjata rozwojowi wzajemnego Ubli-
zenia naukowego obydwu panstw. Tak wiec mozliwosci, jakie dawaty
wzajemne ‘kontakty naukowe, nie wykorzystano.

REWINDYKACJA

Rewolucyjny rzad radziecki uznat polityke caratu w stosunku do
Polakéw za niesprawiedliwg i oswiadczyt gotowos¢ naprawienia wy-
rzgdzonych krzywd. Postanowit m. in. zwrdci¢ Polsce zagrabione przez
rzady carskie mienie naukowe.
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Juz 17 11918 Rada Komisarzy Ludowych wydata dekret wzywajacy
do opieki nad bibliotekami, archiwami a takze przedmiotami muzealny-
mi nalezagcymi do narodu polskiego, gdziekolwiek by sie one znajdowaty,
aby je nastepnie zwréci¢ polskim instytucjom narodowym. Dekret usta-
lat zasady technicznego wykonawstwa opieki oraz nakazywal wiadzom
miejscowym petne poparcie dlla komisji wykonujgcych inwentaryzacje
i czuwajacych nad przewozem .polskich zabytkéw kultury. Pod dekretem
widniejg podpisy: przewodniczgcego Rady Komisarzy Lenina, komisarza
ludowego oswiaty Amatolija tunaczarekiego, komisarza dla spraw pol-
skich Juliana Leszczynskiego, komisarza spraw wewnetrznych Grigorija
Piotrowskiego 1 kierownika sekretariatu Rady - Komisarzy Ludowych
Wiadimira Boncz-Brujewicza *

Po paru miesigcach ukazaty sie odpowiednie zarzgdzenia wykonawcze
wydane przez komisarzy lutdowych oswiaty i dobr panstwowych 4.

Jeszcze nawet w poczatkach wojny polsko-radzieckiej ludowy komi-
sarz dla spraw zagranicznych Gieorgij Cziczerin zapewnit rzad polski
w nocie z 10111919, ze ,rosyjski rzad radziecki bardzo gorliwie ochrania
znajdujace sie w jego posiadaniu pdlskie skarby naukowe, polskie za-
bytki i z nie glasnacg -uwaga zachowuje te wartosci celem zwrécenia ich
bratnim polskim jrzeszom ludowym” 8.

Uzgodniony tekst postanowienia o zwrocie mienia kulturalnego za-
warty zostat w artykule 11 traktatu ryskiego, podpisanego 18 Ill 1921.
Na mocy punktu 1 tego artykutu Rosja i Ukraina zobowigzaty sie zwro-
ci¢ Polsce: ,wszelkie trofea wojenne, .biblioteki, ksiegozbiory, archeolo-
giczne i archiwalne zbiory, dzieta sztuki, zabytki oraz wszelkiego ro-
dzaju zbiory i przedmioty o wartosci historycznej, narodowej, artystycz-
nej, archeologicznej, naukowej lub w ogodle kulturalnej, wywiezione do
Rosji lub Ukrainy od 1 stycznia 1772 r. z terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej”. W punkcie 9 tegoz artykutu Rosja i Ukraina.zobowigzywaty
sie ,,rewakuowaé¢ do Polski nastepujace przedmioty, ewakuowane do
Rosji przymusowo lub dobrowolnie z terytorium Rzeczypospoliteij Pol-
skiej od 1 sierpnia 1914 r. do 1 pazdziernika 1915 r.:

a) archiwa, registratury, akta, dokumenty, rejestry, ksiegi rachunkowe
i handlowe, pisma i korespondencje, instrumenty miernicze i pomia-
rowe, ptyty i klisze, -tloki pieczetne i mapy;

b) biblioteki, ksiegozbiory, archiwalne i artystyczne zbiory i przedimioty
o charakterze historycznym, narodowym, naukowym, artystycznym
lub w ogdle kulturalnym, dzwony i wszelkie przedmioty kultu reli-
gijnego wszystkich wyznan” ®

Instrukcja wykonawcza do artykutu 11 ustanowita terminy réznych
stadiow wykonania rewindykacji, ktore jednak w rzeczywistosci okazaty
sie nierealne. Zwrot mienia kulturalnego do Polski napotykat trudnosci,

3 ,,Dokumenty i Materiaty T. 1, s. E8

4 Tamze, ss. 410— 4113 i ss. 423—4124,

5 Dokumenty Dotyczgoe Akcji Delegacji Polskich w Komisjach Mieszanych Re-
ewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie”. Zesz. 6, Warszawa 1022, s. 26.

6 ,,Dokumenty i Materiaty T. 3, ss. 503—584.
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gdyz czes¢ uczonych rosyjskich, nie wyzbywszy sie starego nacjonalis-
tycznego sposobu myslenia kultywowanego przez carat, ustosunkowata
sie negatywnie do rewindykacyjnych postanowien wiadzy radzieckiej.

Tymczasem trwaly posiedzenia, w ktéorych z dbu Stron wystepowali
wybitni uczeni i znawcy przedmiotu.

W pierwszych posiedzeniach ze strony polskiej brali udziak: m.in.
Antoni Olszewski — prezes delegacji polskiej, radca prawny Wiktor
Krypski, dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej w 'Poznaniu, dr Edward
Kuntze, dr Stefan Rygiel oraz zaproszeni jako przedstawiciele polskich
kot naukowych lub znawcy Biblioteki Publicznej w Piotrogradzie: prof.
Stanistaw Ptaszycki, prof. Marceli Handelsman, dr Ludwik Bernacki,
dr Joézef Siemienski, dr Stanistaw Tmowski, Zygmunt MocarskKi.

Ze strony radzieckiej wystepowali: cztonek kolegium Komisariatu
Ludowego Handlu Zagranicznego RSFRR, pdzniejszy iposet w Warszawie
(zamordowany w 1927 r. przez nacjonaliste ukrainskiego B. Kowerde)
Piotr Wojkow jako prezes delegacji a jako jej cztonkowie: S. Mroczkow-
ski, radca prawny M. Mebel, cztonek Akademii Nauk, hilstoryk, prof.
Siergiej Ptatonow, oraz jako eksperci: sekretarz Akademii Nauk, prof.
Siergiej Oldenburg, profesor uniwersytetu w Piotrogradzie Olga Dobijasz-
Rozdiestwienska, dyrektor Instytutu Prawniczego w Piotrogradzie, prof.
M. Pergament, wicedyrektor Rosyjskiej Biblioteki Publicznej A. Braudo
i bibliotekarze tejze biblioteki J. Jakowkin i D. Szamraj.

Rezultatem tych posiedzen byta kompromisowa umowa w sprawie
wydania rzadowi polskiemu rekopiséow i ksiag z Rosyjskiej Biblioteki
Publicznej, podpisana przez prezesow obu delegacji 30 X 1922. Strona
radziecka zgodzita sie na zwrot Polsce wszystkich rekopiséw i drukéw
wywiezionych z Polski od 1772 r. Umowa wyrazala takze zobowigzanie
udostepnienia uczonym polskim materiatow naukowych pozostawionych
w Bibliotece Publicznej, a uczonym radzieckim dawata moznos$¢ korzy-
stania z rekopiséw i drukéw zwréconych Polsce. Urnowa z 30 X 1922
przewidywata takze zwrot zibioréw graficznych Biblioteki Publicznej
w WarSzawie (przeszto 100 000 sztychow i rysunkéw), Archiwum Sekre-
tariatu Stanu do Spraw Kroélestwa Polskiego, archiwoéw panstwowych
Rzeczypospolitej wywiezionych w 1794 r., biblioteki gimnazjum w Ptocku
i wreszcie rewakuacje Biblioteki i mienia zakftadéw Uniwersytetu War-
szawskiego.

W pracach rewindykacyjnych szczegélnie duze zastugi potozyt dr
Kuntze, od 1923 r. prezes delegacji polskiej w Mieszanej Komisji Specjal-
nej w Moskwie. Obok niego w pracach rewindykacyjnych brato udziat
wielu uczonych polskich i radzieckich. Dla przykiadu mozna wymienié
nazwiska takich historykéw polskich jak: Witold Suchodolski, Wiady-
staw Semkowicz, Konstanty Michalski, Aleksander Birkenmajer, ze stro-
ny za$ radzieckiej: Siergiej Ptatonow, Matwiej Lubawski, Witadimir Pi-
czeta, Jurij Gotje, Nikotaj Lichaczow.

Dzieki pracom Komisji zbiory muzealne, archiwalne i biblioteczne
zaczelty wraca¢ do Polski w 1923 r.7-8.

‘8 [Delegacja polska drukowata cytowane juz ,Dofcumenity Dotyczace AIKcji
ktére zawierajg m.in. roczne sprawozdania, korespondencje z delegacja radziecka,
protokoty z niektérych posiedzen. Wydano w tatach 1@G2E—(198 9 zeszytow, z kto-
rych 1—8 obejmujg materiaty do korica 1902 r., a zesz. @ zawiera sprawozdanie
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WYMIANA WYDAWNTCTtW

Wyimiana wydawnictw jako tani i wygodny sposéb nabywania publi-
kacji istniata w wielu instytucjach naukowych juz w XI1X w. Zdajgc so-
bie sprawe z roli, jaka odgrywa wyimiana, kilka panstw zawarto w Bruk-
seli 15 111 1886 odpowiednig konwencje9. Z biegiem lat w miedzynaro-
dowej wymianie wydawnictw uczestniczyty juz prawie wszystkie pan-
stwa Swiata.

Polska przystgpita do konwencji brukselskiej w 1921 r.10. Powstato
wowczas przy Ministerstwie Spraw Zagranicznych Polskie Biuro Mie-
dzynarodowej Wymiany Wydawnictw. W 1931 r. obowigzek prowadze-
nia Biura przejeta Biblioteka Narodowa. Od chwili powstania ‘zadaniem
Biura w mys$l konwencji brukselskiej miato- by¢ bezptatne wysytanie
polskich wydawnictw rzgdowych, parlamentarnych, naukowych, arty-
stycznych i literackich do innych,krajow Swiata i rozsylanie w obrebie
Polski takich wydawnictw otrzymywanych bezptatnie zza granicy. Biuro,
posredniczac w wymianie, ponosito koszty .prz-esytelk za granice i w ob-
rebie wiasnego kraju.

W Zwigzku Radzieckim gtéwnymi instytucjami, z ktérych pomoca
rozpowszechniano wydawnictwa, bytly: Wszechzwigzkowe Towarzystwo
tacznosci Kulturalnej z Zagranicg oraz Centralna lzba Ksigzki.

Z chwilg podpisania pokoju w Rydze przedstawiciele $wiata nauko-
wego- obu panstw starali sie nawigza¢ stosunki wymienne.

Tak np. juz w 1921 r. archeolog z Piotrogradu, prof. Lew Rywmanow
w pismie do Biblioteki Uniwersytetu Wilenskiego ofiarowat posredni-
ctwo w sprowadzaniu naukowych wydawnictw rosyjskich 11

Dnia 21V 1922 Biuro- Kijowskiego Ogoélnouikrainiskiego Komitetu
Naukowego zwrécito sie z apelem do polskich 'instytucji wydawniczych
i naukowych o przysytanie publikacji, proponujac nawigzanie stosunkéow
wymiennych. Apel podpisali wybitni naukowcy ukrainscy: Leonid Lewi-

titski — rektor 'Instytutu Medycznego w Kijowie, Agatanget Krimski —
sekretarz naukowy AN USRIR, Witadimir Plotnikow — -znany fizyk i che-
mik, Wasyl Demianczuk — filolog ukrainski i innil2

W pierwszych jednak latach po podpisaniu pokoju w Rydze wymia-
na wydawnictw istniata w minimalnym tylko stopniu jako prawie je-
dyny przejaw wzajemnych stosunkdw. Napotykata oma na rdézne trud-
nosci. W szczegdélnosci miedzy obydwoma panstwami przez wiele lat
nie byty -uregulowane sprawy pocztowo-telegraficzne. Konwencja pocz-
towo-telegraficzna miedzy Polskag a RSFRR, USRR i BISRR zostata

z trzyletniej dziatalnosci delegacji. Por. tez: iK Sochaniewicz, Sprawa rewindy-
kacji archiwéw i mienia kulturalnego Polski od Rosji. Warszawa 1921; oraz E. K un-
tze, Uklady o zwrot Biblioteki Zatuskich.-Lwéw 1930 j(odb. z Ksiegi pamigtkowej
Il Gimnazjum im. Szajnochy we Lwowie). ,,Dokumenty i Materialty do Historii Sto-
sunkoéw -Polsko-Radzieckich”. T. 4—0, Warszawa 1905—.1966, zawierajg wiele danych
dotyczacych rewindykacji po )I-903 r.

9 Byly to: Belgia, Brazylia, Hiszpania, Portugalia, Serbia, Stany Zjednoczone
i Wiochy.

10 -Por. ,Monitor Polski”, nr 15il/ile2l oraz ,Dziennik -Urzedowy Ministerstwa
«praw Zagranicznych”, nr 1—2/192(1.

11 Sprawozdanie ze stanu i dziatalnosci Biblioteki Uniwersytetu Stefana Bato-
rego w Wilnie za rok akademicki 1921122, s. 4 (maszynopis w Bibliotece (Narodowej).

12 ,Dokumenty i Materiaty f..]. T. 4, s. 164.
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wprawdzie zawarta w Moskwie 24V 1923, ale przez Polske byta ona
ratyfikowana dopiero 28111925. Nie wszystkie publikacje radzieckie
mogty by¢ rozpowszechniane na terenie Polski. Chociaz zakazy takie
w matylm tylko stopniu dotyczyty publikacji naukowych, jednak spra-
wiaty dodatkoiwe trudnosci w swobodnej wymianiel8

Mimo rozlicznych przeszkéd wymiana jednak sie rozwijata. Uczeni
radzieccy, odizolowani od maukii Swiatowej, wielce cenili kazda publika-
cje zagraniczna, ktéra trafiata do ich rgk. Oto jak charakteryzuje te lata
znakomity matematyk radziecki Pawiet Aleksandréw: ,,Poczatek lat dwu-
dziestych to okres, kiedy mioda Republika Rad przezywata wszystkie
niepokoje i trudnosci zwigzane z wojng domowg i obcag interwencja. Nie
baczac na trudne warunki, prace naukowe w kraju prowadzono z wiel-
kim. zapatem i bardzo intensywnie. Niestety, prowadzono je w warun-
kach zupeinej izolacji od uczonych innych krajow. W szczegdlnosci nie
otrzymywalismy zadnych zagranicznych czasopism matematycznych.
Jedynym wyjatkiem byly «Fundamenta Mathematicae» i «Biuletyn
Polskiej Akademii Umiejetnosci», ktore dostawaliSmy regularnie, numer
po numerze” 14

Stopniowo i w Polsce zaczeto interesowac sie mtoda naukag radziecka.
Poszczegolni uczeni wystepowali czesto z propozycjami nawigzania wy-
miany miedzy instytucjami naukowymi obu panstw. Dla przykiadu warto
wymieni¢ pismo profesora uniwersytetu lwowskiego, sekretarza gene-
ralnego Towarzystwa Naukowego we Lwowie, prawnika Przemystawa
Dagbkowskiego wystane 211V 1926 do Wszechzwigzkowego Towarzystwa
tacznosci Kulturalnej z Zagranicg w Moskwie. W pismie tym prof. Dab-
koWski prosit o informacje dotyczace mozliwosci uzyskania najnowszych
radzieckich publikacji naukowych 2z zakresu historii i historii prawa
oraz proponowal w zamian polskie wydawnictwa specjalizujgce sie w tej
tematyce. Jednoczes$nie pisat: ,,Juz od dluzszego czasu .prébowatem na-
wigza¢ przerwang tgcznos$¢ kulturalng z krajami Socjalistycznych So-
wieckich Republik. Usitowania moje jednak nie zostaty uwienczone po-
mys$Iinym skutkiem” 16.

Wszechzwigzkowe Towarzystwo tagcznosci Kulturalnej w coraz wiek-
szym stopniu posredniczyto we wzajemnej wymianie wydawnictw. W
1924/1925 r. wydano z ZSRR do Polski 305 ksigzek, z Polski natomiast
otrzymano' zaledwie 28. Jednak juz w 1926 r. wystano do Polski 1927
Ksigzek, otrzymano za$ 3710 16. Liczby te, oczywiscie, nie dajja petnego
Obrazu wymiany, dotycza bowiem tylko dziatalnoéci Towarzystwa. Swiad-
czg jednak o tym, ze z-biegiem lat wymiana wydawnictw nabierata coraz
wiekszego rozmachu. Zaréwno' z jednej, jak z drugiej strony zglaszane
byty w tejj sprawie liczne propozycje. Czesto korzystano z ustug Towa-
rzystwa tacznosci Kulturalnej, za posrednictwem Towarzystwa np. Pan-
stwowy Instytut Gospodarstwa Wiejskiego- w Bydgoszczy (filia instytu-
tu w Putawach) nawigzat w 1927 r. wymiane ze stacja naukowa do spraw
rybotéwstwa we Wiadywostokul7. W lipcu 1927 r. 'komisarz ludowy
oswiaty RSFiRjR A. tunaczarski wystat pismo do ministra wyznan reli-

18 Tamze, s. 473.

UP. Aleksandroéw, op. cit, s. 176

155 ,Dokumenty i (Materialty T. 4, ss. 511—513.
16 Tamze, t 5, s. 263.

17 Tamze, ss. M I—il'92 —
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gijnych i oSwiecenia publicznego K. Bartla z propozycja wymiany wy-
dawnictw oficjalnychl8

Dyrektor biblioteki uniwersytetu w Smolenisku, ptrof. N. Jefimow
zwrocit sie w 1928 r. do zarzadu Krakowskiego Towarzystwa Lekarskie-
go z prosba przysytania ,Polskiej Gazety Lekarskiej”, w zamian za co
uniwersytet smolenski ofiarowywat swoje wydawnictwa. Zarzad Towa-
rzystwa podjat mys$l prof. Jefimowa, uznajgc wymiane wydawnictw za
»konieczny Srodek obcowania naukowego” 19.

Podobne przykiady mozna bytoby mnozyé¢. Przy koncu lat dwudzies-
tych w wymianie drukéw miedzy ZSRR a Polska uczestniczyly najpo-
wazniejsze polskie towarzystwa naukowe, wyzsze uczelnie, placéwki
naukowo-badawcze, archiwa, muzea, zwigzki zawodowe, redakcje, a tak-
ze poszczegoblni uczeni.

Towarzystwo Przyjaciot Nauk w Wilnie szczegdlnie bliski kontakt
wymienny utrzymywato' z Akademia Nauk w Kijowie, Biatoruska Aka-
demig Nauk oraz uniwersytetem w Minsku. Otrzymywato takze nieco
wydawnictw od redakcji radzieckich czasopism naukowych.

Towarzystwo Naukowe we Lwowie wysytato za granice tylko nie-
ktdre swoje wydawnictwa, wymiane za$ Wszystkich innych zalecito lwow-
skiej Bibliotece Uniwersyteckiej, oddajac na ten cel po kilkadziesigt
egzemplarzy. W sprawozdaniu za 1928/29 r. wylicza sie juz 8 instytucji
radzieckich, z ktérymi Biblioteka wymieniata wydawnictwa. Byty to:
akademie jnauk w Moskwie, Leningradzie i Kijowie, uniwersytety w Char-
kowie, Rostowie, Saratowie, Smolensku oraz Instytut Agronomiczny
i LesSny w Minsku20. W pézniejszych latach liczba instytucji radzieckich
pozostajacych w stosunkach wymiennych z Iwowskg Bibliotekg znacz-
nie wzrosta; m. in. nawigzano stosunki z uniwersytetami w Tomsku
Taszkiencie i Moskwie 2L )

Inne biblioteki uniwersyteckie byly w gorszej sytuacji, nie miaty bo-
wiem wiasnych wydawnictw. W miare jednak skromnych mozliwosci
wymiane prowadzity.

Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu np. otrzymywata do wymiany
wiele publikacji z okregu poznanskiego. Wysytata je wraz z wydawnict-
wami uniwersyteckimi m. in. ido Zwigzku Radzieckiego. W zamian otrzy-
mywata wydawnictwa od takich instytucji radzieckich, jak: Biatloruska
Akademia Nauk, uniwersytety w Moskwie, Rostowie, Smolerisku i Tom-
sku, Ukrainski Naukowy Instytut Ksiegoznawstwa w Kijowie i Ukrain-
ska lIzba Ksigzki w Charkowie22. Za wiedzg i zgoda rektoratu 20 X1 1935
dyrekcja Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu zawarta umowe z redak-
cja czasopisma ,,Zoologica Poloniae” we Lwowie w sprawie zagranicznej
wymiany tego czasopisma. Redakcja zobowigzata sie przesytaé¢ biblio-
tece 200 egzemplarzy kazdego zeszytu na wymiane. Celem tej akcji byto
zorganizowanie w Poznaniu najwazniejszego- zbioru zagranicznych perio-

18 Tamze, s. 209.

19 ,,Polska Gazeta Lekarska”, nr 46/11028, s. 835.

D Kronika Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie za rok szkolny 1928/29.
Lwow -1930, s. <133

21 jPor.: Sprawozdanie ze stanu i dziatalnosci Biblioteki Uniwersyteckiej we Lwo-
wie w roku 1930/31—1936/37. [Zeszyt 1—!7] j(maszynopis w Bibliotece Narodowej).

2 Sprawozdanie Dyrekcji Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu za rok akade-
micki 1929/30, ss. 15—16; toz 1930/31, s. 21 j(maszynopis w [Bibliotece '[Narodowej).
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dykoéw zoologicznych. Na propozycje wymiany odpowiedziato' wiele in-
stytucji zagranicznych, a wsrdéd nich liczne instytucje radzieckie.

W 1936/37 r. w zamian za ,,Zoologica POloniae” 9 instytucji radziec-
kich (Biblioteka Ukrainskiej Akademii Nauk w Kijowie, Naukowa Bi-
blioteka im. Gorkiego w Moskwie, Wszechzwigzkowa Biblioteka im. Le-
nina w Moskwie, Instytut Biologii Doswiadczalnej w Moskwie, Naukowo-
Badawczy Instytut Zoologii Uniwersytetu Moskiewskiego im. Pokrow-
skiego, Moskiewskie Towarzystwo Badaczy Przyrody, Wszechrosyjskie
Panstwowe Towarzystwo Entomologiczne w Leningradzie, Stacja Biolo-
giczna ,Wotga” w Saratowie i Naukowo-Badawczy Instytut Biologiczny
Uniwersytetu ilm. Gorkiego w Permie) przystato do Biblioteki 13 tytutéw
czasopism i drukéw ciagtych 25

Wymiane wydawnictw z instytucjami radzieckimi prowadzity tez
polskie towarzystwa naukowe. Wsréd nich, z uwagi na liczbe wymie-
nianych publikacji, wyrézni¢ mozna: Polskie Towarzystwo Fizyczne, Pol-
skie Towarzystwo Matematyczne, Polskie Towarzystwo Geograficzne
oraz Polskie Towarzystwo Geologiczne. To ostatnie np. otrzymato w
1938 r. droga wymiany z ZSIRIR 17 tytutéw wydawnictw ciggtych24.

W mniej&zych rozmiarach wymiane z instytucjami radzieckimi pro-
wadzity towarzystwa naukowe zajmujgce sie naukami spotecznymi. | tak
w ciggu 10 lat Polskie Towarzystwo Historyczne nawigzato wymiane
tylko z piecioma instytucjami radzieckimi 25 Polskie Towarzystwo Filo-
logiczne za$ w okresie 17 lat — zaledwie z 3 instytucjami, przysytaja-
cymi zresztg wydawnictwa bardzo nieregularnie 26.

Wymiane wydawnictw wilasnych prowadzity instytuty naukowo-ba-
dawcze. Ws$réd nich w miare ozywione stosunki wymienne utrzymywa-
ty: Panstwowy Instytut Naukowy Gospodarstwa Wiejskiego w Pula-
wach oraz Instytut Gospodarstwa Spotecznego w Warszawie. Radzieckie
instytucje, majgace Wilasne wydawnictwa, nie tylko przesytaty je temu
ostatniemu, ale zamieszczaty w nich czesto wzmianki bibliograficzne,
recenzje a nawet dluzsze oméwienia jego wydawnictw. Tego rodzaju sto-
sunki wymienne utrzymywaty z IGS nastepujace instytucje moskiew-
skie: Instytut Ekonomii AN ZSRR, Instytut Historii AN ZSRR, Instytut
K. Marksa.i F. Engelsa, Akademia Komunistyczna i Miedzynarodowy
Instytut Rolniczy?27.

Zarzad Centralny Archiwow w ZSRR prowadzit korespondencje i wy-
miane publikacji z Wydzialem Archiwéw Panstwowych Ministerstwa
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, a Obok tego utrzymywat
bezposrednie stosunki wytaienne z niektérymi archiwami polskimi i in-
stytucjami naukowymi.

Miedzynarodowe Biuro Wymiany przy Bibliotece Narodowej w War-
szawie w 1937/38 r. wystato do ZSRR 12 skrzyn wydawnictw, o ciezarze
1463 kG, zawierajacych 1927 paczek28

B Toz, 1935/36, ss. 38—39 oraz 1936/37, ss. 46—47.

24 ,Rocznik jPolskiego Towarzystwa Geologicznego’”, 1938, t. (113 ss. 281—282.

5 Sprawozdanie Zarzadu Gitéwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego.
1929/30—1938/39. [Zesz. ,1—10]. Lwow 1I93(>—1939.

B Sprawozdanie z czynnosci Polskiego Towarzystwa Filologicznego za czas
1922—1937. [Zesz. 1—16]. Lwow 191212—di937.

27 T. Szturm de Sztrem, Instytut Gospodarstwa Spotecznego. Warszawa
1959, s. 200; oraz wycinki prasowe w Instytucie Gospodarstwa Spotecznego.

28 Sprawozdanie Biblioteki Narodowej J. Pitsudskiego w Warszawie. R. 1937—1938.
Warszawa 1938, s. 91. Odpowiednio w ;1938/319 r. wysiano do ZISIRR 2442 paczki wy-
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Najwiekszg-jednak wymiane wydawnictw z instytucjami radzieckimi
prowadzity: Polska Akademia Umieje)tnosci i Towarzystwo Naukowe
Warszawskie.

Akademia Umiejetnosci jeszcze przed | wojng Swiatowa utrzymy-
wata stosunki wymienne z-wieloma naukowymi instytucjami w carskiej
Rosji. Wypadki wojenne wptynetlty na zahamowanie wymiany. Jesienig
1921 r. posredniczy¢ w jej nawiazaniu z radzieckimi towarzystwami
naukowymi ofiarowat sie dr E. Kuntze. Upowazniany przez Zarzad Aka-
demii podjat odpowiednie starania i zaproponowat przestanie do Moskwy
niektorych wydawnictw PAU za lata 1914— 1922 do tych wszystkich in-
stytucji, ktére otrzymywaty je przed wojng*e.

W 1923/24 r. wymiana nie weszia jeszcze na normalne tory. Chociaz
biuro ekspedycji PAU zdotato wysta¢ wydawnictwa Akademii za catly
ubiegly okres do wielu instytucji, m. in. radzieckich, to daleko jeszcze
byto do normalnych przedwojennych stosunkéw tak pod wzgledem re-
gularnego przesytania wydawnictw, jak i pod wzgledem ilosci. Juz w na-
stepnym jednak roku PAU nawigzata stosunki wymienne z Ukrainska
Akademia Nauk, do ktérej wysytata wszystkie swoje wydawnictwa,
z wyjatkiem podrecznikéw. W 1925/26 r. wsréd instytucji, ktore weszty
w kontakt wymienny z Akademia, znajdowaty sie .tez instytucje radziec-
kie: uniwersytet w Charkowie, Sekcja Historyczna Akademii Nauk w 'Ki-
jowie, Centralna Biblioteka Okregowa w Minsku, redakcja ,,Revue Zoolo-
gique Russe” w Moskwie, Towarzystwo Mitosnikéw Przyrodoznawstwa,
Antropologii i Etnografii w Moskwie, Akademia Nauk w Leningradzie,
Instytut Naukowy im. P. F. Lessgafta, Gtébwny Ogréd Botaniczny, Pan-
stwowy Instytut Medycyny Doswiadczalnej, Instytut Nauk Przyrodni-
czych, Rosyjskie Towarzystwo Entomologiczne, Komitet Geologiczny —
wszystko w Leningradzie, Muzeum Gruzji i Ogréd Botaniczny w Thbilisi,
Geologiczny Komitet Dalekiego Wschodu we Wiadywostokuso. Z roku
na rok przybywato instytucji radzieckich utrzymujgacych stosunki wy-
mienne z PAU. W latach 1924— 1936 Akademia wymieniata wydawnictwa
ogoétem z 69 instytucjami radzieckimi w Charkowie, Gorkim, Irkucku,
Kazaniu, Kijowie, Kosinie, Leningradzie, Minsku, Moskwie, Nizynie,
Odessie, Rostowie, Saratowie, Smolensku, Stawropolu, Taszkiencie, Tbi-
lisi, Tomsku, Winnicy i Wiadywostoku3lL

Nie mniej rozlegte stosunki wymienne z instytucjami radzieckimi
utrzymywato Towarzystwo Naukowe Warszawskie. W 1925/26 r. Towa-
rzystwo nawigzato kontakt z 6 instytucjalmi: Akademig Nauk w Kijowie,
Biblioteka Uniwersytecka w Smolensku, Panstwowym Instytutem Me-
dycyny Doswiadczalnej w Leningradzie, Murmanska Biologiczng Stacja
w Aleksandrowsku, redakcja ,Trudéw taiboratérii  Ekspierimentalnoj
Biotogii MoSkowskogo Zooparka” i redakcjg , Truddéw Gosudarstwien-
nogo Muzieja Centralno-Promyszlennoj oibtasti”. Ponadto Pracownia
Mineralogiczna Towarzystwa uzyskata w drodze wymiany za swoje wy-
dawnictwo , Archiwum” od Geologicznego Komitetu Dalekiego Wschodu

dawnictw (1974 kG). Wieksza ilos¢ wydawnictw wystano jedynie do Stanéw Zjedno-
czonych, Niemiec i Francji. Por.: Sprawozdanie Biblioteki Narodowej J. Pitsudskiego
w Warszawie. R. 1938— 1939, s. 97 ((maszynopis w Bibliotece Narodowej).

D K. Stachowska, Zagraniczna wymiana wydawnictw Biblioteki PAN
w Krakowie. Rys. historyczny — stan obecny. ,Rocznik Biblioteki (PAN w Kra-
kowie”, 1064, t. 10, s. 20.

P ,.Rocznik Polskiej Akademii Umiejetnosci”, +A25446 ss. 117—126.

3l Tamze, 1924/25—<1937/38.
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we Wiadywostoku 10 tomoéw prac z lat 1924— 19263 W 1928 r. TNW
prowadzito juz wymiane z 35 instytucjami radzieckimi3S W ‘'latach 1926—
— 1937 Towarzystwo utrzymywato kontakty wymienne z 84 instytucja-
mi w Aleldsanidrowsku, Baku, Boiszewie, Charkowie, Gorkim, Irkucku,
Kazaniu, Kerczu, Kijowie, Krasnodarze, Leningradzie, Minsku, Moskwie,
Nowosybirsku, Gmsku, Permie, Riazaniu, Saratowie, Sewastopolu, Sym-
feropolu, Smolensku, Sotowkach, Taszkiencie, Tbilisi, Tomsku, Winnicy,
Wiadywostoku i Zytomierzu®

W koncu lat jtrzydziestych wymiana wydawnictw PAU i TNW ze
Zwigzkiem Radzieckim niewiele ulstepowata wymianie z takimi krajami,
jak Niemcy czy Stany Zjednoczone.

Obok wymiany innym sposobem uzyskiwania publikacji radzieckich
byta prenumerata, dary oraz kupno w ksiegarniach. Niektore placowki
naukowe prenumerowaly radzieckie czasopisma, lecz prenumerata ta
byta ograniczona. Znikome byty tez dary. Dla przykitadu Biblioteka PAU
otrzymata w 1928/29 r. troche ksigazek od W. Bogorodzickiego, N. Karie-
jewa, M. Bajkowa, S. Dobrogajewa, dzial drukoéw i autograféw Muzeum
Adama Mickiewicza w Paryzu za$ wzbogacit sie o dary Winogradowa
z Moskwy3 Biblioteka Uniwersytetu w Poznaniu w 1930/31 r. otrzyma-
ta w darze wydawnictwa od Biatoruskiej Biblioteki w Minsku, Ukrain-
skiego Naukowego Instytutu Ksiegoznawstwa w Kijowie i przedsiebior-
stwa ,,Miezdunarodinaja Kniga” w Moskwie36.

W wolnej sprzedazy ksiegarskiej ksiazki radzieckie, szczegolnie
naukowe i techniczne, byly sprzedawane w latach trzydziestych po-
wszechnie. Ale juz w poprzednim dziesiecioleciu niektérzy ksiegarze
wydawali katalogi ksigzek ze Zwigzku Radzieckiego przeznaczonych do
sprzedazy 37.

Natomiast miedzynarodowe wypozyczanie miedzy bibliotekami ra-
dzieckimi i polskimi wykorzystywane byto przez obie strony w stopniu
minimalnym. Mozna jedynie wymieni¢ biblioteke im. Lenina w Mosk-
wie, ktéra prowadzita wypozyczanie miedzybiblioteczne z 'bibliotekami
uniwersytetéw: warszawskiego i wilenskiego 3

Cho¢ pod koniec okresu miedzywojennego naukowa literatura ra-
dziecka, szczegdllnie z dziedziny nauk Scistych, byla na ogét dos¢ tatwo
dostepna, ciggle spotykato sie postullaty uczonych domagajacych sie
zwiekszenia liczby publikacji radzieckich lub skarzacych sie na niekom-
pletnos¢ wydawnictw ZSRR znajdujgcych sie w Polsce. Szczegdlnie stabo
zaopatrzone w czasopisma radzieckie byty biblioteki uniwersyteckie.
Wedtug wykazu czasopism zagranicznych otrzymywanych w 1932 r.

2 ,Rocznik Towarzystwa Naukowego Warszawskiego”, 1926, t, 19, ss. 48—49 i 40.

B Tamze, 19128, t. 2il, ss. 104—(117.

3% Tamze, 1906— 1987, t. 19— 30.

3P ,Rocznik Polskiej Akademii Umiejetnosci”, 191218219-ss. 46, 47, @2

P Sprawozdanie Dyrekcji Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu za rok aka-
demicki 1930/31, s. 23.

37 Dla przykiadu: Katalog ksigzek rosyjskich wydanych w Rosji Sowieckiej
vi w Berlinie, bedacych na skitadzie ksiegarni S. Strakuna. /Warszawa po 1924 r.
oraz Katalog ruskich knig kniznogo magazina i knigoizdatielstwa S. Strakuna.
Warszawa 1924.

3B Por.: Sprawozdania Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie oraz Sprawo-
zdania ze stanu i dziatalnosci Biblioteki Uniwersytetu S. Batorego, (maszynopisy
w Bibliotece Narodowej).
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przez 11 -polskich 'bibliotek naukowych biblioteki uniwersyteckie otrzy-
mywaty ogotem 1508 czasopism zagranicznych, w tej za$ liczbie zaledwie
59 radzieckich 3. Uderzajacy w tym wykazie jest brak najwazniejszych
bibliograficznych czasopism rosyjskich.

WYJAZDY UCZONYCH POLSKICH DO ZSRR

W pierwszych latach po .podpisaniu pokoju w Rydze do Zwiazku Ra-
dzieckiego wyjezdzali jedynie polscy naukowcy zwigzani z praca rewin-
dykacyjng. Mimo nadarzajgcych sie okazji nawigzanie innych bezposred-
nich kontaktéw byto trudne.

Taka nie wykorzystang okazjg wyjazdu do ZSRR byt jubileusz 200-
lecia Akademii Nauk, obchodzony uroczyscie w Leningradzie we wrzes-
niu 1925 r. Prezydium Akademii Nauk ZSRR skierowato zaproszenie
m. im do Polskiej Akademii Umiejetnosci oraz imiennie do pewnej liczby
polskich uczonych. W uroczystosciach wzieto udziat 98 uczonych za-
granicznych, w tej liczbie z Niemiec, Wtoch, Czechostowacji, Chin, Hisz-
panii i innych krajow. Ws$rod nich nie byto jednak przedstawicieli z Pol-
ski. Polska Akademia Umiejetnosci przekazata jedynie adres jpowital-
ny 40 Piotr Wojkow, dyplomata radziecki, w rozmowie z O6éwczesnym
przewodniczacym delegacji polskiej w Mieszanej Komisji Rewakuacyj-
nej i Specjalnej drem E. Kuntzem stwierdzit wéwczas, ze mimo nie-
uczestniczenia w obchodach jubileuszowych polscy naukowcy bedg na-
dal zapraszani na zjazdy naukowe w ZSRR 4L

W grudniu 1927 r. w Leningradzie odbyt sie Zjazd Zoologéw, Anato-
mow i Histologéw. Na zjazd ten zostali zaproszeni polscy uczeni. Zapro-
szenie zostatlo tym razem przyjete i do ZSRR wyjechata delegacja pol-
ska w skiadzie: profesor Wolnej Wszechnicy Polskiej i docent Uniwer-
sytetu Warszawskiego, dr Jan Dembowski (w latach 1951'— 1956 prezes
Polskiej Akademii Nauk), docent Uniwersytetu Warszawskiego, dr Ju-
liusz Zweibaum i asystent Uniwersytetu Warszawskiego', dr Piotr Sto-
nimski. Na koncowe obrady zjazdu przybyt takze sekretarz generalny
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, znakomity antropolog prof.
Kazimierz Stotyhwo. Gosci z Polski .powitano bardzo serdecznie. W imie-
niu grupy polskiej przemawiat na otwarciu zjazdu J. Dembowski, pod-
czas za$ uroczystego' zamkniecia zjazdu, ktére odbyto sie w wielkiej sali
Akademii Nauk ZSRR, przewodniczacy zjazdu prof. Aleksiej Siewieroow
powitat sp6znionego K. Stotyhwe.

Prof. Stotyhwo udat sie do ZSRR w wyraznie okreslonym celu: chciat
nawigzac blizszy kontakt z antropologami radzieckimi i przy ich pomocy
zorganizowac¢ konferencje antropologow, archeologéw i etnologéw sto-
wianskich. Antropolodzy radzieccy.juz poprzednio wykazywali che¢ na-
wigzania Scislejszego [porozumienia z antropologami polskimi, czego do-
wod dali juz podczas zjazdéw Miedzynarodowego' Instytutu Antropologii
w Pradze w 1924 r. i w Amsterdamie w 1927 r. Wysuneli oni wdwczas
propozycje zwotania specjalnego zjazdu antropologéw i etnologéw sto-
wianskich dla oméwienia wspdolnych zagadniern i zadan naukowych.
Proponowali przy tym zwota¢ zjazd do Warszawy i urzadzi¢ nastepnie

P Wykaz czasopism zagranicznych otrzymywanych przez 11-cie polskich bi-
bliotek naukowych. Krakéw 1932.

4 ,,.Dokumenty i Materiaty - ”=T. 4, s. 447.

41 Raport E. Kuntzego do ministra spraw zagranicznych z 09 X 1(925. Archi-
wum Alkt Nowych, d. AIMSZ. P. VI, w. 2 | 7.
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wycieczki do innych (polskich $rodowisk naukowych. Sekretarz Akademii
Nauk prof. S. Oldenburg .popart wiec projekt prof. Stoltyhwy, proponu-
jac, aby jego realizacje przygotowywac¢ réwnolegle w réznych nauko-
wych srodowiskach stowianskich. ijMoznos¢ zrealizowania projektu zwo-
tania do Warszawy pierwszej konferencji antropologéw, etnologéw i ar-
cheologow stowianskich zalezna byta jedynie od tego, czy Ministerstwo
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego oraz Ministerstwo Spraw
Zagranicznych udzielg na ten cel Instytutowi Nauk Antropologicznych
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego odpowiednich kredytow.

Stotyhwo w ZSRR zwiedzit wiele muzedéw w Leningradzie i Moskwie,
znanych z bogatych materiatéw naukowych. Jego spotkania z uczonymi
radzieckimi byty bardzo owocne. Zapoznat sie m.in. z badaniami prowa-
dzonymi przez prof. Dmitrija Naisonowa, kierownika Zaktadu Zoologii
Doswiadczalnej, oraz z osiggnieciami pracownikéw Muzeum Geologiczne-
go w Molskwie, ktdrego kierownik Aleksiej Pawtéw pokazat Stolyihwie
oryginaty paleolitycznych czaszek ludzkich z Undory. Swietnie wyko-
nane odlewy tych czaszek prof. A. Paiwlow ofiarowat poprzednio w da-
rze 'Instytutowi Nauk Antropologicznych podczas bytnosci w Warszawie
na zjezdzie geografow i etnograféw stowianskich w 1927 r. Stotyhwo byt
wszedzie niezwykle goscinnie przyjmowany przez naukowe sfery ra-
dzieckie. W Leningradzie mieszkat w Domu Uczonych, gdzie w klubie
swobodnie spotykat sie z kolegami radzieckimi. Précz tego byt podejmo-
wany przez profesoréw D. Nasonbwa i A. W. Wiszniewskiego w ich do-
mach prywatnych. W Moskwie za$ spotkal sie z wielka goscinnoscig ze
strony prof. B. Hindzego i jego rodziny, u ktérej mieszkat, oraz ze stro-
ny profesora anatomii Seweryna Stopnickiego, Polaka dziatajgcego i bar-
dzo cenionego w ZSRR. W zamian za wydawnictwa Instytutu Nauk An-
tropologicznych Stotyhwo otrzymat liczne wydawnictwa Akademii Nauk
ZiSRR i Rosyjskiego Muzeum Etnograficznego)42

Hydrolodzy polscy stykali sie czesto ze specjalistami radzieckimi,
gtéwnie na konferencjach hydrologicznych panstw battyckich (por. nizej,
s. 791). W kwietniu 1928 r. zostali zaproszeni na Il Wszechzwigzkowy
Zjazd Hydrologéw polscy inzynierowie: Alfred Rundo, J6zef Matusewicz
i Siwicki. Uroczystego otwarcia zjazdu dokonat swiatowej stawy geolog,
prezes Akademii Nauk, Aleksandr Karpinski. W imieniu delegacji pol-
skiej zjazd powitat Alfred Rundo, podkreslajac m.in. zastugi hydrolo-
gow rosyjskich w badaniach zlewni rzek czesciowo nalezacych w tym
oicresie do Polski. Przed zamknieciem zjazdu Rundo wygtosit jeszcze
jedno przemoéwienie, sktadajac w imieniu wszystkich delegacji zagra-
nicznych podziekowanie za nader goscinne przyjecie, jakiego czionkowie
tych delegacji doznali zaréwno w czasie zjazdu, jak i podczas zwiedzania
instytucji technicznych i naukowych-w Leningradzie.

IPo zamknieciu zjazdu gmipa jego uczestnikéw, w tym wszystkie dele-
gacje zagraniczne, odbyty wycieczke w celu zwiedzenia zaktadu hydro-
elektrycznego na rzece Wotchowie. W Leningradzie Rundo i Matusewicz
zapoznali sie z organizacjg Instytutu Hydrologicznego oraz z dziatalno-
Scig niektérych jego dziatéw. Przyjazne stanowisko dyrektora Instytutu,
prof. W. Gluszkowa oraz piomoc kierownika sekretariatu, inz. A. Richte-

V7] Sprawozdanie ze Zjazdu oraz z podrézy do ZISIRR opublikowat K. Stotyhwo
w ,,Przegladzie Antropologicznym”, 1928, t. 3, ss. iMi2—149, oraz przedstawit 17 X
1928 na zebraniu w Instytucie Nauk Antropologicznych. Inny uczestnik Zjazdu
P. Stonimski 25 ® 1S39 podzielit sie wrazeniami w Klubie Lekarzy Polskich
w Warszawie. Planowana w Warszawie konferencja nie odbyia sie.
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ra i kierownikoéw dziatow umozliwity polskim delegatom wglad: w dzia-
talnos$¢ Instytutu. Poza tym pozytywnym wynikiem udzialu delegacji
polskiej w Zjezdzie bylo nawigzanie bezposredniego kontaktu z kierow-
nikami instytucji hydrograficznych poszczegélnych republik radzieckich
(w szczegolnosci Ukrainy), ustalenie podstaw wymiany wydawnictw oraz
uzyskanie wglad'« we wspolczesng radziecka literature hydrologiczna,
w Polsce ma ogot wowczas mato znang 4S

W jsierpniu 1928 r. odbyt sie w Moskwie VI Kongres Fizykéw Rosyj-
skich. Oficjalnie reprezentowali Polske profesorowie Czestaw Biatobrze-
ski i Stefan Piennkowski. Na Kongres ten rozestano zaproszenia do wielu
wybitnych fizykéw wszystkich krajow, do Zwigzku Radzieckiego przy-
byto wiec pomad dwudziestu uczonych zagranicznych. Kongres trwat
kilka tygodni. Po Kongresie delegaci wzieli uidziat w wycieczce stat-
kiem po Wotdze od Nizniego Nowgorodu az do Saratowa; zatrzymywano
sie przy tym po drodze w Kazaniu oraz w innych miejscowos$ciach. Po-
zegnanie odbyto sie dopiero w dniu 15 IX.

Na Kongresie wygtosili referaty obaj Oficjalnie zaproszeni polscy fi-
zycy, a S. Pienkowski przemawiatl réwniez w idniu otwarcia kongresu
4 VITI 1928. Uczeni zagramiczni spotykali sie z wielkag goscinnoscia.
W sprawozdaniu z kongresu czytamy m.in.: ,,Goscinnos¢ gospodarzy by-
ta posunieta do tego stopnia, ze goscie w ciggu calego parotygodniowego
pobytu w Rosji byli na catkowitym utrzymaniu Rosjan. Nalezy sie tu
oczywiscie liczy¢ z efektem propagandowym, ktdéry rzad sowiecki sta-
rannie wszedzie wykorzystuje. Trudno jednak coskolwiek zarzuci¢ tego
rodzaju propagandzie” u.

Z okazji tego kongresu wyjechata do Mo&kwy grupa matematykoéw
i logikébw z Uniwersytetu Warszawskiego. W skitad grupy wchodzili pro-
fesorowie: Samuel Dickstein i Jan tukasiewicz, oraz docenci: Bronistaw
Knaster, Jerzy Sptawa-Neyman, Stanistaw Saks, Alfred Tarski i Antoni

Zygmund 45.
W dniach 20 VII—1 VIII 1930 odbywat sie w Leningradzie i Mosk-
wie Il Miedzynarodowy Kongres Gleboznawczy. Polske reprezentowat

doc. Stawomir Miklaszewski. Komitet organizacyjny Kongresu zaprosit
takze profesora Politechniki Lwowskiej Jama Zokcinskiego do wziecia
udziatu w kongresie i wystawie gleboznawczej. Pomimo energicznego po-
parcia Rady Wydziatu Roliniczo-Lasowego, rektora Politechniki oraz Mi-
nisterstwa Rolnictwa, Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Pu-
blicznego odmowito subwencji ma urzadzenie wylstawy polskiej ma kon-
gresie i wyjazd prof. Zékcinskiego. Ze Lwowa pizestano wiec na kongies
jedynie 5 referatow48 Komunikat naukowy przestata takze kierownik
Dziatu Mikrobiologii Rolniczej Instytutu Naukowego Gospodarstwa Wiej-
skiego w Putawach Jadwiga Ziemiecka 47.

48 iPor.:. A. IRundo, Sprawozdanie z przebiegu 2-go Wszechzwiazkowego Zjaz-
du Hydrologéw (ZSRR) w Leningradzie w kwietniu 1928 r. ,Czasopismo Tech-
niczne”, nr j13/1928, ss. 203—4210. Por. tez: T. Zubrzycki, Perspektywy stowian-
skiej wspotpracy na polu hydrografii i hydrologii kontynentalnej. ,Wiadomosci
Geograficzne”, 19180, t. 8, ss. C6—66.

4 V1 Kongres Fizykow Rosyjskich. ,,Mathesis Polska”, 1928, t. 3, ss. 177—'179.

4 Sprawozdanie z dziatalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok akad.
1928—1929. Warszawa 19129, s. 24.

M ,Szikoty Akademickie”, 1930, zesz. 10, s. 86.

a4 Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa. Putawy 1862—1962. (Warsza-

wa 1865.
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W 1930 r. Miedzynarodowa Wystawg Pedagogiczng w Leningradzie
zwiedzita profesor Wolnej Wszechnicy Polskiej Natalia Gasiorowska-
GralboWska 48.

W VII Miedzynarodowym Zjezdzie Psychotechnikéw, ktéry odlbyt sie
w Moskwie w dniach 8—131X1931, wzieto udziat ok. 150 gosci zagra-
nicznych. W liczbie tej najliczniej byli reprezentowani Niemcy i Polacy,
przy czym po raz pierwszy w dziejach miedzynarodowych zjazdéw psy-
chotechnicznych Polacy zjawili sie w grupie tak licznej. Delegacji prze-
wodniczyt profesor uniwersytetu w Poznaniu Stefan Btachowski. Polska
grupa zgtosita kilkanascie referatéw, ale z przyczyn organizacyjnych re-
feraty wygtosili jedynie: Elzbieta Debicka, Ludwik Goldscheider, Jad-
wiga Zawirska, Piotr Macewicz i Bronistaw Baegeleisen. Prof. Btachowski
w obszernym sprawozdaniu z tego zjazdu podkreslit serdeczne przyjecie
zagranicznych gosci przez radziecki komitet organizacyjny. Wiele jednak
stow krytycznych skierowat wobec naukowych wystgpien badaczy ra-
dzieckich. Zwracat uwage na niski na ogét poziom naukowy, jaki repre-
zentowali liczni .psychologowie radzieccy, oraz na cigzacg na ich wystg-
pieniach oficjalng ideologie i propagande partyjng4o.

Na zjezdzie geologicznym w Danii, zorganizowanym z okazjii 40-lecia
Dunskiego Instytutu Geologicznego, z inicjatywy geologow polskich
utworzono Miedzynarodowg Asocjacje dla Badan Czwartorzedu Europej-
skiego. Druga z kolei konferencja tej asocjacji odbyta sie w 1932 r.
w ZSRR, tacznie z jubileuszem 50-lecia Rosyjskiego Komitetu Geolo-
gicznego. Z Polski na konferencje przyjechali: prof. Wiodzimierz Anto-
niewicz — dyrektor Muzeum Archeologicznego im. Erazma Majewskiego,
prof. J6zef Morozewicz — dyrektor Panstwowego Instytutu Geologicz-
nego, prof. Uniwersytetu Warszawskiego Stanistaw Lencewicz oraz dr
Franciszek Hirsziberg z todzi. Delegacja polska nie byla liczna i nie
odegrata roli, jakiej nalezatlo oczekiwac¢. W. Antoniewicz wyrazit z tego
powodu zal, piszac: ,wielkg szkodg dla prac kongresowych i dla roli
delegacji jpolskiej na tym zwlaszcza zjezdzie byla nieobecnos$¢ czolowych
badaczy dyluwium Polski, szczegdlnie za$ prof.: Lewinskiego, Limanow-
skiego, Samsonowicza, Smoleniskiego i Szafera, ktérych twdrcze prace sg
szeroko znane i cenione” 50

Pobyt na konferencji i zwigzanej z nig wycieczce trwat prawie mie-
sigc (1— 28 IX) i byt niezwykle urozmaicony. Obrady odbytly sie w Le-
ningradzie. W imieniu Panstwowego Instytutu Geologicznego powitat
konferencje J. Miorozewicz. Wreczyt on uczestnikom egzemplarze ,,Rocz-
nika Polskiego Towarzystwa Geologicznego”, zawierajgcego prace poswie-
cone pokitadom czwartorzedowym Polski. S. Lencewicz przedstawit i ob-
jasnit mape zlodowacenia Polski Bronistawa Halickiego, Wtodzimierz An-
toniewicz za$ wygtosit referat o kulturach epoki kamienia w podéinocno-
-wschodniej Polsce i na Litwie.

Po obradach organizatorzy kongresu urzadzili wycieczke dookota
europejskiej czesci ZSRR specjalnym pociggiem (8—24 1X). Wzieto
w niej udzial ok. 50 os6b, w tej liczbie 20 delegatéw zagranicznych. Pod
kierownictwem uczonych radzieckich poznawano problemy geologii

8 ,Szkoly Akademickie”, 1930, zesz. 10, s. 64.

M S. Btachowski, VII Miedzynarodowy Zjazd Psychotechnikéw ,Kwartal-
nik Psychologiczny”, 191311, t. 2, ss. 410—418.

D W. Antoniewicz, Zjazd Miedzynarodowej Asocjacji dla Badan
Czwartorzedu Europejskiego w Leningradzie. ,jPrzeglad Wspoétczesny”, 1934, t. 45,
s. 136.



Kontakty naukowe polsko-radzieckie 783

i prehistoriii ZSR1IR, a w osobnym wagonie odbywaty sie posiedzenia na-
ukowe. Uchwalono na nich m. im projekt powotania dwdch .podkomisji:
niemiecko-polskiej i polsko-ukrainskiej dla ulstalenia granic zlodowacenia
w krajach sgsiadujgcych. Po powrocie do Leningradu delegaci polscy
wzieli udziat w uroczystosciach 50-lecia Rosyjskiego Komitetu Geolo-
gicznego, noszacego w tym czasie nazwe Centralnego Naukowo-Bada-
wczego Instytutu Geologiczno-Poszukiwawczego. Delegat Polski J. Mo-
rozewicz jako cztonek Komitetu w latach 1897— 1904 wygtosit diuzsze
przeméwienie, w ktorym wspominat o swoich poidrézach badawczych na
terytorium Rosji azjatyckiej i europejskiej 5L

Po zakonczeniu konferencji W. Antoniewicz pozostat jeszcze w ZSRR
prawie cztery tygodnie w celu przeprowadzenia studiéw w muzeach i bi-
bliotekach, gtéwnie w zwiazku z opracowywang archeologia Litwy. W pra-
cy towarzyszyta mu zyczliwo$é¢ i pomoc ze' strony archeologéw radziec-
kich i wiadz wielu instytucji. Antoniewicz interesowal sie tez organi-
zacja pracy naukowej i szkolnictwa wyzszego. Zdotat w tym zakresie
stwierdzi¢ wiele osiggniec¢: ,wszedzie wida¢ przebudowe i rozbudowe in-
stytutdéw badawczych, muzedw i bibliotek, ktére zaczynaja sie wysuwacd
na pierwsze miejsce w Europie pod wzgledem nowoczesnosci urzadzen
i intensywnosci poczynan naukowych”. Znakomity archeolog polski za-
poznat sie z osiagnieciami radzieckich prehistorykdéw, geologow i paleon-
tologéw. O osiagnieciach tych wyrazat sie z wielkim szacunkiem, .uwa-
zajac, ze sa nastepstwem ,celowego i zasobnego poparcia kosztownych
badarn archeologicznych przez witadze sowieckie”. Dtuzszy czas poswie-
cit Antoniewicz studiom w Republice Biatoruskiej. W Minsku, na zapro-
szenie Bialoruskiej Akademii Nauk, wyglosit referat.

Po powrocie do Pollski prof. Antoniewicz stat sie rzecznikiem wza-
jemnego zblizenia naukowego. Pisat on: ,[..] czy obecnie jest mozliwe
zblizenie sie polskiej i biatoruskiej nauki, ktéore uwazam za nieodzowne.
W interesie obydwu stron nalezy dazy¢ do Scistej wspotpracy naukowej
miedzy obu krajami, ktére na sgsiadujacych z sobg obszarach majg wie-
le tych samych niemal zjawisk do opracowania i rozwigzania. Nie wy-
starcza tutaj tylko wymiana wydawnictw, ktorg trzeba jeszcze lepiegj
zorganizowac¢ i rozszerzy¢. Konieczna jest wymiana jbezposrednia my-
sli i sadéw naukowych, potrzebna jest ponadto wspétpraca w badaniach

terenowych i ujednolicenie metod tych prac, tak w Polsce, jak
i w BSIRR” 22
Stosunki naukowe miedzy matematykami polskimi i radzieckimi

w latach 'miedzywojennych uktadaty sie pomys$inie. Podstawg ieh byty
kontakty naukowe i osobiste datujgce sie sprzed wojny i z czaséw wojny.

Gdy w 1915 r. Wactaw Sierpinski zostat jako austriacki poddany in-
ternowany w Wiatce (obecnie: Kirdéw), dzieki staraniom matematykow
rosyjskich przeniesiono go do Moskwy, gdzie przebywat do 1919 r. Tu
wispotpraca z Nikotajem Luzinem .przeksztatcita sie w wielkg naukowag
i osobistg przyjazn, ktéra przetrwata az do $mlierci Luzina w 1950 r. Po-
krewienstwo zainteresowann naukowych Luzina i Sierpinskiego powodo-
wato Sciste zazebienie sie ich badan, tak owocne dla rozwoju matematyKki.

8l Por.: J. Moroz ewic z, Druga konferencja Asocjacji Miedzynarodowej do
Studiéw Czwartorzedu Europy. ,Posiedzenia Naukowe Panstwowego Instytutu Geo-
logicznego”, nr 34/10312, ss. 1—5. Por. tez: S. Lencewicz, Sprawozdanie z miedzy-
narodowej konferencji odbytej w Leningradzie w sprawie badan czwartorzedu.
.Przeglad Geograficzny”, '1932, t. 12, ss. 185—207.

2 W. Antoniewicz, op. cit, ss. 143—il44.
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Zmany matematyk radziecki Pa,wiel Aleksandréw, omawiajac pewne
przejawy Wspotpracy polskiej i radzieckiej szkoly matematycznej, uwa-
za, ze ,nazwiska Luzina i Sierpinskiego, oznaczajgce cala epoke w roz-
*woju matematyki zaréwno radzieckiej, jak i polskiej, oznaczajg takze
epoke w historii podstaw matematyki” 55 Nie tylko Sierpinski ,|i Luzin
utrzymywali przyjazne stosunki, podobne istniaty wsréd matematykow
polskich i radzieckich tak starszego, jak i miodego pokolenia. Matema-
tycy radzieccy publikowali wiele najlepszych prac w czasopismach pol-
skich, spotykali sie z kolegami polskimi na zjazdach miedzynarodowych,
wzajemnie zapraszali sie na zjazdy organizowane w obiu panstwach.

Na zjezdzie matematykéw rosyjskich w Charkowie, ktéry odbyt sie
w czerwcu 1930 r., reprezentowali Polske: profesor Uniwersytetu War-
szawskiego Antoni Przeborski, docent tegoz uniwersytetu Jerzy Spita-
wa-Neyman oraz docent Wolnej Wszechnicy Polskiej Aleksander Rajch-
man4

W Moskwie w dniach 17—23 V 1934 odbyta sie Konferencja Geometrii
Ro6zniczkowej, pierwszy zjazd matematyczny poswiecony dziatowi $ci-
$le wyodrebnionemu. Pomyst zorganizowania konferencji nalezat do prof.
Beniamina Kagarna, kierownika seminarium rachunku tensoréw Instytutu
Matematyki i Mechaniki Uniwersytetu Moskiewskiego. Dzieki jego wy-
sitkom i pomocy poselstw radzieckich przybyto z zagranicy 11 specjal-
nie zaproszonych matematykéw. WISréd nich bylo trzech Polakow: prof.
Antonii Hoboriski — kierownik Zakladu Matematyki Akademii Goérniczej
w Krakowie, doc. Stanistaw Golgb z Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz
doc. Aleksander Wundheiler z Warszawy.

W Moskwie polscy matematycy wygtosili kilka odczytéw. Na ostat-
nim posiedzeniu uczestnicy konferencji postanowili podzieli¢ sie ma gru-
py, wewnatrz ktdrych zobowigzano sie do utrzymywania statego kontak-
tu w zakresie okreslonego zagadnienia. Wszystkie koszty .pobytu gosci
od chwili wstgpienia na terytorium ZSRR az do chwili opuszczenia gra-
nic panstwa ponosit Instytut Matematyki i Mechainiki Uniwersytetu
Moskiewskiego. Jeden z polskich uczestnikéw konferencji widziat w tym
.bardzo charakterystyczne s$wiadectwo opieki, ktoérg sie cieszy nauka
i sztuka w Obecnym ZSRR”, oraz zauwazyl, ze ,stawna goscinnos¢ rosyj-
ska godzi sie, jak wida¢, z nowym ustrojem: wszyscy cztonkowie kongre-
su byli pod wielkim jej wrazeniem” 55

Ten sam instytut w dniach 4— 101X 1935 zorganizowat Konferencje
Topologéw. Wzieto w niej udziat ok. 30 specjalnie zaproszonych uczo-
nych zagranicznych, w tej liczbie nastepujacy Polacy: Wactaw Sierpin-
ski, Stefan Mazurkiewicz, Kazimierz Kuratowski, Karol Borsuk, Juliusz
Schauder, Witold Hurewicz i Kazimierz Zarankiewicz. Do prezydium
prof. P. Aleksandréw zaprosit W. Sierpinskiego. Polscy matematycy wy-
gtosili kilka referatéw. Zaproszeni tez zostali na specjalne posiedzenie
Akademii Nauk ZSRR. Z inicjatywy W. Sierpinskiego konferencja wy-
tonita komitet, ktérego zadaniem miato by¢ podtrzymywanie nawigza-
nych kontaktéw oraz zorganizowanie nastepnej kgnferencji topologicznej.
K. Borsuk w sprawozdaniu podkreslit ,,niezmierng uprzejmos¢ Gospo-
darzy, a jprzede wszystkim prof. P. Aleksandrowa, dzieki ktéremu pobyt

ISP. Aleksandréw, op. cit, s. 177.

% ,,Mathesis Polska”, 119311, t. 6, ss. 7I5—76.

% A. Wundheiler, Konferencja geometrii rézniczkowej w Moskwie ,Wia-
domosci Matematyczne”, 1986, t. 38, s. ,163 i ,105. A. Wundheiler zamiescit -takze
sprawozdanie w ,Mathesis Polskiej”, (1934, t. 0, ss. 88—(0.



Grupa uczestnikébw Miedzynarodowej Konferencji Topologicznej odbytej w (Mo-

skwie w 1935 r. Siedzg od lewej: L. Pontrjagin (ZSRR); P. Heegaard (Norwegia);

W. Sierpinski (Polska); J. Nielsen .(Dania); S. Lefschetz (Stany Zjednoczone). Stoja

©d lewej: K. Kuratowski (Polska); P. Aleksandrow i(ZSRR); J. W. Alexander (Stany

Zjednoczone); N. Luzin (ZSRR); E. Cech (Czechostowacja); S. Mazurkiewicz (Pol-
ska). Reprodukcja z ,,Mathesis Polskiej”, ,1835, t. 10, s. 150

Tpynna ynacTHHKOB MejK~yHapo”HOit KOHct)epeHi;MM no Tonojfornu, cocTOHBmeiicJdi
B MocKBe b 1935 ro”y. B nepBOM pasy ckrrt (cjieBa HanpaBO): JI. IIOHTparHH

(CCCP), II. Xerapfl (HopBeraa), B. CepnMHCKn (llojibiiia), M. HiwibceH (AaHna),
C. Jlecfcmein (CIIIA). Bo btopom pa”y ctoht (cjieBa HanpaBO): K. KypaTOBCKM
(llojituia), 1l. AjieKcaHflpoB (CCCP), fl. y. AjieKcaHflep (CII11A), H. JlyaMH (CCCP),

9. Hex (HexocJiOBaKMa), C. Ma3ypKeBnn (llojibma). PenpoflyKijMa (JOTOOHHWKa H3
jKypHajia ,Mathesis Polska”, 1935, t. 10, CTp. 150

A group of participants of International Topological Symposium, Moscow 1935
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na konferencji nie tylko byt w najwyzszym, stopniu interesujacy z punk-
tu widzenia naukowego, ale i réwniez podi kazdym innym wzgledem po-
zostawit uczestnikom jak najlepsze' wrazenia” 5.

Wiekszos¢ uczonych polskich wyjezdzajacych do Zwigzku Radziec-
kiego zwracata uwage na wielka troske wiadz radzieckich o rozwdéj na-
uki. Prezes Towarzystwa Naiukowego Warszawskiego W. Sierpinski, oma-
wiajac na doroczinym zebraniu Towarzystwa 25 X1 1935 ciezka sytuacje
finansowg nauki polskiejj, przeciwstawit jej sytuacje nauki w innych
panstwach. Moéwit m.iin.: ,Zwlaszcza nasz wschodni sasiad, jak o.tem
mialem sposobnos¢ niedawno przekona¢ sie naocznie, duze S$rodki tozy
na instytucje naukowe, a nadto szczegéblnie sie troszczy o przygotowa-
nie dostatecznej liczlby przysztych uczonych” 57.

Podobnie jak Sierpinski, sadzili wszyscy uczestnicy delegacji polskiej
na Zjazd Mendelejewowski, zwotany w Leningradzie przez Akademie
Nauk we wrzesniu 1934 r. Z Polski wzieli w nim udziat. wiceprezes Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci, prof. Wojciech Swietostawski, prof. Mie-
czystaw Centnerszwer oraz prof. Hilary Lachs. Mieli oni mozno$¢ do-
ktadnego zwiedzenia instytutow badawczych i osrodkéw przemystu che-
micznego w Leningradzie i w Moskwie. Wzieli takze udzial w podroézy
zorganizowanej przez komitet zjazdu do Dinieproistroju. W Zwigzku Ra-
dzieckim wprawiat ich w zdumienie Ogromny rozmach w organizacji
tworczosci naukowej, bogate wyposazenie laboratoriéw, rozwdéj przemy-
stu chemicznego w stosunku do staniu tego przemystu w Rosji carskiej
oraz niezwykly entuzjazm uczonych i robotnikéw tworzacych nowa rze-
czywistoscé.

H. Lachs we wrazeniach ze zjazdu pisat: ,,Na zachodzie robi sie od-
krycia niemal w przerwach miedzy jedna i druga gra sportowa a lunchem.
Codzienne zycie towarzyskie w instytutach zajmuje niemato czasu. Praw-
dziwa «radosna tworczosé» wyptywa tam z wygodnego zycia, z .pogod-
nego, filozoficznego stosunku do zycia, z pirzeswiadczenia o wzglednej
wartosci wszelkich zdobyczy. Tutaj za$ wyczuwa sie co$ innego, tu lu-
dzie ciezko bez wytchnienia pracuja. Ekwiwalentem odpoczynku, od-
prezenia nerwow jest tu niezawodnie specyficzny rosyjski entuzjazm,
opromieniony wiarg w absolutng wartos¢ wiedzy. Miodziez uduchowiona
jest najnowszymi teoriami, ktére majg dla nich jakby mistyczng moc
haset w wailce o poznanie Natury” B

Wojciech Swietostawski po powrocie do kraju zwrdcit sie do prezy- .
denta Ignacego Moscickiego, z ktérym pozostawat jako chemik w dosé
bliskich stosunkach, z prosbg o umozliwienie mu ztozenia sprawozdania
z pobytu w ZSRR przed najwyzszymi przedstawicielami wiadzy w Pol-
sce. Zalezalo mu przede wszystkim na podkresleniu wielkiej opieki, ja-
kiej doznaje nauka w ZSRR, i na wyprowadzeniu stad wnioskéw co do
potrzeb jnaiutol polskiej. Zgodnie z tym zyczeniem zorganizowano na
Zamku w Warszawie zebranie z udzialem ministrow, bylych premieréow
i zaproszonych ekspertéw. Na zebraniu prof. Swietostawski odczytat re-
ferat o wrazeniach z pobytu w ZSRR. W referacie omowit on spostrze-
zenia ze zwiedzanych zakladow przemystowych oraz stan rolnictwa

% K. Borsuk, Miedzynarodowa Konferencja Topologéw w Moskwie. ,Wiado-
mosci Matematyczne”, 1936, t. 41, s. (137 IPor. tez: K. iZarankiewicz, Miedzy-
narodowa Konferencja Topologiczna w Moskwie. ,Mathesiis Fatsfoa”, 1935, t. 10,
ss. 114—MB.

57 ,,Rocznik TNW?”, 1913, t. 28, s. 71.

8B H. Lachs, Z jubileuszowego Zjazdu Mendelejewowskiego w Leningradzie.
,.Mathesis jPolska”, 193i5, t. 10, ss. j100—4107.
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w ZSRR, a duza czes¢ referatu poswiecit rozwojowi nauki, zwracajac
szczegb6lng uwage na olbrzymi ruch naukowy i badawczy, popierany
energicznie i1 konsekwentnie przez wiladze radzieckie. .Swietostawski
przedstawit takze organizacje szkolnictwa wyzszego i instytutéw badaw-
czych. Omawiajgc radzieckie wydawnictwa naukowe, podkreslit ich duze
naktady i matg cene. We wnioskach ogdélnych, nakreslajac plan, ktéry po-
wffinien wzmoéc ruch naukowy w Polsce, Swietostawski przypuszczat, ze
by¢-moze nastang warunki, kiedy miodziez zacznie studiowaé jezyk ro-
syjski po to tylko, aby moéc korzystac¢ z niezliczonej liczby podrecznikéw
wydawanych w Zwigzku RadzieckimB9.

Liczna delegacja polska wyjechata na XV Miedzynarodowy Kongres
Fizjologéw, ktory odbyt sie w Leningradzie i Moskwie w dniach 9— 17
VIl 1935 pod przewodnictwem Iwana Pawiowa. W ‘powitalnej mowie
podkreslit on szczegdélny wptyw tego rodzaju zjazdéw na wspotprace na-
rodéw. Z Polski w zjezdzie braty udzial nastepujace osoby, z ktérych
prawie wszystkie miaty referaty i zabieraly gtos w dyskusjach: Bielin-
ski, Gatun-Gruzewska, Hotobut, Klisiecki, Legjezynski, Jerzy Kaullbersz,
Michatowski, Wactaw Moraczewlski, Pawet Ostern, Sosnowski, Trusz-
kowski i Wierzuchowski. Czas wolny od zaje¢ uczestnicy wykorzystali
na zwiedzenie zakladéw naukowych, szpitali, uzdrowisk, falbryk, koicho-
zOw i teatrow. Czes¢ z nich "zwiedzita takze Kaukaz i Krym 60.

Do Omska na Syberie wyjechata polska ekspedycja w skladzie: Jozef
Witkowski, Edward Stenz i Fryderyk Koebcke, aby obserwowaé¢ 19 VI
1936 catkowite za¢mienie Stonca. Oprocz Polakéw .pracowata tam ekspe-
dycja radziecka z obserwatorium w Pulkowie oraz astronomowie japon-
scy i angielscy. Polska ekspedycja pod kierownictwem prof. Witkow-
skiego, kierownika Obserwatorium Astronomicznego Uniwersytetu Po-
znanskiego, wykonata ciekawe obserwacje i dokonata licznych zdjec6l

Nie byt to pierwszy wyjazd prof. Witkowskiego do Zwigzku Radziec-
kiego, dwa lata wczesnej bowiem jako delegat Polski brat udziat w VII
Posiedzeniu Komitetu Geodezyjnego Panstw Battyckich w Leningradzie
i Moskwie w dniach 12— 19 I X 1934. Prof. Witkowski na posiedzeniu tym
wygtosit referat62

Stefan Czarnocki, wicedyrektor Panstwowego Instytutu Geologicznego
i kierownik Zaktadu Geologii Stosowanej Akademii Gorniczej w Krako-
wie, reprezentowat Polske na XVII Miedzynarodowym Kongresie Geo-
logicznym w lipcu 1937 r. na terenie ZSRR. Po jprzyjezdzie do Polski
prof. Czarnocki wygtosit odczyt o wrazeniach z ZSRR w Warszawskim
Kole Stowarzyszenia Polskich Inzynieréw Gorniczych i Hutniczych. Nie
byty to najlepsze wrazenia: Czarnocki ustosunkowat sie bowiem nega-
tywnie do polityki kulturalnej i naukowej wiadzy radzieckiej 65

P Tekst referatu Swietostawskiego znajduje sie w Archiwum Akt Nowych
w aktach Adiutantury Belwederu, i(teczka Raporty z wyjazdéw do Zwigzku Radziec-
kiegof AAN, p. I, sygn. 8). Czes¢ referatu opublikowat A. Garlicki w ,Przegladzie
Historycznym”, 1963, t. Sl, ss. 55/—005. Analogiczny referat Swietostawski wygtosit
na zebraniu zorganizowanym przez Naczelng Organizacje jlnzynierska.

® W. Moraczewski, XV-ty Miedzynarodowy Zjazd Fizjologébw w Lenin-
gradzie. ,,Polska Gazeta Lekarska”, nr 311935, s. TIIl. !

6L ,Urania”, nr 4/1036, s. 73.

@ Kronika Uniwersytetu Poznanskiego za rok szkolny 1934/35. iPoznan 1036, s. 210.

Akademia Gérnicza w Krakowie. Sprawozdanie rektorskie za rok akad. 1937/38.
Krakow 1938, s. 84. 'Prace kongresowe na podstawie wydawnictw omoéwit nieobecny
na Kongresie K. Bohdanowicz w . Przegladzie Goérniczo-Hutniczym”, 1038, i. 30,
ss. 11—22. IPo roku S. Czarnocki opublikowat wrazenia z kongresu i z ZSfRR w ,,Prze-
gladzie Goérniczo-Hutniczym”, 1938, t. 30, ss. 475—486.
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Nie tylko uczeni z Polski wyjezdzali do ZSRR na zjazdy naukowe.
Zdarzaty sie tez slporadycznie wyjazdy inspirowane przez polskie insty-
tucje naukowe. Sporadycznos¢ te trudno sobie ttumaczy¢ jedynie ciezka
sytuacja finansowa nauki polskiej.

Ws$réd wielu stypendidéw na wyjazdy zagraniczne przyznanych nau-
kowcom jprzez Fuindusz Kultury Narodowej w latach 1928— 1935, zaled-
wie jedno stypendium w wysokosci 5000 zt przyznano na wyjazd do
ZSRR. Stypendium to otrzymat w 1934/35 r. prof. Tadeusz SulmirsKi ze
Lwowa, tacznie z archeologami K. W. Majewskim i Marojanem Smiszko,
na studia muzealne. Objety one muzea w 17 miejscowosciach, przewaz-
nie Ukrainy i Biatorusi. Poza przestudiowaniem muzealnych materia-
6w archeologicznych stypendysci nawiazali kontakt z instytucjami i uczo-
nymi radzieckimi6i.

Znana firma wydawnicza , Trzaska, Evert i Michalski” sfinansowata
w 1934 r. wyjazd Stanistawa Nowakowskiego do ZSRR, zamawiajgc row-
noczesnie u uczonego tom Wielkiej geografii powszechnej poswiecony
Zwigzkowi Radzieckiemu. Nowakowski w czasie pieciotygo”™niowej po-
drézy po ZSRR zapoznat sie z najwazniejsza literatura radziecka z 'dzie-
dziny geografii ekonomicznej. Odnowit jednoczesnie swe dawne kontakty
naukowe, stwierdzajgc, ze prace jego drukowane przed 20 laty sa ciggle
znane i cytowane w podrecznikach geograficznych6s. Odwiedzit tez wy-
bitnego geografa Nikotaja Bararnskiego, z ktorym taczyly go serdeczne
wiezi przyjazni. Z podroézy tej Nowakowski przywiézt ponad 200 ksigzek,
z ktérych wiele wzbogaca do dzi$ ksiegozbiér biblioteki Katedry Geo-
grafii Ekonomicznej Uniwersytetu Poznanskiego.

Po trzech latach wytezonej pracy Nowakowski ukornczyt dzieto
0 ZSRR. Byla to monografia unikalna nie tylko w polskiej literaturze
geograficznej okresu miedzywojennego. W tym czasie bowiem w innych
panistwach, a nawet i w ZSRR, nie bylo monografii geograficzno-gospo-
darczej Zwiazku Radzieckiego réwnie obszernej i kompleksowo traktu-
jacej zagadnienie66.

Przedstawiciele radzieckich sfer naukowych zapraszali do siebie pol-
skich uczonych na badania, odczyty i studia.

I tak nip. juz w latach 1927— 1928 profesor Uniwersytetu Warszaw-
skiego' Konstanty Janicki prowadzit badania nauikowe w stacji bota-
nicznej w Saratowie nad Wotlga, a wyniki ich przedstawit w odczycie
urzadzonym w auli uniwersytetu w Moskwie 67.

W 1935/36 r. z Uniwersytetu Warszawskiego na studia do Zwiazku
Radzieckiego wyjezdzat iprof. Mieczystaw Centnerszwer 63 doc. Kazimierz
Zarankiewicz za$ wygtosit cykl wyktadéw w uniwersytecie w Tomsku 6).

& Trzecie sprawozdanie Funduszu Kultury Narodowej. Warszawa 1937, s. 290.
Por. tez Pierwsze sprawozdanie [..]. Warszawa 19311, oraz Drugie sprawozdanie [...].
Warszawa 1934.

&6 IS Nowakowski przed rewolucja pazdziernikowa byt profesorem geografii
ekonomicznej w Instytucie Handlowym w Kijowie.

& Fundamentalne dzietlo Nowakowskiego Europa Wschodnia i Azja (Zwiazek
Socjalistycznych Republik Radzieckich), stanowigce t. 9 Wielkiej geografii po-
wszechnej scharakteryzowat W. Borejko w artykule: Obraz Zwigzku Radziec-
kiego w pracach Stanistawa Nowakowskiego w pracy zbiorowej: Stanistaw Nowa-
kowski. W dwudziesta piata rocznice zgonu. Warszawa 1905, ss. 76—®3.

67 ,,Szkoty Akademickie”, 1928/29, zesz. 6/7, s. 70 oraz Sprawozdanie z dzialal-
nosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok akad. 1926/27. (Warszawa 1929, s. 12.

8 Sprawozdanie z dziatalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok akad. 1935/36.
Warszawa 19136, s. j14.

® Tamze, s. 38.
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Iwan Pawidéw zaprosit w 1931 r. do Leningradu dwoéch polskich fizjo-
logéw: Stefana Millera i Jerzego Konorstriego. Pod jego kierownictwem
zebrali oni w latach 1931— 1933 duzo materiatdw doswiadczalnych
i blizej zapoznali sie z metodg badan, prowadzonych przez Pawito-
wa i jego wspoOtpracownikéw. Zorientowali sie tez ogoélnie w orga-
nizacji nauki radzieckiej. Po powrocie do Polski S. Miller usitowat
obiektywnie przedstawi¢ spoleczenstwu polskiemu obraz tej nauki.
Wrazenia z pobytu w ZSRR zamknat w obszernym artykule, drukowa-
nym w o$miu kolejnych numerach ,Warszawskiego Czasopisma Lekar-
skiego” 70. Ustosunkowat sie w nim negatywnie do <prac polskich autoréow
piszacych o zyciu w Zwigzku Radzieckim. Miller sadzit bowiem, ze
»autorzy ich, po wiekszej czesci lifceraci-turysci, zwracajg moze zbyt
wielkg uwage na artystyczng forme swych utwordéw, mniejsza zas$ na
realizm opisu”. Miller mys$lat tu o realizmie, , ktory siega gtebiej w struk-
ture Obserwowanego zycia i, starajac siie odkry¢ prawdziwg przyczyne
réoznych jego przejawow, nie zadawala sie ujeciem czysto powierzchow-
nym”. Wiele cieptych stow Miller poswiecit Pawlowowi, charaktery-
zujac gp jako czitowieka i uczonego.

We wnioskach podsumowujgcych wrazenia z pofbytu w ZSRIR Miller
zwracal uwage na konieczno$¢ poznania osiagnie¢ nauki radzieckiej i wy-
ciggniecie stad korzysci dla nauki polskiej. Pisat on: ,,0d 15 z gora lat
nauka polska odgralniczyta sie catkowicie od wptywodw idacych ze wscho-
du. Jezeli przenikaja do nas wiadomosci o zdobyczach wspoétczesnej nauki
rosyjskiej, to czerpiemy je prawie wylgcznie z drugiej reki — z litera-
tury zachodniej. Mam jednak wrazenie, ze zdobycze >e nie sg do pogar-
dzenia i ze unikanie ich sprawia nam wiecej szkody niz pozytku. Wszelki
postep mysli naukowej zalezy od wynikéw dotychczas osiggnietych.
Znajomos$¢ ich budzi nowe zagadnienia, daje podstawe do tworzenia no-
wych metod, do szukania nowych drég poznania. Czyz zamiast stawiac
chinski mur od wschodu, nie nalezaloby raczej wykorzysta¢ swoich
warunkoéw geograficznych i jezykowych do zrdédiowego poznania prac po
tamtej stronie granicy? Pozostajgc jednoczesnie pod statymi wplywami
nauki zachodniej, mielibySmy woéwczas moznos$¢ tworzenia nowych syn-
tez — nowych wartosci naukowych” n.

W skiadzie polskich delegacji handlowych czy tez .politycznych uda-
jacych sie do Zwiagzku Radzieckiego niejednokrotnie spotykamy nazwiska
pracownikéw nauki. Tak np. prolf. Stanistaw Ketrzynski byt postem pol-
skim w Moskwie, a prof. Edmund Trepka przebywat we wrzesniu
1928 r. w ZSRJR z delegacja Centralnego Zwiazku Polskiego Przemy-
stu, Gornictwa i Finansow72

W wielu $rodowiskach inteligencji polskiej zywo interesowano sie
Zwigzkiem Radzieckim. Prébowano organizowaé¢ zbiorowe wycieczki.
I tak np. Akademia Goérnicza w Krakowie zwrdcita sie 10 111 1927 do
Wszechzwigzkowego Towarzystwa tacznosci Kulturalnej z Zagranica

MS. Miller, Lekarze i naukowcy w ZSRR. Wrazenia z podrézy naukowej.
~Warszawskie Czasopismo Lekarskie”, nry 11—8/1933. Miller wyglosit tez odczyty na
ten temat w Polskim Towarzystwie Psychiatrycznym i Towarzystwie Medycyny
Spotecznej w Warszawie.

7L'S. Miller, Lekarze i naukowcy [..], op. cit.,, s. 187.

72 Sprawozdanie delegacji znajduje sie w Archiwum Akt Nowych, Akta Adiu-
tantury Belwederu. Raporty z wyjazdow do Zwigzlku jRadzieckiego, p. '1, sygn. 8.
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z zapytaniem o warunki wycieczki do ZSRR studentéw Akademii73
W 1927 r. zorganizowano wycieczke mitodych architektow i plastykow
polskich, ktérych opieka w Moskwie otoczyta Akademia Nauk Artystycz-
nych74. Stowarzyszenie inzynier6w w Warszawie organizowato w grud-
niu 1932 r. itrzytygodniowa wycieczke, w ktdrej programie przewidywa-
no zwiedzanie zakladéw przemystowych, instytucji opieki spotecznej,
placéwek kulturalnych i oSwiatowych7. W 1932 r. polscy urbanisci —
kierownik Referatu Urbanistycznego Zwiagzku Miast Polskich Leotaard
Tomaszewski, Kamil Lisowski i Stanistaw Totwinski — odbyli dwumie-
sieczng podroz badawczg po ZiSIRR w celu pozinania problematyki urba-
nistycznej nowo budowanych centréw przemystowych, a przede wszyst-
kim Zagtebia Donieckiego.

PRZYJAZDY UCZONYCH [RADZIECKICH DO POLISKI

Uczeni radzieccy najczesciej przyjezdzali do Polski zapraszani na or-
ganizowane tutaj miedzynarodowe zjazdy i koinferencje naukowe.

Juz w 1922 r. przedstawiciele nauki radzieckiej zostali zaproszeni do
wziecia udzialu w miedzynarodowej konferencji sanitarnej do walki
z epidemiami. 15 X111922 komisarz ludowy doé spraw zagranicznych
RSPRR G. Cziczerin wystat note do polskiego charge d’affaires w Mo-
skwie Z. Stefanskiego wyrazajaca zgode ina udzial delegacji RSFRR
w konferencji7e

Liczna 19-osolbowa delegacja radziecka przybyta do Polski ma Il
Zjazd Stowianskich Geograféw i Etnograféow. Zjazd odbyt sie w dniach
2— 12 V 11927 i miat charakter podré6zy naukowej: uczestnicy, .przejezdza-
jac specjalnym pociagiem, zatrzymywali sie w wazniejszych osrodkach
Polski, gdzie odbywatly sie narady i posiedzenia naukowe, zwiedzanie
muzedw oraz osobliwosci kultury i przyrody. Posiedzenia plenarne od-
byty sie w Warszawie, Lwowie i Krakowie, zejbrania sekcyjne —ew War-
szawie, Wilnie, Lwowie i Krakowie. Delegacja radziecka przybyta do
Warszawy z opo6znieniem, 6.VI. Na jej czele stat znakomity geograf,
akademik Julirj Szokalski; w sktad delegacji wchodzili oprocz tego: z Le-
ningradu: Lew Berg, F. Loevinson-Lessing, Boris Weinberg, F. Karski
i M. Karska; z Moskwy: Siergiej Bastamow, Aleksandr Borzow, Alek-
siej Pawlow, Nikotaj Baranski, Lidia Siemidhatowa, Witold Witkiewicz,
Mitrofan Bednarski, Boris Sokotow, Nikotaj Powata Szwykowski, Maria
Pawtowa, Gieorgij Mirczink, Wiaczestaw Wotogin oraz z Kijowa Kle-
ment Kwitka. W skiadzie tym uderza staby udziat radzieckiej Ukrainy
i brak przedstawicieli Biatorusi.

Na zjezdzie uczeni radzieccy wyglosili kilkanascie referatow, ktore
spotkatly sie z zainteresowaniem. Uczestnictwo delegacji radzieckiej
w zjezdzie ujawnito sie takze w dyskusjach oraz czynnosciach organiiza-

B ,Dokumenty i Materiaty [..]”. T. 5 s. j107. Wycieczka prawdopodobnie nie
doszta do skutku, przynajmniej nie zarejestrowano jej w Sprawozdaniach Aka-
demii.

7 Tamie.

B ,Kurier Poranny”, nr ,296/1032. Nie udato sie sprecyzowa¢ nazwy stowarzy-
szenia.

® ,,Dokumenty i Materiaty T. 4, s. 146. Por. tez: ¢Nauka Polska”, 1927,
t. 6, s. 417. Zawarto tu wiadomos¢, ze w 1902 r. w Panstwowym Zaktadzie Higieny
odbywaty sie miedzynarodowe kursy sanitarne pod egidg Ligi Narodéw z udziatem
m.in. uczonych z Rosji.
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cyjnych.. J. Szokalski wybrany zostat honorowym przewodniczacym
zjazdu, A. Pawlow zas przewodniczacym sekcji antropologii, demografii,
etnografii i socjologii. A. Barzow 'byt jednym z przewodniczacych sekcji
geografii regionalnej i krajoznawstwa. Przewodniczyli takze: w sekcji
etnografii B. Sokotow, w sekcji zas geografii gospodarczej — N. Baran-
ski. Na uroczystym zakonczeniu zjazdu prof. Szokalski,' przemaw.iajac
w imieniu delegacji radzieckiej, ztozyt pod adresem komitetu organiza-
cyjnego wyrazy wdziecznosci i uznania oraz wyrazit nadzieje, ze analo-
giczne przedsiewziecia przyczynig sie w przyszitosci do przyjacielskiego
powigzania wszystkich narodéw stowianskich 77.

W 1926 r. Zarzad Gtéwny Polskiego Towarzystwa Historycznego po-
stanowit zainicjowac¢ blizsze kontakty miedzy historykami krajow Euro-
py wschodniej. W tym celu zwotano do Warszawy w czerwcu 1927 r. kon-
ferencje, w ktorej wzieli udzial historycy zajmujacy sie problemami sto-
wianskimi. Zaproszono takze historykéw z ZSRIR, jednak jedyny dele-
gat radziecki ze wzgledéw politycznych wycofat referat. W ten sposéb
radzieccy historycy oficjalnie nie wzieli udziatlu w konferencji. W wy-
niku obrad 'powotano Federacje Towarzystw Historycznych Europy
Wschodniej. Podjeto réwniez uchwate o wydawaniu biuletynu informa-
cyjnego w jezyku francuskim oraz Stownika starozytnosci stowianskich.
W komitetach redakcyjnych obu tych wydawnictw zarezerwowano miej-
sca dla historykéw radzieckich 78

Takze matematycy radzieccy zaproszeni rta | Zjazd Matematykow
Stowianskich, odbywajacy sie w Warszawie w 1929 r., odmoéwili przy-
jazdu, decyzje motywujac tym, ze w dziedzinie matematyki nie uznajg
podziatéw narodowosciowych7o.

W sierpniu 1929 r. w Warszawie odbyla sie XVIIl Sesja Miedzynaro-
dowego Instytutu Statystycznego. W obradach wzielo udziat 170 oséb re-
prezentujgcych 47 panstw. Zwigzek Radziecki przystat 5 delegatow.
Wsréd nich na posiedzeniach obecnos¢ zaznaczyli: Ossinski w sekcji sta-
tystyki gospodarczej, Falkner-Smit w dyskusji nad statystyka zajec¢ za-
robkowych kobiet oraz Minajew w dyskusji nad statystyka obrotéw
przedsiebiorstw handlowych i statystyka socjalng80. Jednego z delega-
toéw radzieckich, prof. Stiepanowa, goscit u siebie w domu Ludwik Krzy-
wicki 8L

Hydrolodzy polscy i radzieccy spotykali sie czesto na konferencjach
hydrologicznych panstw battyckich. Z inicjatywa urzadzania takich kon-
ferencji wystgpit w 1926 r. totewski departament morski. Trzecia z kolei

77 Obszerne sprawozdanie wraz z referatami zawarte jest w: Pamietnik 11
Zjazdu Stowianskich Geograféw i Etnograféow w r. 1927. T. 1—2, 'Krakéw 11910, Por.
tez Sprawozdanie przewodniczgcego delegacji radzieckiej J. Szokalskiego. ,,Doku-
menty i Materiaty [...]”. T. 5, ss. 193—'195.

B Por.. T. Manteuffel, Konferencja Historykéw Panstw Wschodniej Euro-
py i Stowianszczyzny w Warszawie. ,Kwartalnik Historyczny”, 192?, t. 41, ss. 75—
717. Par. tez: ,,.Szkoty Akademickie”, 1927, zesz. 2/3, ss. 109—111. Do 1939 r. ukazalo
sie 9 toméw ,,Bulletin d'information des Sciences Historiques en Europe Orientale”.
Historycy radzieccy nie skorzystali z zarezerwowanych miejsc w komitecie redak-
cyjnym. W czasopismie tym znajduje sie jedynie artykul profesora uniwersytetu
w Minsku Wiadimira Piczety <t 1, ss. 213—222). Projekt wspélnego Stownika sta-
rozytnosci stowianskich nie wyszedt poza etap prébnego' zeszytu.

D K. Z[arankiewiczT, Kongres Matematykéw Krajow Stowianskich. ,Mathesis
Polska”, 1929, t. 4, ss. 127—132.

DJ. Piekatkiewicz, XVIIl Sesja Miedzynarodowego Instytutu Statystycz-
nego w Warszawie. ,Kwartalnik 'Statystyczny”, nr 4/1939, ss. 1704—'1713.

8l Informacja ustna od p. Tadeusza {Szturm de Sztrema.
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konferencja obradowata w Warszawie w dniach 14— 18 VV 1930. Delegacji
radzieckiej przewodniczyt J. Szokalski. Na konferencji reprezentowane
byty m.in.: Instytut Hydrologiczny w Leningradzie i Komitet Hydro-
-Meteorologiczny w Moskwie. Na 'koncowym (posiedzeniu plenarnym Szo-
kaliski w imieniu rzadu ZSRR zaprosit nastepng konferencje do Lenin-
gradu& W wydawnictwie Conférence Hydrologique des Etats Baltiques
(Warszawa 1930) znajduja sie m.in. referaty W. Berga, G. Maksimowa
oraz komunikaty W. Gltuszkowa i N. Simonowa.

V1 Konferencja Bailtyckiego Komitetu Geodezyjnego obradowata
w Warszawie w dniach 14—18 VI 1932. Wzieli w niej udziat przedsta-
wiciele 8 panstw, wsrdod nieb 'delegat Zwigzku Radzieckiego, prof. Fie-
dotij Krasowski&

Miedzynarodowy Komitet Nauk Historycznych zlecit Polsce zorgani-
zowanie VIl Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych. Orga-
nizacja kongresu zajeto sie Polskie Towarzystwo' Historyczne. Wytonito
ono komitet organizacyjny, ktory nawigzat w ciggu lat 1931 i 1932 kon-
takt ze wszystkimi krajami europejskimi oraz wieloma pozaeuropej-
skimi. W imieniu komitetu rektor Uniwersytetu Jagielloriskiego Kon-
stanty Michalski zwrécit sie do przewodniczagcego Komitetu do Spraw
Nauki przy OKW 'Rad ZSRR Anatolija tunaczarskiego z prosbg o wzie-
cie udzialu w obradach Kongresu. Michalski prosit w szczegdélnosci tu-
na'czarskiego o wygtoszenie referatu na temat materializmu historycz-
nego, lub o wyznaczenie historyka radzieckiego, ktéry by to uczynit&

Kongres odbyt sie w Warszawie w dniach 21— 27 V111 1933. Delega-
cja radziecka przybyla na Obrady na czele z Wiaczestawem Wolginem,
ktéory wyglosit -na jednym z trzech (posiedzen plenarnych referat Od Ba-
beufa do Marksa w epoce rewolucji 1848 r. Ponadto na obrady sekcyjne
referaty zgtosili nastepujacy historycy radzieccy: N. Dierzawin, Pietr
Prieobrazenski, Nikotaj Buchardn, Arkladij Jerusalimski i Siergiej Olden-
burg. W czasie kongresu odbyto takze konferencje bibliograficzng
z przedstawicielami narodoéw sasiednich, w ktérej Udzial wzieli histo-
rycy radzieccy. Z kongresem zwigzane byly tez najrozmaitsze wysta-
wy. M.in. urzadzono wystawe radzieckiej ksigzki historycznej 8.

W nastepnym roku, w dniach 23— 31 VIII, Warszawa goscita uczest-
nikébw Miedzynarodowego Kongresu Geograficznego. Wsréd ponad 40
delegacji zagranicznych znalazta sie tez nieliczna radziecka. W skiad
jej wchodzili: Julij Szokalski, Nikotaj Baranski i E. Motlew. Geogra-
fowie radzieccy przywiezli na kongres Kkilkadziesigt prac naukowych
i map geograficznych oraz wygtosili kilkanascie referatéw zaréwno
swoich, jak i nieobecnych kolegéw. J. Szokalski powotany zostat do

& Por.. T. Zubrzycki, Trzecia Konferencja Hydrologiczna Panstw Battyc-
kich. ,,Przeglad Geograficzny”, 1930, t. 10, ss. 1212—125. Por. tez: A. Ré6zanski,
Prace 111 Konferencji Hydrologicznej Panstw Battyckich. ,Przeglad Techniczny”,
nr 41/1930, ss. TO—795; nr 45/1930, ss. 875—»78, oraz E. J. Szokalska ja,
Zyzniennyj put J. M. Szokalskogo. Moskwa 1960, s. 99.

B E. Sten z, VI Konferencja Baltyckiego Komitetu Geodezyjnego w Warsza-
wie. ,,Mathesis Polska”, 1832, t. 7, ss. 06—96.

& ,,Dokumenty i Materialy [...]”. T. 5, ss. 600—601. Referat taki zgtoszony zostat
przez Nikotaja Bucharina, ktory jednak na Kongres nie przybyt Streszczenie refe-
ratu zawarte jest w Résumés des communications présentées au congres. T. 2. Var-
sovie 1933, ss. 105'—166.

& Tymczasowe sprawozdanie z przebiegu VII Miedzynarodowego Kongresu Nauk
Historycznych w Warszawie. ,Wiadomosci Historyczne™ <1933 ss. '221—223. Por. tez;
Résumes des communications présentées au congrés. T. 1—!2 Varsovie 1IR3
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prezydium jkongresu oraz petnit obowiazki jprzewodniczacego sekcji geo-
grafii fizycznej 8.

Zwiazek Radziecki wziat takze udziat, w zorganizowanej w ramiach
kongresu wystawie kartograficznej, przedstawiajac na niej m.in. ma-
kiete radzieckiego atlasu sSwiata, mapy do geografii fizycznej, mapy
okolic arktycznych, plastyczne mapy wypraw podbiegunowych87. -

1X Zjazd Miedzynarodowego Zwigzku Przeciwgruzliczego odbyt
w Warszawie 4— 61X 1934. W dotychczasowych zjazdach tego zwigzku
nie uczestniczyli lekarze radzieccy, nie byli bowiem jego cztonkami.
W Warszawie po raz pierwszy delegacja radziecka wzieta udziat w obra-
dach. W'dyskusji nad zmienno$cia zarazka gruzliczego zabierat m.in. gtos
przedstawiciel ZSRR W. Lulbarskit 88

Oddzial Warszawski Polskiego Towarzystwa Fizycznego wapo6lnie
z Zakladem Fizyki Doswiadczalnej uniwersytetu w Warszawie zorgani-
zowat 20— 25V 1936 zjazd poswiecony fotoluminescencji. Z uwagi na
to, ze w tej dziedzinie duze osiggniecia mieli fizycy radzieccy, szczegol-
nie z o$rodka leningradzkiego, organizatorzy wystali do nich zaproszenia
i prosili o przygotowanie referatow. Fizycy radzieccy przygotowali re-
feraty, ktére jednak nie zostalty wygtoszone na zjezdzie, gdyz rzad ra-
dziecki nie udzielit zezwolenia na wyjazd delegacji do Polski &.

. W okresie miedzywojennym Polska byta miejscem licznych nauko-
wych zjazdow stowianskich. Poza wspomnianymi juz zjazdami geogra-
fow i etnograféw oraz matematykéw odbyty sie w Polsce nastepujace
zjazdy stowianskie: lekarzy (lata 1927 i 1933;), aptekarzy (1929 r.), derma-
tologow (1929 r.), filologow klasycznych (1929 r.) botanikéw (1,931 r.), pe-
dagogow (1931 r.), i slawistow (1934 r.); w zadnym z nich Zwigzek Ra-
dziecki nie byt reprezentowany.

Uczeni radzieccy odwiedzali Polske nie tylko z okazji miedzynaro-
dowych zjazdéw naukowych.

Wsréd 9 matematykdéw zagranicznych, ktérzy wzieli udziat w | Pol-
skim Zjezdzie Matematykéw we wrzesniu 1927 r., spotykamy nazwiska
Nikotaja Luzina, Niny Bary i Dmitrija Mienszowa. Udziat zapowiadat
takze Pawiet Aleksandréw, ale na zjazd nie przybyt. Luzin i Nina Bary
wygtosili na zjezdzie referaty®, a N. Luzin 30 X 1927 miat w Warsza-
wie wyktad goscinny na temat: Sur I'étude de la puissance d’'un ensem-
ble complémentaire d’'un ensemble analytique 9L

& Sprawozdanie* program, skiad delegacji i referaty zawarte sg w Comptes
rendus du Congres International de Géographie. T. !—4. Varsovie 1934. (Por. tez:
S. Lencewicz, Miedzynarodowy Kongres Geograficzny w Warszawie. ,Przeglad
Geograficzny”, 1934, t. 14, ss. 167—182, oraz E. J. Szokalskaja, op. cit, s. 106.

& J. Wasowicz, Miedzynarodowa wystawa kartograficzna w Warszawie.
»Polski Przeglad Kartograficzny”, nr 48/1934, ss. 211—228, oraz W. Ok oto-'Ku-
t afc owa, Wystawy kartograficzne. ,Przeglad Biblioteczny”, 1934, t- 8, ss. 259—265.

8 S Hornung, IX Zjazd Miedzynarodowego Zwiazku Przeciwgruzliczego.
»Gruzlica”, 1934, t. 9, ss. 49%4—515 W ,Dokumentach i Materiatach [...]”. T. 5, s. 195,
znajduje sie przypis zawierajacy wiadomos¢ o trzydniowej konferencji poswieconej
zagadnieniom gruzlicy, ktéra miata sie odby¢ w 1909 r. w Polsce z udziatem uczo-
nych radzieckich. Mimo poszukiwarn nie udato sie znalezé potwierdzenia tej wia-
domosci; ani ,Polska Gazeta Lekarska”, ani specjalistyczne pismo ,Gruzlica” nie
zanotowatly takiej konferencji.

® ,Nauka Polska” «i9:37, t. 22, ss. 172—1?3.

P S. Warhaftman, Pierwszy Polski Zjazd Matematyczny. ,Mathesis Pol-
ska”, 1927, t. 2, ss. 84—91.

a ,Szkoty Akademickie”, 1928, zesz. 4, s. 44.

sie
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Polskie Towarzystwo Fizyczne zaprosito do Warszawy w 1927 r.
prof. Piotra tazariewa, ktéry miatl wygtosi¢ referat o najnowszych ba-
daniach nad anomaliami magnetyzmu ziemskiego w guberni kurskiej 22

Dwa odczyty wygtosit 12 X 1927 na posiedzeniu naukowym Insty-
tutu Nauk Antropologicznych Towarzystwa Naukowego' Warszawskie-
go prof. B. Hindze z Moskwy3.

W tym samym roku prorektor Uniwersytetu Leningradzkiego Boris
Bogajewski zbierat materiaty w Muzeum Archeologicznym im. E. Ma-
jewskiego 'w Warszawie i w Muzeum Archeologicznym PAUXY —
Rok pézniej na uroczystosciach jubileuszowych Zakladu Narodowego
im. Ossolinskich w imieniu delegacji radzieckiej przemawiat prof. Stu-
dynski%.

We Lwowie przebywal we wrze$niu 1929 r. komisarz ludowy os$wia-
ty USRR Nikotaj Skrypnik. Z tej okazji odbyto sie uroczyste zebranie
Ukrainskiego Towarzystwa Naukowego im. T. Szewczenki', na ktorym
wyrazono wdzieczno$¢ Ukrainskiej Akademii Nauk za powotanie 3 uczo-
nych z zachodniej Ukrainy na czlonkéw Akademii. Na zebraniu tym
Skrypnik wygtosit referat o rozwoju nauki w USRIR 9%.

Odczyty w Polsce wyglosili poza tym: stynni badacze 'okolic polar-
nych Otto Szmiidt97 oraz Roman Samojtowicz 8 W roku akademickim
1934/35 w Uniwersytecie Warszawskim miat wykiad znakomity fizyk
radziecki Siergiej Wawitow".

Zaktad Geograficzny Uniwersytetu Warszawskiegol odwiedzali pro-
fesorowie Wiadimir Dokturowski i J. Szokalski 1. Ten ostatni na za-
proszenie Polskiego Towarzystwa Geograficznegol dnia 1411 1935 wy-
gtosit referat o badaniach polarnych 1M

W latach bezposrednio poprzedzajacych wojne nie spotyka sie juz
uczonych radzieckich w Polsce. Jedyna .wzmianka, na ktdra natrafiono,
mowi o zwiedzeniu Zakiadu Botanicznego im. E. Jaczewskiego na Wy-
dziale Rolniczym UJ przez. Nine Pawtowg z Moskwy 12

* ‘ f
INNE PRZEJAWY KONTAKTOW NAUKOWYCH

Jeszcze przed | wojng Swiatowg Akademia Umiejetnosci w Krako-
wie .wybrata na czlonkéw znanych historykéw rosyjskich: Iwana Lini-
czenke (1900 r.), Nikotaja Kariejewa (1902 r.), oraz Aleksieja Szach-
matowa (1910 r.). Cztonkami zas Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Wil-

P ,Mathesis Polska”, 19217, t. 2, s. 45. Na sprawozdanie o pobycie tazariewa
w Polsce nie natrafiono.
B ,Rocznik Towarzystwa Naukowego jWarszawskiego”, 1928, t. 21, s. 3L

AN Tamze, 1927, t. 20, s. 33, oraz ,Rocznik Polskiej Akademii Umiejetnosci”,
1927/28, s. 32

95 ,.szkoty Akademickie”, 1928/29, zesz. 6/7, s. 94.
% ,,.Dokumenty i Materiaty [..]”. T. 5, s. 479.
9 Tamze, s. 106. .

B Kronika Uniwersytetu Jagiellonnskiego za lata akad. 1931132. Krakdéw 1933,
S. 65.

P Sprawozdanie z dziatalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok 1934/35.
Warszawa 1936, s. 14.

10 Drugie sprawozdanie Zakladu Geograficznego Uniwersytetu Warszawskiego
1924— 1934135. .jPrzeglad Geograficzny”, 1934, t. 14, s. 211

10 Dziatalno$¢ Polskiego Towarzystwa Geograficznego w 1934 i 1935 r. Tamze,
1935, t. 15, s. 194.

m K2 /Nauka Polska”, 1939, t. 24, s. 70.
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nie byli Nikotaj Kariejew i Bazyli tatyszew. W okresie miedzywojen-
nym pierwszym uczonym radzieckim powotanym na cztonka zagranicz-
nego Polskiej Akademii Umiejetnosci byt profesor matematyki uniwer-
sytetu w Moskwie Nikotaj Luzin. Zostat on wybrany czionkiem czyn-
nym 8 VI 1928. W nastepnym roku Zgromadzenie Ogolne PAU wybra-
to Borisa Lapunowa, znanego filologa stowianskiego czionkiem czyn-
nym, a Grigorija llinskiego, profesora filologii stowianskiej uniwersy-
tetu w Moskwie, cztonkiem korespondentem. Takze czitonkiem korespon-
dentem PAU wybrany zostat 15 VI 1934 profesor patologii uniwersytetu
w Moskwie Aleksiej Abrikosow. Uczeni radzieccy nalezeli takze do
komisjii PAU; czionkiem komisji antropologii i prehistorii byt Jefim
Czepurkowski z Wihadywostoku, do komisji orienltalistyczmej nalezat
Edward Piekarski z Leningradu, do jezykowej za$ Nikolaj Durnowo
z Moskwy.

Cztonkiem zagranicznym Instytutu Zachodniostowianskiego w Po-
znaniu wybrano G. llinskiegO1l autora pierwszej gramatyki prastowian-
skiej. Byt on z Polskg blisko zwigzany i niejednokrotnie zamieszczat
artykuty w polskich czasopismach.

Julij Szokalski byt cztonkiem honorowym Polskiego Towarzystwa
Geograficznego'.

Przed rewolucjg duza liczba uczonych Polakéw nalezata do rosyj-
skich towarzystw naukowych. Do- Akademii Nauk nalezeli jedynie naj-
wybitniejsi z nich: Jan Baudouin de Courtenay, Tadeusz Zielinski,
Oswald Balzer, Jan Michat Rozwadowski. W latach dwudziestych do
grona czionkéw Akademii Nauk ZSRR powotani zostali: orientalista,
profesor Uniwersytetu we Lwowie Wiadystaw Kotwicz (1924 r.), ma-
tematyk, profesor UJ Stanistaw Zaremba (1925 ri) oraz emerytowany
profesor uniwersytetu we Lwowie, ongi$ badacz Bajkatu, Benedykt Dy-
bowski (1928 r.), ktérego naukowe zastugi byly w Zwigzku Radzieckim
szeroko znane i cenione. Gdy nip. z Okazji Zjazdu Zoologéw, Anatomow
i Histologéw w Leningradzie 1927 r. urzadzona zostata w Muzeum Zoo-
logicznym AN ZSRR wystawa osiagnie¢ ostatnich ekspedycji bajkal-
skich, na honorowym jej miejscu umieszczono powiekszong fotografie
Dybowskiego jako pierwszego, niezmiernie zastuzonego badacza Baj-
katu 183 Sam uczony nawigzatl przerwany przez rewolucje pazdzierni-
kowa kontakt korespondencyjny z wybitnymi uczonymi radzieckimi,
m.in. z Glebem Wiereszczaginem, pézniejszym kierownikiem Bajkal-
skiej Stacji Limnologicznej 104

Wyrazem uznania dla dziatalnosci naukowej byt wybor Wactawa
Sierpinskiego na czitonka Towarzystwa Matematycznego w Moskwie
(1923 r.) W latach 1928— 1929 czionkiem korespondentem Towarzy-
stwa Geograficzcnego w Leningradzie zostat Eugeniusz Romer, czion-
kiem za$ honorowym Towarzystwa Przyrodniczego w Moskwie — prof.
Jozef Siemiradzki.

Oproécz teigo uczeni ukrainscy dziatajacy w Polsce wybierani byli na
cztonkéw towarzystw naukowych w Republice Ukrainskiej, nie wylg-
czajac Ukrainskiej Akademii Nauk.

IBK. Stolyhwo, op. cit, s. 147.
™ Por.: K. Kowalska, A. Miktaszewsk a-Mroczkowska, Benedykt

Dybowski. Materiaty biograjiczno-bibliograficzne. Cz. 1. Wroctaw—Warszawa 1960,
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Polscy uczeni pamietali niejednokrotnie o jubileuszach naukowych
instytucji radzieckich. Z reguty nie brali jednak w takich uroczystosciach
udziatlu bezposrednio, ograniczajac sie do wysytania depesz gratulacyj-
nych. Wysytano tez adresy z zyczeniami na jubileusze poszczegdlnych
uczonych.

W Zwiazku (Radzieckim dla uczczenia pamieci zmartego Jana tosia
Akademia Nauk zorganizowata w maju 1929 r. uroczyste posiedzenie.
Polski konsulat w Leningradzie otrzymat zaproszenie na te uroczystosc.
Cztonek Akademii B. Lapunow w (godzinnym referacie podat ogodlng
charakterystyke J. tosia jako uczonego i czitowieka. (Profesor literatur
stowianskich na uniwersytecie w Leningradzie Wiktor Czernobajew za-
jat sie specjalnie naukowsag i pedagogiczng dziatalnoscig tosia w Rosji,
a jnastepnie zebrani dzielili sie wspomnieniami ¢ znakomitym polskim
jezykoznawcyl®b

Skoro do Tambowa nadeszita wiadomos¢ o Smierci Tadeusza Bur-
dzinskiego, profesora potoznictwa i ginekologii w Uniwersytecie Stefana
Batorego w Wilnie, dziatajgcego w latach 1905'— 1918 wiasnie w Tam-
bowie, urzadzono tam 8 Il 1925 uroczyste (posiedzenie lekarzy szpi-
tali: gubernialnego i psychiatrycznego oraz instytutu bakteriologiczne-
go. Sprawozdanie z tego posiedzenia wystano do Wilna, (gdzie odczytano'
je na posiedzeniu Wilenskiego Towarzystwa Lekarskiegolla

Rzad Rosyjskiej Federacyjnej Republiki Rad w pismie z 4 VIII 1921
prosit Panstwowy Instytut Naukowy Gospodarstwa Wiejskiego' w Pu-
fawach o odstgpienie znacznej ilosci surowicy przeciwksiegosuszowej,
produkowanej w Instytucie. Ministerstwo Spraw Zagranicznych wy-
razito wéwczas zgode na dostarczenie surowicy w ilosci ok. 200— 300 li-
trow miesiecznie oraz na .przyjsScie z pomocg przy zorganizowaniu akcji
szczepien bydtalor.

Panstwowy Zaklad Higieny w Warszawie w latach 1921— 1923 wy-
sytat do Rosji Radzieckiej duze ilosci szczepionek przeciwdurowych,
przecilwcholerycznych i przeciwczerwonkowych 108

W 1924 r. PAU poczynita starania przez dra Kuntzego o sporzadze-
nie odpisow z ksigg sadowych znajdujacych sie w Centralnym Archi-
wum w Kijowie. Potrzebne one 'byly do ukonczenia Wydawnictwa Akta
unii Polski z Litwg, opracowywanego przez Stanistawa Kutrzdbe i Wita-
dystawa Semkowicza. W potowie maja 1925 r. uzyskano niezbedne od-
pisy 1B

Na prosbe zagranicznych muzeéw przyrodniczych podjeto w Mu-
zeum Fizjograficznym PAU oznaczanie i opracowywanie naukowe
grup owadow, dla ktoérych za granica brakowato specjalistow. W tym
celu do Muzeum Fizjograficznego® nadestano m.in. obfite materiaty
z Muzeum Akademii Ukrainskiej w Kijowie i Muzeum Akademii w Le-
ningradzie 110. Oznaczal takze przysylane materialy naukowe z ZSRR

16 ,,Szkoty Akademickie”, 19129/30, zesz. 8/9, s. 135.

B« g Trzebinski, Wydziat lekarski Uniwersytetu Stefana Batorego w la-
tach 1919—1929. W Ksiedze pamiatkowej Uniwersytetu Wilenskiego. (Wilno 1929.
T. 2, s. 463.

107 ,Dokumenty i Materiaty [..]”. TL 4, ss. 109—1ii0. {Na obecnym etapie nie
udato sie ustali¢, w jakim stopniu zamierzenia te zostaly zrealizowane.

1B Panstwowy Zakiad Higieny. Sprawozdanie z dziatalnosci za lata 1919— 1923.
Warszawa 1904, s. 15.

1® ,,Rocznik Polskiej Akademii Nauk”, 11912324, s. (3 i 1924/25, s. 13.

10 Tamze, 1929/30, s. 80—40.
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Zaktad Ochrony Lasu i Entomologii Szkoty Giéwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawielll

Niektére placéwki naukowe prowadzity wymiane materiatow na-
ukowych. | tak kierownik Zaktadu Filtopatologii SGGW, prof. Wincen-
ty Siemaszko, prowadzit wymiana grzybow pasozytniczych m. in. z
Ogrodem Botanicznym w Leningradziell2 Muzeum Fizjograficzne PAU
w drodze wymiany uzyskato od Instytutu Botanicznego w Baku ziel-
nik roslin z Zakaukazji (ok. 432 ark.)113 Ogréd Botaniczny Uniwersy-
tetu Warszawskiego pozostawat w stosunkach wymiennych z Ogrodem
Botanicznym w Taszkiencie. tochwicka Stacja Doswiadczalna ZSRR
wystata 16 IV 1927 do prof. Marianla Gérskiego nalsiona tytoniu. W ma-
ju 1927 r. Instytut Melioracji przy Komisariacie Ludowym Rolnictwa
w Moskwie przestal materialy naukowe do Politechniki Warszaw-
skiej 114 Akademia Medycyny Weterynaryjnej we Lwowie otrzymy-
wata materiaty do badan surowicy krwi m.in. z kliniki neurologicznej
w Moskwiells

W wyzszych uczelniach polskich spotykamy studentéw pochodzenia
rosyjskiego, ukrainskiego, biatoruskiego, gruzinskiego. W przewazajg-
cej czesci byli to emigranci. Uchwycenie liczby studentéw radzieckich
studiujgcych w Polsce jest niezwykle trudne z uwagi na to, ze uczelnie
podawatly w sprawozdaniach raczej narodowos¢ niz przynaleznos$¢ pan-
stwowa. Wydaje sie jedna/k, ze w niewielkiej liczbie obywatele radziec-
cy studiowali w Polsce, na co wskazywatoby wydzielanie w niektérych
sprawozdaniach dwoéch grup studentéw: rosyjskiej narodowosci i ro-
syjskiej przynaleznosci panstwowejll6

Wystepowaty tez préby nawigzania stosunkow, podejmowane za-
rowno z jednej, jak i z drugiej strony, ktdére jednak nie doczekaly sie
realizacji.

Tak np. Towarzystwo Naukowe we Lwowie juz w 1921 r. postulo-
wato zatozenie co najmniej w jednym z gtdbwnych miast Rosji polskiej
stacji naukowej117.

Marceli Handelsman w pismie z 8 IV 1929 do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych pisat, ze polskie archiwa naukowe powinny by¢ udo-
stepnione naukowcom radzieckim wedlug przepiséw obowigzujacych
uczonych polskich. Proponowat on uregulowanie tej sprawy w drodze
odpowiedniej naradyll8 Edward Stenz wskazywat w 1930 r. na duze
korzysci nawiazania wspotpracy polsko-radzieckiej na polu klimato-
logii 119

Rektor Politechniki Lwowskiej, prof. Stanistaw Pitat 10 VI 1931

11 Sprawozdanie Szkoly Giéwnej Gospodarstwa Wiejskiego za okres 1918119—
1929/30. Warszawa 19311, s. 214.

12 Tamze, s. 116.

113 ,,Rocznik Polskiej Akademii Umiejetnosci”, 1936/37, s. 37 i 1908/39, s. 35.

114 ,Dokumenty i Materiaty [...]. T. 5, s. 192

15 Sprawozdanie Akademii Medycyny Weterynaryjnej we Lwowie za rok
1936/37. Lwow 193?, s. 23.

116 Por.: Pamietnik trzydziestolecia Szkoly Gidéwnej Handlowej w Warszawie
,1906— 1936. Warszawa 1938, s. 244; Kronika Uniwersytetu w Poznaniu za lata
1931/32—1934/35. [Zesz. 1—4], Poznan 1933—1936, tablice statystyczne.

117 Sprawozdanie Towarzystwa Naukowego we Lwowie za rok 1921. Lwow 1921,
t 1, ss. 230—231.

118 ,Dokumenty i Materiaty [...]”. T. 5, ss. 412—413.

9 E. Stenz W sprawie stowianskiej wspétpracy na polu klimatologii. ,Wia-
domosci Geograficzne”, 1030, t. 8, ss. 97— 101
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wystosowat pismo do 'Poselstwa ZSRIR w Warszawie w sprawie nawia-
zania kontaktéw naukowych miedzy kierowana przez niego Katedra
Technologii Nafty i 'Gazu Ziemnego tej uczelni, a odpowiednimi insty-
tucjami radzieckimi. Rektor podnosit przy tym znaczenie i role prze-
mystu naftowego w Zwigzku 'Radzieckim, jego intensywng reorgani-
zacje i modernizacje, ktdora chciatby koniecznie uwzgledni¢ w prowa-
dzonych wyktadach120

Profesor Szkoty Gloéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
Stefan Biedrzycki 21 X 1927 zwracat sie do Wszechzwigzfcowego To-
warzystwa tacznosci Kulturalnej z Zagranicg o spowodowanie wymia-
ny dioswiadczen naukowych miedzy pracownig budowy maszyn rolni-
czych SGGW a analogicznymi placéwkami radzieckimil2l

Z inicjatywy znanego bibliografa i stowian6éznawcy Tadeusza Wi-
stockiego na IV Zjezdzie Bibliotekarzy Polskich w maju 1936 r. utwo-
rzono Komisje Bibliografii Stowianskiej, kitdéra przystgpita do szeroko
zakrojonego planu organizacji ogolnostowianskiego pisma bibliograficz-
nego. W tym celu nawigzano' kontakt z najwazniejszymi organizacjami
bibliotekarskimi, instytutami bibliograficznymi i kompetentnymi osoba-
mi prywatnymi. Komisja rozestata do wszystkich panstw stowianskich
pisma, zasiegajac opinii co do celowosci zamierzonego wydawnictwa,
formy wspétpracy nad jego realizacjg, podstaw finansowych itp.
Instytut Bibliograficzny Wszechzwiagzkowej lzby Ksiazki wyrazit go-
towos¢ przystgpienia do wspotpracy nad realizacjag polskiego projektu.
Niestety wojna przerwata jego realizacjel2

Roéwniez ze strony Zwiazku 'Radzieckiego wiele instytucji nauko-
wych prébowato nawigza¢ kontakty. W tym celu zwracano sie bezpo-
Srednio do' odpowiednich polskich instytucji, lub usitowano to uczynic
poprzez wiadze oficjalne.

Tak 12 11 1929 dyrektor Instytutu Marksa ii Engelsa w Moskwie
D. Riazanow wystosowat pismo do radcy Poselstwa ZSRR w Warsza-
wie Jurija Kociubinskiego w sprawie nawigzania stosunkow z polskimi
archiwami, bibliotekami i muzeamil2s

Grupa osobistosci z Poselstwa Radzieckiego w Warszawie i Konsulatu
Radzieckiego we Lwowie zwrécita sie w 1931 r. do rektora uniwersytetu
we Lwowie pirof. Stanistawa Witkowskiego z propozycja nawigzania
stosunkoéw naukowych miedzy tym uniwersytetem a placowkami na-
ukowymi w ZSRIR. Radzieccy przedstawiciele dyplomatyczni dostar-
czyli katalogi nowosci naukowych z wieluldziedzin wiedzy i oswiad-
czyli, ze chetni nawigzania stosunkow lufo uzyskania informacji nauko-
wych znajda pomoc i posrednictwo w konsulacie radzieckim we Lwo-
wie 124

Osobnag sprawg wymagajaca oddzielnego opracowania jest wiedza
0 nauce radzieckiej w Polsce i wiedza O nauce polskiej w ZSRR. Na
tym miejscu mozna jedynie zasygnalizowaé, ze w obu panstwach zainte-
resowanie nauka sasiadéw istniato. Swiadczg o tym artykuly omawia-

10 ,Dokumenty i Materiaty [..]. T. 5, ss. 930—E®®9.

m Tamze, s, 19p.

12 Por.: Sprawozdania Zwiazku Bibliotekarzy Polskich. ,,Przeglad Biblioteczny”,
1937, t 11, ss. 231—PBP 1938, t. 112 s, 222.

13 ,Dokumenty i Materiaty [..]. T. 5 s. 399—400.

2 Tamze, s. 535. Na materialy dotyczace nawigzania blizszych stosunkéw nauko-
wych uniwersytetu we Lwowie z instytucjami radzieckimi nie natrafiono.
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jace organizacjg i stan 'badan naukowych, recenzje dziel, omoéwienia
bibliograficzne, odczyty, wypowiedzi uczonych, dziatalno$¢ wydawni-
cza niektérych instytucji, wystawy ksigzek. Swiadcza 'takze o tym pra-
ce Uczonych radzieckich drukowane w czasopismach polskich (Pawio-
wa, llinskiego, Mienszowa i innych) oraz prace uczonych polskich publi-
kowane w Zwigzku Radzieckim (Talko-Hryncewicza, Gorczynskiego,
Lehra-Sptawinskiego, Szobera, Paczoskiego i imnych). Dokonywano takze
przektadéw prac naukowych. W Warszawie np. wydano w ttumaczeniu
kilka tomoéw dziet wybranych Lenina.

*

Z przegladu tego wynika, ze kontakty naukowe polsko-radzieckie
w latach 1918— 1939 istnialy, cho¢ ich rozmiary nie byty wielkie. Wiele
przyczyn Okladato sie na wzajemng nieufnos$¢ i utrudnialo porozumie-
nie. Nauka mimo charakteru ponadparnstwowego nie zawsze moze od-
taczy¢ sie od polityki. Na kontakty naukowe polsko-radzieckie ukiad sto-
sunkow politycznych oddziatywal wiec ujemnie, uproszczeniem bytoby
jednak widzie¢ w tym jedyna przyczyne stabosci tych kontaktow.

W naukowych stosunkach polsko-radzieckich mozna by wyodrebni¢
trzy okresy. Pierwszy trwat do 1926 r. i charakteryzowat sie prawie zu-
peinym brakiem kontaktow. W drugim, obejmujacym lata 1927— 1935,
nastgpito znaczne ozywienie stosunkéw, spowodowane z jednej strony
wzrostem zainteresowania nauka radzieckg w Polsce, z drugiej zas —
wzmozonym dazeniem Zwigzku Radzieckiego do zblizenia naukowego
z Polska. W okresie trzecim, poprzedzajagcym wojne, nawigzane kontakty
naukowe wyraznie ostabty.

- Mozna rowniez wyro6zni¢ kilka dziedzin naukowych, w ktorych wza-
jemne kontakty byty bardziej ozywione niz w innych. Do takich nalezaty:
matematyka, geografia, fizyka, antropologia i archeologia.

1HOJIbCKO-COBETCKHE HAYHHLIE CBH3H B 1919—1939 IT.

B craThe flaeTca npeflBapHTCJibHMit aHaron pa3BHTHS Hay*nn>ix CBjneit Me”ay lloJibmelt
h CoBeTCKHM COW30M b 1919— 1939 rr. 3Ta TeMa Majio pa3pa6oTaHa b nojitcKoh Haymoit jih-
TepaType. Abtop co6pan MaTepHanw H3 ottotob h xpohhk nojibCKHx Bbicnmx yHe6m>ix 3aBCfICHNM,
HayHHO-HCCJieflOBaTej ThCKHX  HHCTHTYTOB, HayHHEK OOmeCTB H 6H6jIHOTeK. 110JiyieHHbIC TakHM
uyTeM flaHHtie aBTop pacuwpnji h bociiojihhii cbc”~chkhmh, coflepacaupiMHCH b nojibCKHX Hayst-
hhx acypHanax h upynre H3flainwx Toro BpeMesra. B oTflejibHtK cjryHaax oh Hcnojn>30Baji apxHB-
Hbie MaTepnajiH h ycTHyro HM”iopMaipno.

Abtop nraneT o nepeflane Cobctckhm CO01030M ITonbiue nocne 1918 r. ireHHbix HayHHLEix
AOAVEHTOB H apXHBHELIX MaTepHajloB, BalBe3sHHIXX B POCCHIO LtapCKHMH BJiaCTKMH. OxapaKTe-
prooBaH 06MeH H3flaHHHMH Meamy Hay”HbiMH yipeHCfleHIMMH o6enx CTpaH. MHoro MecTa b cT3The
0TBefleHO HenoepcfICTBeiiHbiM Kom-aKraM yneHbix, ycTaHOBjieHHbiM bo BpeMa HaynHbK KOHJ>e-
peHUHH, Cte3flOB H KOHTpeCCOB KaK B rloJibme, Tak H B CCCP. Pfifl HOJILCKHX yneHEK COCTOHIIH
HJieHaMH coBeTCKHx HaynibK o6iuecTB, a b crrncKax «meHOB nojibCKHX HayHHIX 06mecTB 4>nry-
pnpyioT HMCHa coBeTCKHx yqeHbix. npHBSfICHLI npHMepbi nepenncKH Meacay HaymtiMH ynpeacfle-
HHHMH, paBHO Kak H MOKfly OTflgjlbHVIVH yieHblIVH 110J1bmH H CCCP.

Abtop KOHCTaTHpyeT, hto HecMOTpa Ha pa3jniHHbie npeiwTCTBiw llonbnia h CobctckhA C 0103
noflflepaafflajiH b paccMaTpuBacMbift nepnofl Haymue cb«3h, xoth MacniTaSbi 3thx KOHTaKTOB
6ujih flOBonbHO He6onbnme.
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POLISH-,SOVIET SCIENTIFIC CONTACTS IN THE YEARS 1919—H939

The paper introduictorily reviews some manifestations of mutual scientific
relations between Poland and the Soviet Union in the period 1919—1939. Thus far,
the subject has not been sufficiently worked out in the Polish scientific.literature.
The author collected available materials from reports and chronicles of Polish
institutions of higher learning, of scientific societies, libraries and research institutes.
The information so -gathered he complemented and extended with data found in
Polish scientific periodicals from that time, and in other publications. Sporadically,
he resorted to archival materials and to verbal interviews.

The paper deals with the reclamation (after the year 119118 of Polish scientific
property robbed by the tsarist administration. It deals also with the exchange of
publications between Polish scientific institutions and the Soviet ones. Much
attention has been given to direct contacts of scientists, manifestation of which is
their taking part in various conferences and scientific congresses organized in both
countries.

The paper refers, as well, to the membership of Polish scientists in Soviet
scientific societies and, inversely, to that of Soviet scientists in Polish scientific
societies. It gives, furthermore, some examples of mutual contacts by correspondence
between institutions andlindividual men of science.

In the end, the author comes to the conclusion that — 'in spite of the many
obstacles — there existed, indeed, scientific contacts between Poland and the Soviet
Union in the period under discussion, their extent however was not considerable
enough.



