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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Wkiad. Polakéw do historii nauki. Nauki Sciste. Wybor artykutdéw. Wybrat,
opracowat i przedmowa opatrzyt J6zef Hurwic. Paristwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1967, ss. 498, ilustr.

Wydana w Bibliotece ,Probleméw” ksiazka zawiera wybor artykutéw z 20-let-
niego zestawu miesiecznika ,,Problemy” na podany w tytule temat. iMy$l wydania
takiej ksdazlki byla bardzo S$miata, a powodem inicjatywy, wedlug przedmowy
J. iHurwica, byto wypetnienie, chocby czesciowe, luki w opracowaniu historii nauk
Scistych w Polsce na przestrzeni minionego tysiaclecia.

Stusznie pisze autor przedmowy, ze réznorodnos$¢ ujecia nadaje pewien wdziek
temu wyborowi. Jednakze ta réznorodno$¢ niesie ze sobg takze pewne negatywy,
ktérych nie miatoby np. jednolite opracowanie historii nauki. Ale trudno do dy-
skusji wihgcza¢ to, czego nie ma, a opracowania historii nauk Scistych w Polsce
brak. Jak Sie nie ma, co sie lubi...

Operujac z koniecznosci gotowym i ograniczonym zestawem artykutéw war-
tosciujacych osiagniecia polskiej mysli badawczej, trudno jest zachowa¢ w wybo-
rze odpowiednie proporcje w ocenie wkiadu poszczegdlnych uczonych do nauki pol-
skiej i Swiatowej. ROzni autorzy artykutdw, a jest ich 28, postuguja sie réznymi
kryteriami w takiej ocenie, a poza tym styl i poziom artykutdw oraz temperament
autorow jest niejednakowy. Stad tez czytelnik po lekturze ksigzki nie zawsze
wyniesie z niej wihasciwy obraz wartosci wkladu poszczegélnych uczonych do
nauki.

Wszyscy uczeni, o ktérych mowa w Wyborze, mieli ogromny i niezapomniany
udziat w organizacji i rozwoju nauki polskiej, a wielu z nich miato takze osiggnie-
cia na bardzo dobrym poziomie $wiatowym. Trudno jednakze wymaga¢ od 28 auto-
row piszacych na przestrzeni 20 lat, by w ocenie i superlatywach stosowali te sama
miare. To wiec, co jest nieuchwytne przy lekturze pojedynczych artykutéw z osob-
na, razi najbardziej przy czytaniu facznym catego Wyboru.

Drugim narzucajgcym sie przy czytaniu mankamentem takiego Wyboru jest po-
mieszanie artykutéw okolicznosciowych, czasami niemal grzecznosciowych i bez
wiekszych ambicji, z artykutami na wysokim popularnonaukowym i historycznym
poziomie. Stad tez, troche lepiej wyrobiony czytelnik znajdzie sie w trakcie czy-
tania Wyboru na ,hustawce intelektualnej”, to z peltnym smakiem wglebiajac sie
w tre$¢ jednych artykutdéw, to znowu przeslizgujac sie przez niewiele moéwiace
ogllniki innych.

By¢ moze, ze dokonane z koniecznosci skroty oryginalnych opracowan odebraty
im tu i 6wdzie pelng warto$¢. Znam nip. skadinad piekne opracowanie nie zyja-
cego dzis prof. S. Ziemeckiego o miodych latach Marii Skitodowskiej-Curie. Arty-
kut ten wiele stracit w Wyborze po dokonaniu skrétéw.

Na tym tle wyrézniaja sie, wedlug mego zdania, trzy ostatnie opracowania do-
tyczace matematyki polskiej. Poziom i ton tych opracowarn moze by¢ przykiadem
tego, jak w sposéb powsciagliwy przedstawi¢ w tym wypadku Stojace przeciez rze-
czywiscie na poziomie $wiatowym osiagniecia matematyki polskiej. By¢ moze, jed-
nym z powodow tego byto i to, ze, jak pisze o Banachu prof. H. Steinhaus: ,Jego
najwiekszg zastuga jest przetamanie raz na zawsze i zniszczenie do reszty kom-
pleksu, ktéry polegat na poczuciu nizszosci Polakéw w naukach $cistych i masko-
waniu go wywyzszaniem jednostek miernych” (s. 448).

Ksigzka, ktérg do rgk czytelnikéw oddata Redakcja Biblioteki ,,Probleméw” jako
1011 pozycje wydawnicza, spetnia obok zamierzonych celéw takze i jeden cel nie
zamierzony: wykazuje, jak bardzo potrzebne i pilne staje sie opracowanie poi-«
skiej historii nauk Scistych.
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Z zauwazonych paru bledéw drukarskich szczegélnie mylace .sg dwa. Na s. 322
zamiast ,,sity wychowawcze” () powinno by¢ chyba ,sity zachowawcze”, na s. 370 zas$,
zamiast oddziatywania ,pomiedzy $wiatem a atomem” powinno by¢ oddziatywanie
~pomiedzy Swiattem a atomem”.

Stanistaw Szpikowski

Nikolaus von Kues. Wissenschaftliche Konferenz des Plenums der Deutschen
Akademie der Wissenschaften zu Berlin anlasslich der 500. Wiederkehr seines
Todesjahres. Referate und Diskussionsbemerkungen. Akademie-Verlag, Berlin 1985,
.ss. 37.

Fascynujaca, poslta¢ Mikotaja z' Kuzy przycigga raz po raz uwage history-
kéw kultury i umystowego rozwoju ludzkosci. Przed kilku laty poglady tego my-
Sliciela — zamykajacego S$redniowiecze i otwierajgcego renesans — przypomniat
Bogdan Suchodolski w .ksiazce o ,Narodzinach nowozytnej filozofii czlowieka”,
ukazujac go na tle probleméw wigzacych sie z filozoficznymi podsitawami ,kréle-
stwa ludzi”. Teraz za$ pojawia sie niewielka ksigzeczka w catosci poswiecona
Kuzanczykowi.

Dla uczczenia 500 rocznicy jego $mierci (1464 r.) Niemiecka Akademia Nauk
w Berlinie urzadzita konferencje naukowa poswiecona tworczosci Mikotaja z Kuzy.
Omawiany tomik zawiera wlasnie dokumentacje tej konferencji: trzy referaty
i sze$¢ gtoséw dyskusyjnych.

Edward Winter nakreslit sylwetke Mikotaja z Kuzy na tle petnej sprzecznosci
epoki w ktérej mysliciel zyt i tworzyt; ukazat wiec kolejno lata jego studiéw filo-
zoficznych, prawniczych i teologicznych, liczne podréze, udziat w soborze bazylej-
skim, a przede wszystkim podejmowane przez niego proby pojednania wszystkich
wyznan. Robert Rompe i Hans-Jurgen Treder ukazujg posta¢ Kuzanczyka jako
badacza natury, a w szczegélnosci znaczenie jego badan dla ksztattowania sie
nowozytnej kosmologii i eksperymentalnej fizyki. W oparciu o metody iloSciowe
i akcentujac silnie wielka role praktyki w procesie poznawania S$wiata, Mikotaj
z Kuzy stat sie m.in. pionierem nowozytnych badarn meteorologicznych, geologicz-
nych i biofizycznych. Metodologiczne zatozenia mysliciela omawia Georg Klaus,
szeroko rozwijajac zagadnienie ,jednosci przeciwienstw” jako fundamentu logicz-
nego myslenia Kuzanczyka.

Nie liczac drobniejszych przyczynkéw dyskusyjnych, dwa glosy w dyskusji
wysuwaja sie na czoto. Heinrich Greli przedstawia matematyczng symbolike i re-
fleksje na temat pojecia nieskoriczonosci, a jLeon Stern dziatalno$¢ Mikotaja z Kuzy
jako dyplomaty zwigzanego z polityka Kosciota.

Jak wida¢, ta niewielka ksigzeczka zawiera sporo materiatu dotyczacego szere-
gu zagadnien w czasach panowania dwdch Itiendencji > matematyzacji ludzkiej
wiedzy i préb integracji nauki. Mikotaj z Kuzy wigze sie z rozwojem obu tych
nurtéw, ktére charakteryzujg takze i nasza epoke.

Waldemar Voise

Iz istorii stow i stowariej. Oczerki po leksikotogii i leksikografii. lzdatielstwo
Leningradskogo Uniwiersitieta, Leningrad 1968, ss. 182.

Kiedy w 1968 r. dobiegajg kornca prace redakcyjne nad miedzynarodowym
stownikiem lingwistycznym zawierajacym 3 tysigce terminéw w 10 jezykach sto-
wianskich, podjete na wniosek miedzynarodowego zjazdu slawistéw w 1961 r.



