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ttumacza? Znajac jednak Asimova chocby z innych a Swietnych partii ksigzki,
trudno przypuscié, aby on tu byt wytgcznie winien.

Mimo tych wad i usterek ttumaczenia, do ktoérych dotgczaja sig jeszcze bardzo
liczne biedy drukarskie, lektura ksiazki stanowi przyjemna rozrywke, a poszcze-
g6lne partie zadowoli¢ mogg gusty ludzi z nader szerokiego zakresu specjalnosci
i upodoban. v ]

Stanistaw Szpikowski

Jozef Staszewski, Historia nauki o Ziemi w zarysie. jPanstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, Warszawa 1966, ss. 405, ilustr. 23.

Opracowanie historii geografii nalezato do przedsiewzie¢ $miatych i wielkich, na
ktore oprocz Natkowskiego (1907) i Nowakowskiego (1935) niie zdobyt sie w Polsce
zaden, nawet bardzo zastuzony geograf. Zepewne zdawat sobie z tego sprawe autor
tej ksigzki, informujgc we Wstepie, ze wyrosta ona ,z piecdziesieciu lat zaje¢ geo-
graficznych — nauczycielskich, badawczych, konstrukcyjnych. Jej zadaniem jest
przedstawié¢, jak w ciggu wiekéw kultury duchowej ludzkosci horyzont geogra-
ficzny coraz szersze zakreslat kregi i jak wytworzyt sie system nauki Ziemi”.

Juz przy tym os$wiadczeniu powstaje zaciekawienie:

1) co do genezy tej pracy — o ile zostala ona podbudowana wcze$niejszymi
studiami historycznymij;

£) co do metodologicznej wartosci tgczenia w jednym watku historii rozwoju
horyzontu geograficznego z historig geografii jako nauki.

Ad 1. W imie obiektywnej prawdy nalezy stwierdzi¢, ze autor, sklonny — jak
to jeszcze mozna bedzie lepiej uzasadni¢ — do przesadnych ocen, nie byt réwniez
umiarkowany wzgledem siebie i ze okres zaje¢ geograficznych, w ktérym mogt sie
przygotowywac¢ do tak powaznego dzieta, jest znacznie krotszy niz on sugeruje.
Z ',pietdziesieciu lat zaje¢ geograficznych” istotne znaczenie dla powstania tej
ksigzki majg lata powojenne, w ktérych autor przechodzit — u schytku swego zy-
cia — coraz wyrazniej do zainteresowan historycznych. Wskutek tego w liczbie stu
kilkudziesieciu pozycji jego spuscizny ok. 40 tylko nalezy do historii geografii lub
sie z nig wigze* MoOwigc o przygotowaniu autora do talk rozlegtej pracy, nalezy
podkresli¢ fakt, ze artykuty jego z historii geografii odpowiadajg zaledwie matym
wycinkom tre$ci omawianej publikacji. Ponadto artykuly te, zwigzane z dziatal-
noscig dydaktyczng Staszewskiego, miaty w wiekszosci wypadkow charakter popu-
laryzatorski, nie stanowity opracowan catkiem surowego materiatu Zrodtowego lub
nie rozwigzanego czy spornego problemu i stagd nie dawaly ani dostatecznie do-
brej zaprawy w pracy historycznej, ani tez nie stanowity podstawy do tego rodzaju
rozlegtego opracowania, jakiego sie on podjat.

Ad 2. Nie mniej istotne jest ustosunkowanie sie¢ do uzycia przez autora podwdj-
nego watku, do tego, ze jego Historia nauki o Ziemi pomyslana jest zarazem i jako
historia odkry¢ geograficznych, i historia geografii jako nauki. ldgc za tym pod-
wojnym watkiem, autor ukazuje w geografii wiekéw starozytnych, obok najwczes-
niejszych wypraw pierwsze koncepcje kulistosci Ziemi, syntezy geograficzne map
Sredniowiecznych obok podrézy azjatyckich tego okresu, w czasach nowozytnych
obok wielkich odkry¢ i ich odbicia w wydawnictwach kartograficznych pojawienie
sie przyrzadéw: termometru, barometru oraz pierwszych teorii budowy Ziemi,
a w czasach najnowszych obok podrézy naukowych teoretyczne problemy ,,geografii

1 Por. wykaz prac J. Staszewskiego w zakresie historii geografii, dotgczony do
nekrologu: J. Ba bicz, Jozef Staszewski 1887—1966. ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”, nr 2/1967, ss. 357—359.
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kompleksowej” i poszczegdlnych jej gatezi. Zagadnienie rozszerzania sie horyzontu
geograficznego, zajmujace w tej ksigzce tak powazne miejsce, zamyka jej tresc.
Konczy sie ona opisem dotarcia do biegunéw.

taczenie historii geograficznych odkryé¢ z historia geografii jako nauki ma cechy
ujecia tradycyjnego, znamiennego dla prac historycznych z XI1X w. Lecz w XX w.
pojawita sie nowa tendencja oddzielnego traktowania obu nurtéw, widoczna tak
wyraznie w studium Hettnera Geographie, ihre Geschi¢hte {.] (1927)' i we wspom-
nianej ksigzce Nowakowskiego z 1935 r. Jest to tendencja nader pozyteczna, gdyz
pozwala lepiej i gtebiej siegng¢ do odrebnych badz oo badz uwarunkowan: w wy-
padku historii odkry¢ — do uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych, w wypadku
za$ historii geografii jako nauki — do uwarunkowan od rozwoju sgsiednich dyscy-
plin lub idei ogdlnych.

o potrzebie oddzielnego traktowania historii geograficznych odkry¢ i geo-
grafii jako nauki przekonuje réwniez ksigzka Staszewskiego, ktdra, faczac obie dzie-
dziny, wypetniona jest zbyt obfitag i zrdéznicowana trescig, rdznicujaca sie coraz
bardziej w blizszych nam czasach. W epoce nowozytnej zjawiajg jsi¢ coraz czesciej
hipotezy i teorie w réznych dzietach tej nauki, problemy wydawnictw kartogra-
ficznych, geograficznych towarzystw lub problemy poszczeg6lnych dyscyplin geo-
graficznych, ktére w XI1X w. wyraznie si¢ wyodrebnity.

Cecha charakterystyczng tej ksigzki jest to, ze kazdy jej rozdziat, odpowiadajacy
pewnej epoce, wypetniaja liczne rozdzialy pomniejsze, uwzgledniajace w tytule
nazwiska geograféw, wyprawy, mapy, koncepcje teoretyczne lub cale dyscypliny
geograficzne — przy zupelnym braku ogélnej charakterystyki kazdej z epok, cal-
kowitym pominieciu czynnikéw tak podstawowych, jak formacje spoteczno-ekono-
miczne, postep techniczny w $rodkach komunikacji lub szersze nurty myslowe.

Historia nauki o Ziemi ma raczej charakter zbioru opiséw najwazniejszych
faktéw i wydarzeh umiejscowionych w ramach pewnych rozdziatéw ze wzgledu na
okres ich wystepowania. Nie zostato jednak przedstawione ich wspdélne podtoze ma-
terialne i duchowe, ich zwigzek i geneza. Dlatego ksigzka sprawia wrazenie upo-
rzadkowanych notatek bez petnego myslowego' ich przetrawienia; tym bardziej, ze
przy poszczegdlnych postaciach czy zagadnieniach autor podaje wszystko jakby
w sposéb monograficzny, nie troszczac sie o wykazanie zwigzku przyczynowego
z analogicznym materiatem wcze$niejszym lub po6zniejszym.

-Gdyby autor uwzglednit byt nurt ogdlnej historii nauki, rozw6j spoteczno-eko-
nomiczny i rozwd6j idei, wéwczas tok opisu historycznego zmienitby sie, zmienityby
sie wartosci przytoczonego materiatu i dosztyby fakty nowe. Wéwczas to ,,zmagania
teoretyczne” nie pozostaltyby wytgcznie wihasciwoscig pierwszej potowy XIX w., ale
zostatyby jeszcze lepiej wydobyte w po6Zzniejszym okresie, tym bardziej, ze nasilenie
ich nie malato, lecz wzrastato. Zostalyby rowniez ukazane zasadnicze ro6znice geo-
grafii fizycznej, antropogeografii i biogeografii w pierwszej i w drugiej potowie
XIX w. Charakterystyka biogeografii XIX w. nie ograniczytaby sie zreszta do na-
zwisk: Grisebacha, IDrudego, Warmdnga, S¢himpfera i Walliace’a, bo nie wyczerpuja
one jej zasadniczych probleméw w tym okresie. Wéwczas réwniez w antropogeo-
grafii nalezne miejsce znalezliby tacy geografowie, jak Vidal de la Blache, do innych
za$ geograficznych dyscyplin weszliby geografowie niestusznie pominieci: Gor-
czyhski do meteorologii, Wapowski i Perthées do kartografii.

Poniewaz jednak wspomnianym wyzej wymaganiom warsztatu historycznego
autor nie zado$éuczynit, ksigzka jego daje wprawdzie wielobarwne obrazy z dziejow
geografii, ale nie dostarcza peini podstawowego materiatu i nie ukazuje tych dzie-
jow jako wszechstronnie uwarunkowanego procesu.

Historia geografii, czy tez, jak to chce autor, nauki o Ziemi, nie powinna by¢
w potowie historig odkry¢ i nie powinna korniczy¢ sie¢ na odkryciu ostatniego skraw-
ka Ziemi, tj. biegundéw. Je$li natomiast jej tre$¢ ma odpowiada¢ zamieszczonemu
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tytutowi, winna ona ukazywaé przede wszystkim dzieje idei i metod naukowych,
przy odwotywaniu sie do historii rozwoju horyzontu geograficznego i ilosciowego
narastania materiatu faktograficznego.

W stylu i tresci ksigzki przebija temperament autora, a czesto takze uderza
swoisty jego jezyk. Szkoda jednak, ze- Panstwowe Wydawnictwo Naukowe nie usu-
neto przynajmniej pomytek dotyczacych liczb (np. s. 1j21: liczba map Ptolemeusza
doszta nie do 13, lecz do SO), dat (np. s. 360: iRatzel nie zmart w 1-905 r., lecz w .1904 r.),
imion ;(np. s. 329: imie Ginthera brzmi nie Zygmunt, lecz Siegfried), a czasem jezy-
ka beletrystycznego (np. s. 357: ,,zdopingowany”; s. 257: ,,poturczony”).

Brakiem ksigzki sg tez przepuszczone pomytki dotyczace kwestii merytorycz-
nych, np.: nazwy America na mapie Waldseemiillera (s. 137); ze twdrca Globusa
Jagiellonskiego jest ,,nieznany” (s. 142), skoro Globus jest dzietem Dorna,; o pod-
rézach Zagielia i(s. 244); lub ze iPradzynski brat udzial w przygotowaniu Mapy
Kwatermistrzowstwa (s. 262). Wrecz niedorzeczne jest zdanie kwitujgce teorie
Lamarcka i Darwina ;(s. 319).

Czytelnika, nastawionego na powazng tre$¢ ksigzki, razi¢ musza zbedne cytaty,
np. kwiecistych ciekawostek stylu w opisie mosfcitow przez Humboldta (s. 249).
Niezbyt strawne sg takze relacje w rodzaju tej, jak to Rubruk w nestoriariskim ko-
fciele w Azji triumfalnie $piewat Salve Regina, gdzie autor dodaje, jak gdyby miat
dane o sile i barwie gtosu $redniowiecznego podréznika, iz ,,od wysokiego barytonu
korpulentnego mnicha caty kosciét trzast sie w posadach” (s, 249).

Btedno$¢ lub co najmniej brak wywazenia merytorycznych ocen jest jednak
najwieksza wada tej ksigzki.

Nie pozbawione przesady jest np. twierdzenie, ze Imago Mundi Piotra d’Ailly,
stanowigce — jak sam autor przyznaje — ,wcielenie scholastycyzmu w nauce”
i(s. 118), byto ,zrédtem natchnienia Kolumba” (s. 121); i to przy jednoczesnym po-
minieciu wptywu na Kolumba jego kontaktéw z zeglarzami Wioch, Portugalii
i .Hiszpanii, z kosmografami tych krajow, ktorzy przejeli od Swiata arabskiego idee
uczonych starozytnych bez zbytniego przykrawania ich do ram biblijnych.

Nie jest szcze$liwie sformutowana mysl, ze ,,odnalezienie Madery bylo poczat-
kiem zeglugi oceanicznej na wodach tropikalnych, co w koncu doprowadzito do
odkrycia Ameryki” (s. 121), gdyz witasnie dotarcie do tej wyspy byto rezultatem
coraz dalszego zapuszczania si¢ na wody Oceanu Atlantyckiego wzdiuz wybrzezy
Afryki; ponadto Portugalczycy, ktérzy tylko ponownie odkryli .te wyspe, nie byli
odkrywcami Ameryki.

Gdy autor pisze, ze ,,Descriptio Germaniae... Kuzanczyka na pergaminowych
szeSciu duzych szpaltach jest przygrywka do nacjonalistycznych wystapien geografow
niemieckich w XIX i XX wieku™ i(s. 122), to od razu budzi si¢ watpliwo$¢, przynaj-
mniej co do zbyt diugiej przerwy miedzy ,,przygrywka” a koncertem, nie méwigc juz
0 watpliwos$ci co do nacjonalizmu Kuzahczyka w ogéle.

Co najmniej przesadna jest réwniez opinia, ze nalezy ,,Dlugoszowi przyznaé
pierwszenstwo w europejskiej mysli geograficznej XV wieku”, bo ,nie ulegt wpty-
wom .astrologii jak Piotr d’Ailly, iani $redniowiecznej mapografii z jej teratologiag
1 biblijnoscig, a nawet koncepcjom Ptolemeusza” <s. 122). Element biblijny w Choro-
grafii Dilugosza jest przeciez wcale bogaty, nawiazywanie za$ do Ptolemeusza
i znajomo$¢ zagadnien kartograficznych nie zmniejszytaby wartosci Chorografii,
lecz jeszcze jg podniosta.

Tego rodzaju nieadekwatnych ocen jest znacznie wiecej; do szczeg6lnie raza-
cych nalezy obnizanie zastug Staszica, a podnoszenie roli $Sniadeckiego i jego ,,syste-
mu”, stawianie Stroynowskiego obok Humboldta i Rittera, a Domeyki na jednej
ptaszczyznie z Richthofenem, ktéry w zakresie geografii fizycznej ma zastugi nie-
poréwnywalnie wigksze. Zaden polski czytelnik nie przejdzie réwniez obojetnie obok
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zdania: ,,Pogrobowcy polskiego imperializmu siedzieli na katedrze we Lwowie”
(s. 377). Odnosi si¢ ono do Rehmana oraz do Eugeniusza Romera, ktorego dzieta
w 4 tomach wydato w latach 1960—1964 toz samo wydawnictwo, ktére taki sad pu-
blikuje w ksigzce z 1966 r., cho¢ w 1966 r. ,,Wiedza Powszechna” wydata o Romerze
monografie pidra £. Mazurkiewicz-Herzowej, ukazujgcg go nie tylko jako wielkiego
uczonego, ale réwniez jako wielkiego obywatela i patriote2

Nie itrzeba podkresla¢, jak tego rodzaju biedy obnizajg warto$¢ tej publikacji
i czynig ja niezdatng do uzytku ksztatcgcej sie miodziezy.

Ponadto ksigzka sprawia wrazenie dzieta nie dokonczonego, zaréwno dlatego, ze
doprowadzona zostata tylko do pierwszej wojny Swiatowej i w zwigzku z tym
ptodny dla! geografii okres miedzywojenny nie zostat omoéwiony, jak i dlatego, ze
brak w niej odpowiedniego zakonczenia i wykonczenia w postaci indeksu rzeczo-
wego i nazwisk, tak waznego w tego typu opracowaniach naukowych.

Przy takich brakach ksigzka nie odpowiada wymogom wspoéiczesnej historio-
grafii geograficznej, a wraz z tym stwierdzeniem budzi sie watpliwo$¢ co do sze-
rokiej erudycji, jaka autorowi jprzypisywano. Niestety, jak itego dowiodty przyto-
czone przyktady, nie byt on Scisty, ani tez wierny itezie umieszczonej na koncu
swego dzieta, iz ,tylko wiedza Zrodtowa ma warto$¢”. Nie zawart w nim anali-
tyczno-syntetycznych dziejéw geografii, jakie, sugerujac sie tytutem, chciatby tu
znalez¢ czytelnik, lecz uporzadkowane notatki witasne wraz z do$¢ subiektywnymi
impresjami.

Jozef Babicz

Bolestaw Ortowski, Poczet wielkich inzynierow ladowych i wodnych. ,Na-
sza Ksiegarnia”, Warszawa 1966, ss. 152, ilustr. 80.

Jest zjawiskiem niezmiernie dodatnim, ze informacje o dzialalnoSci twoércow
wielkich dziet inzynierskich na Swiecie, a w szczegdélnosci w Polsce, od najdalszych
zamierzchtych czaséw do wspdiczesnosci, przestajg by¢ ukryte w encyklopediach,
stownikach biograficznych lub innych mato dostepnych Zrédtach, a w najlepszym
razie w niektérych podrecznikach akademickich, lecz stajg sie przez zrozumiate, po-
pularne i tanie wydawnictwa dostepne szerokiej rzeszy czytelnikéw, zwiaszcza mio-
dziezy interesujacej sie technika.

Do takich Zzrodet nalezy niezmiernie interesujgca a tadnie wydana niewielka
ksigzka mgra inz. B. Ortowskiego Poczet wielkich inzynieréw lgdowych i wodnych.
Daje ona na 120 stronach przeglad twdérczej dziatalnosci 40 wybranych inzynierow
od 2700 r. p.n.e. do naszych czasow.

SzeSciu inzynierdw dziatato przed nasza erg. Jako pierwszego z nich wymienia
autor budowniczego Piramidy Schodkowej w Sakkarze w Egipcie — imhotepa. Na-
stepnym jest legendarny Wielki Ju i(ok. 2300 r. p.n.e), zastuzony dla Chin dzieki
budowie kanatéw i regulacji rzek. W dalszej kolejnosci wymienieni sg Grecy:
Eupalinos z Megary (VI wiek pji.e.), ktory przebit tunelem dtugosci blisko 1000 m
goére Kastro dla przeprowadzenia wody z goér do miasta Samos; Sostratos z Knidos
(Il wiek p.n.e.), budowniczy pierwszej w dziejach wielkiej latami morskiej o wyso-
kosci ok. 130 m na wyspie Faros koto Aleksandrii, a takze powszechnie znany
genialny matematyk, fizyk, mechanik i inzynier — Archimedes z Syrakuz. Ostatnim
z tej széstki jest Witruwiusz (ok. 70 p.n.e. — ok. 20 n.e.), stawny dzigki wieko-
pomnemu dzietu tacinskiemu O architekturze ksigg dziesie¢.

2 Por. recenzje tej ksigzki w ,,Kwartalniku”, .nr 2/1967, s. 422.



