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poznawac raczej jako wzory i przykiady, niz jako immanentnie niezbedne in-
formacje.

Ksigzka Kuhna w obecnej postaci nie jest jednak podrecznikiem. Przeznaczona
jest dla szerokiego grona czytelnikéw. Napisana zostata z mys$lg nie tylko o spe-
cjalistach w dziedzinie nauk przyrodniczych, lub tez historycznych, lecz, jak sam
autor w kilku miejscach podkresla, przeznaczona jest jednakowo dla jednych
i drugich oraz dla czytelnikéw, ktérzy wyksztatcenia w tych dziedzinach nie ode-
brali. Przeznaczenie ksigzki dla tak szerokiego kregu odbiorcéw wywarto widoczny
wpltyw na przyjeta w miej metode podawania informacji. Szczeg6lnie rzuca si¢ to
w oczy w wypadku informacji o zjawiskach i koncepcjach astronomicznych. Autor
bowiem, przeznaczajac swag prace rowniez dla ludzi catkowicie nie obeznanych z tg
gatezig nauki, dazyt do maksymalnej zrozumiatosci wyktadu. Temu celowi stuzag
miedzy innymi liczne wykresy i rysunki zaopatrzone w wyczerpujgce wyjasnienia,
ktore stanowig z reguty wariant objasnien zawartych w tekscie. Laikowi utatwia
to zrozumienie omawianych w ksigzce zjawisk i koncepcji, jednakze czytelnik bar-
dziej obeznany z astronomia odczuje to jako nuzacg rozwlekto$é. Podobne wraze-
nie moze odnies¢ czytelnik znajacy gtéwne fakty z historii mys$li europejskiej
w zwigzku z duzg iloScig informacji encyklopedycznych z tej dziedziny.

Mimo usterek, wynikajgcych z kompromisu miedzy potrzebami czytelnikéw
bardziej i mniej wyksztatlconych w historii jnauk $cistych i filozofii, ksigzka Kuhna,
jak sie wydaje, moze rzeczywiscie, zgodnie z zamierzeniem autora, by¢ interesu-
jaca lekturg dla szerokich kregéw czytelnikéw. Nalezy jg bowiem uzna¢ za dobrg
popularyzacje nie tylko astronomii planetarnej i najwiekszego przewrotu w jej
dziejach, lecz takze postawy badawczej wspotczesnego historyka nauki. Jest jed-
nocze$nie pozycja, ktéra moze zainteresowa¢ rowniez historyka nauk Scistych, jak
tez historyka mysli europejskiej, bo, chociaz nie opiera sie ma badaniach zrédto-
wych i nie odkrywa nowych faktéw, stanowi jednak udana, jak sie wydaje, prébe
nowego ujecia faktéw juz znanych i wielokrotnie opisywanych.

Jerzy Drewnowski

Vasco Honchi, Storia del cannocchiaile. Pontificia Acoademia delle Scienze,
Citta del Vaticano 1964, ss. 121 *

Znany uczony wioski, optyk i historyk nauki Vasco Ronchi, opisat okolicznosci,
ktore poprzedzity i spowodowaty jeden z najdonio$lejszych wynalazkéw w dziejach
nauki: wynalazek lunety, ze szczegdlnym uwzglednieniem prac Galileusza w tej
dziedzinie *.

Jeszcze w czasach odrodzenia poglady na istote widzenia tkwity korzeniami
w filozofii grecko-rzymskiej. Filozofowie i uczeni nie dowierzali wzrokowi jako
informatorowi o S$wiecie zewnetrznym. Zasady tej przestrzegano powszechnie
w czasach starozytnych i Sredniowiecznych; tym tez ttumaczy sie nadal nieufnos¢

* Ta sarna praca weszta rowniez w sklad 3-tomowej publikacji Zbiorowej Mis-
cellanea Galileiana, wydanej jako t. 27 serii Pontificiae Academiae Scientiarum
ecripta varia. Citta del Vaticano 1964; stad w omawianej ksigzce, powstatej jako
nadbitka, zachowata sie numeracja stron: 727—848.

1 Por. prace Vasca Ronchiego na ten sam temat, m.in.: Il cannocchiale di Galileo
e la scienza del Seicento. Milano 1958; Galileusz, mistrz techniki. ,,Kwartalnik Hi-
storii Nauki i Techniki”, mr 3/1964, ss. 259—275; por. rowniez w tymze nrze ,,Kwar-
talnika”, ss. 359—362, artykut recenzyjny o kilku innych pracach tego autora w za-
kresie wymienionej problematyki: Armin Teske, Galileusz w Swietle dawnej
optyki. Wyniki badan Vasca Ronchiego.
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swielu uczonych poczatku XVII w. w stosunku do odkry¢ teleskopowych. Nawet
Leonardo da Vinci twierdzit, ze zawierzenie wzrokowi jest réwnowazne ignoran-
cji. l1Zaliczenie przeto lunety do kategorii przyrzadéw naukowych, informujacych
o Swiecie zewnetrznym, napotykato na wielkie przeszkody natury filozoficznej.

Do postepu technicznego w optyce przyczyniali sie wiec rzemieslnicy, szukajac
sposobéw zaspokajania potrzeb zyciowych dobrego widzenia; chodzito oczywiscie
0 okulary. Wedtug E. Rosena2 pod koniec XIIl w. ((1280—1285) stwierdzono, ze lu-
dzie starzy, umieszczajac przed oczami wypukie szkietka, mogli widzie¢ wyraznie
z bliska tak, jak ludzie mitodzi. Rozwdj techniki okularowej przyczynit sie do
powstania pierwszych koncepcji konstruowania lunet.

Pod koniec XVI w. ukazata sie ksigzka Magia naturalis <1589), ktérej autorem
byt neapotitanczyk Della Porta. W ksigzce tej nie tylko byly opisane soczewki,
ale podana byta sugestia wykonania przyrzadu optycznego ztozonego z dwoéch so-
czewek: jednej zbierajacej, drugiej za$ rozpraszajacej, czyli lunety w tym ukitadzie,
jaki zostat zastosowany przez Galileusza. W kilka lat pézniej Porta wydat ksia-
zeczke De refractione (1593), w Ktérej probowat sformutowaé teorie soczewek.
W 11 lat pézniej ukazato si¢ dzieto Keplera Paralipomena ad Vitellionem (1604),
gdzie dane byly podstawy naukowe optyki.

Pierwsze lunety zostaty skonstruowane nie w oparciu o rozwazania naukowe,
lecz drogg empiryczng, w wyniku pracy rzemie$lnikéw-optykéw. Ronchi twierdzi,
ze pierwsza lunete wedtug schematu podanego przez Della Porte skonstruowano
we Wioszech okoto 1590 r. Twierdzenie to opiera na wypowiedzi lzaaka Beeckmana
z 1634 r., ze Zachariasz Janssen z Middelburga w Holandii skonstruowat po raz
pierwszy lunete w 1604 r., nasladujac otrzymana z Wioch lunete, na Kktérej byt
napisi: anno 1590. Informacje te Beeckman otrzymat od syna Zachariasza Janssena.
Janssen nie opatentowat konstrukcji swej lunety, uczynit to dopiero Jan Lipperhey
w 1608 r. i dlatego uwazany jest za pierwszego konstruktora lunety.

Lunety holenderskie nie wywotaty poczatkowo wiekszego zainteresowania. Prze-
de wszystkim, zgodnie z 6wczesnymi poglagdami na istote widzenia, podejrzewano,
ze obrazy widziane przez lunety sg ztudzeniem optycznym, a poza tym lunety wy-
konywane przez rzemie$lnikdw holenderskich byty bardzo niedoskonate, powigk-
szaly tez oo najwyzej trzykrotnie. Przyrzady te traktowano raczej jako ciekawostke,
w tym charakterze wykonywano je réwniez i w Wenecji.

W 1609 r. lunetg zainteresowatl sie Galileusz, podéwczas profesor matematyki
uniwersytetu w Padwie, nalezacej do Republiki Weneckiej. Galileusz w zakresie
optyki miat wtedy bardzo skromne przygotowanie. Zapewne znane mu byly obie
wspomniane wyzej ksigzki Della Porty z lat 1589 i 1593, natomiast nie znal jeszcze
dzieta Keplera Paralipomena ad Vitellionem.

Galileusz dowiedziat sie o wynalazku lunety z korespondencji w Baudouérem
z Paryza. Ronchi przytacza argumenty przemawiajace za tym, ze Galileusz nie
skopiowat lunet przywiezionych do Wtoch zza gér z poéinocy, lecz dat im witasng
oryginalng konstrukcje. Obdarzony niezwykta intuicja, widziat wielki pozytek,
jaki mogag przynosi¢ lunety i podszedt do ich konstruowania z najwiekszg sta-
rannoscig: dazyt do wykonywania lunet mozliwie najwyzszej jakoSci optycznej,
co wyraznie w swych pismach zaznaczat. Nie byla to zatem praca rzemieslnicza,
lecz praca uczonego, cho¢ Galileusz lunety wykonywat masowo.

Dazenie do konstruowania lunet mozliwie najwyzszej jako$ci optycznej pozwo-
lito Galileuszowi na uzyskiwanie tak duzych powigkszen, jakie byly niemozliwe do
osiggniecia w lunetach budowanych przez rzemie$lnikéw holenderskich. Totez juz
po kilku miesigcach od wigczenia sie Galileusza do wykonywania lunet sytuacja,

2 The Invention of Eyeglasses. ,,Journal of History of Medicine and Allied
Sciences”, 1956, t. 11.
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jesli chodzi o szersza opinie publiczng, zmienita sie radykalnie. Natomiast ze Swia-
tem naukowym — chronionym przez uznawane wtedy powszechnie autorytety
naukowe filozoféw starozytnosci i prestiz dwutysigcletniej nauki — trzeba byto sto-
czy¢ ciezkg walke, ktérg mogt podja¢ tylko cztowiek z takim charakterem, jakim
byt obdarzony Galileusz.

Ronchi relacjonuje dobrze znane odkrycia, ktérych dokonat Galileusz, patrzac
przez wykonywane przez siebie lunety na niebo. Opisuje tez przewroét, jaki doko-
nywat sie w pogladach na $wiat w wyniku tych odkryé. W duzym stopniu przy-
czyniata sie do niego ozywiona propaganda lunet, prowadzona bardzo skutecznie
przez Galileusza: trafity one do wielu krajéw, w tym na dwory panujacych. W re-
cenzowanej pracy nakreslone sg réwniez postawy, ktére zajeli Kepler i Porta w sto-
sunku do lunet Galileusza, jako dwaj jego adwersarze.

Szczegbtowo ponadto opisana jest ostrozno$é, z jakg Galileusz podchodzit do
ogtaszania wynikéw swych obserwacji: komunikowat o nich w postaci anagramow,
ktérych rozwigzanie ogtaszal w dogodnym dla siebie czasie. Obszernie zostaty oma-
wione réwniez okolicznosci, jakie towarzyszyty odkryciom Galileusza, w szczegél-
nosci akcja prowadzona przez przeciwnikéw lunet.

Galileusz i zwolennicy lunet wyszli iz tej walki zwyciesko. Wprawdzie typ lu-
nety zaproponowany przez Galileusza nie utrzymat sie w astronomii, zastgpit go
bowiem typ zaproponowany przez Keplera w jego dziele Dioptrice, wydrukowa-
nym w 1611 r. Jak wiadomo, luneta Keplera zasadniczo tym rézni sie od lunety
Galileusza, ze jako okular ma soczewke zbierajaca, a nie rozpraszajacg. Pierwszy
model lunety Keplera skonstruowany zostat przez Krzysztofa Scheinera w 1613 r.

Lecz najdonio$lejsze znaczenie dla postepu nauki miata zdecydowana postawa
Galileusza, ze lunety nie sa instrumentami zwodniczymi, ukazuja natomiast $wiat
realny i wskutek tego przynoszg ,,bezcenny pozytek”.

W zakonczeniu studium, ktére Ronchi doprowadzit do pierwszych dwéch lat
odkry¢ teleskopowych Galileusza, autor uwypuklit znaczenie filozoficzne tych od-
kryé, sprowadzajace si¢ do obalenia tezy, panujgcej w nauce od dwoéch tysiecy lat
i streszczajgcej sie w zdaniu: Non potest fieri scientia per visurri solum.

W zaufaniu do zmystu wzroku jako informatora naukowego w S$wiecie ze-
wnetrznym Ronchi widzi stusznie poczatek nowej epoki w dziejach nauki. W astro-
nomii w ciggu 300 lat wrazenia optyczne staty sie jedynym informatorem o ciatach
niebieskich i dopiero w biezgcym stuleciu ich miejsce zajety mletody fotograficzne
i fotoelektryczne.

Eugeniusz Rybka

Maria Bog uck a, Zycie codzienne w Gdansku, wiek XVI—XVII. Panstwowy
instytut Wydawniczy, Warszawa 1967, ss. 231, ilustr. 55.

»Wsrdd barwnego ttumu, przelewajgcego sie gdanskimi ulicami, mozna byto od
czasu do czasu ujrze¢ skromnie i powaznie w ciemne szaty odzianego meza, z pli-
kiem papieréw lub ksigg pod pachg. To jeden z reprezentantéw $wiata nauki, pro-
fesor Gimnazjum [Akademickiego], uczony, badacz, wiekszo$¢ dnia spedzajacy nad
studiami, przynoszagcymi miastu niematg chwale”. Oto probka stylu, w jakim na-
pisana jest praca M: Boguckiej o Gdansku w wiekach XVI i XVII, wydana
w PIW-owskiej serii przedstawiajgcej zycie codzienne w réznych krajach i mia-
stach w réznych epokach historycznych.

Cytowany fragment pochodzi z rozdzialu poswieoonego nauce w siedemnasto-
wiecznym Gdansku: Uczeni mezowie <s. 199). Autorka pisze tu o gdanskim osrodku



