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Stanistaw Szpilczyniski

JOZEF STRUSIEK Z POZNANIA — NAJWYBITNIEJSZY LEKARZ
POLSKIEGO ODRODZENIA

O MONOGRAFIE TWORCY NOWEJ NAUKI O PULSIE

WsSréd obcthodéw jubileuszowych w 1968 r., jposwieconych tradycjom
naukowym, polscy, a zwiaszcza poznanscy lekarze, historycy i filologo-
wie, szczegllng uwage przywigzujg do upamietnienia czterechsetnej rocz-
nicy zgonu autora Sphygmicae artis libri V, Jozefa Struska, ,naszego
najznakomitszego lekarza odrodzenia” — wedle stusznego sadu Witodzi-
mierza Bugiela sprzed lat prawie siedemdziesieciu, sadu, ktéry potwier-
dza sie coraz gtebiej w miare postepu badan historycznych i coraz bar-
dziej upowszechnia.

Istotnie, rozgtos, jakim cieszyt sie Jézef Strusiek za zycia, siegat da-
leko poza granice Polski, a jego fundamentalne dzieto medyczne nie tra-
cito na aktualnosci w srodowiskach naukowych Europy przez diugie lata
po jego Smierci; dzieto to odegralo role jednego z waznych ogniw w roz-

woju nowozytnej kardiologii i za takie zostalo dzi$ uznane przez wiele
autorytetéw.
W roku zatem szczeg6lnych wspomnien o zastugach i roli Struska

w przesztosci, zastanéwmy sie przez chwile, czy przez uroczyste uczczenie
jego pamieci, kwitujemy ja bez reszty? Na takie pytanie, niewatpliwie
dyskusyjne, pragnatbym tu cho¢ czesciowo odpowiedziec.

Zaczne od przypomnienia, iz w zyciorysie Struska, jakim dysponuje-
my, brak ciagle jeszcze znajomosci bardzo wielu szczeg6téw. Okolicznosc
ta nie tylko przysparza klopotu biografom Struska, lecz bywa zarazem
okazja do snucia réznych domystéw i stawiania nie sprawdzonych hipo-
tez. Podobnie nie ma peinego wykazu dorobku naukowego Struska, zesta-
wienia i opisu prac drukowanych i nie drukowanych; po niektérych, zda-
je sie, pozycjach $lad zaginagt juz bezpowrotnie. O pewne za$ prace, i to
0 pierwszorzednym znaczeniu, toczg sie spory, o tyle jatowe, ze oparte
jedynie na przypuszczeniach.

Z tego stanu rzeczy nietrudno wywnioskowaé, iz zainteresowanie po-
stacig Struska w przesztosci nie byto dostateczne. Rézne bytly tego po-
wody, nad ktérymi nie bede sie zatrzymywat. Nie znaczy to jednak, aby
zaniedban przesztosci nie mozna byto obecnie nadrobié, przynajmniej do
pewnego stopnia. a

Warto by rozwazy¢ przede wszystkim sprawe powotania do zycia gru-
py roboczej — zespotu ztozonego z filologow, historykéw literatury, fi-
lozofii, medycyny — w celu opracowania obszernej, szczegétowej, kry-
tycznej monografii poswieconej Jézefowi Struskowi i jego tworczosci.
Praca nad taka monografia musialaby objaé rowniez penetracje zrodet
dotychczas nie badanych, systematyczne poszukiwanie zrédet nie ujawnio-
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nych, analityczne elaboraty w zakresie zagadnienn nigdy nie podejmowa-
nych.

Wstyd przyzna¢ — zagranica, konkretnie Wiochy, publikacjg z 1961 r.1
wydaje sie nas przewyzsza¢ w aktualnym zainteresowaniu postacia i dzie-
tem Struska. Okolicznosé ta bedzie zenujaca do czasu ogtoszenia przez
nas monografii, ktéra by w nalezytym, petnym Swietle ukazata jednego
z najwiekszych, by¢é moze, Polakéw doby renesansu. Do tego za$ czasu
bedzie nam mozna wytykac¢: Nemo propheta in sua patria.

Znane szczegOly z zycia Struska — jak juz nadmienitem — maja po-
sta¢ fragmentaryczng. Niektdére z nich, najistotniejsze, powtarzajg sie
stereotypowo od konnica XV I w. w wielu publikacjach biograficzno-biblio-
graficznych autoréw zagranicznych (np. Paschalis Gallus, Lindenius, Kest-
ner, Zedler, Jocher?2 i polskich (Starowolski, Dylaggowski, Janocki3.
Skromne wiadomos$ci o zyciu i tworczosci Struska zaczeli pogiebiaé nasi
uczeni dopiero w XIX w. (m. in. Bentkowski, Chodynicki, Gasiorowski,
Wiszniewski, Oettinger, Wegner, Pawinski, Kosminski, Wierzbowski4).
Nie wyczerpali co prawda problematyki kryjgcej sie w spusciznie nau-
kowej Struska, ale od tej pory posta¢ Struska przyciggata wiecej uwa-
gi niz dawniej.

W 1901 r. Wiodzimierz Bugiel ogtosit w Paryzu w jezyku francuskim
szkic monograficzny Un célébre médecin polonais au XV le siécle, Joseph

Strussius 1510— 1568. Contribution a I’'histoire de la médecine a I’époque
de la Renaissance. Praca ta ukazata sie w jezyku polskim dopiero w la-
tach 1908— 1909 w Poznaniub5 Najwiekszg w niej wartoS¢ przedstawia
interpretacja tresci gtdwnego dzieta Struska o pulsie. Autor nie pominat
naturalnie znanych z poprzednich, dziewietnastowiecznych publikacji
szczegotdow biograficznych; ponadto wprowadzit czytelnika w nastroj

1Giuseppe Struzio da Posnam, DelVarte sfigmica libri V. Objasnienia
sfigmograficzne i komentarz kardiologiczny G. Invernizziego. Przektad, wstep i ad-
notacje historyczne C. Castellaniego. Milano 1961. Zob. obszerne omoéwienie tej pu-
blikacji przez H. Barycza i S. Szpilczynskiego w ,,Kwartalniku Historii Nauki i Tech-
niki”, nr 1—'2/1962, ss. 174—118L

2Paschalis Gallus, Bibliotheca medica sive catalogus illorum qui ea
professo artem medicam [...]. Basel j1590; J. A. Lindenius (Van der Linden),
De scriptis medicis libri duo. Cz. 1L Nurnberg 1686; C. W. Kestner, Medizinisches
Gelehrten Lexicon. Jena 1740; J. H. Zedier, Universal Lexicon. T. 40. Leipzig-
-Halle 1744; G. J6cher, Allgemeines Gelehrten Lexicon. T. 4. Leipzig 1751

3S. Starowolski, Scriptorum polonicorum hecatontas (...]. Nr., 39. Frankfurt
1625; B. Dylagowski, Chronologia medica. Krakéw 1635; J. Janocki, Nachricht
von denen in der [...] Zaluskischen Bibliothek sich befindenden raren polnischen
Buchern. Cz. 1 Dresden 1747, tenze, Janociana {...]. T. 1. Warszawa 1776.

4F. Bentkowski, Historia literatury polskiej jl..]. T. 2L Warszawa 1814, ss.
444—447; 1. Chodynicki, Dykcjonarz uczonych Polakéw. T. 3 Lwoéw 1833, ss.
189—195; L. Ggsiorowski, Zbiér wiadomosci do historii sztuki lekarskiej w Pol-
sce. T. 1 Poznan 1839, ss. 195—214; M. Wiszniewski, Historia literatury pol-
skiej. T. 6. T. 9. Krakow 1842, ss. 100—191, 213—215 i ss. 497, 551; J. Oettinger,
Josephi Struthii medid posnaniensis vita. Krakow 1843; S. Wegner, Jozef Strus,
lekarz poznanski. Poznan 1884; 2 wyd. Chicago 1885; J. Pawinski, Badania kli-
niczne nad arytmia serca. ,,Pamietnik Warszawskiego Towarzystwa Lekarskiego”,
R. 79, 1884, z. 3, ss. 111—114; S. Kosminski, Stownik lekarzéw polskich. T. 2
Warszawa 1888, ss. 483—484; T. W. Wierzbowski, Bibliographia polonica XV
oc XV seculorum. T. 1L Warszawa 1906, ss. 40, 115, 478.

5W. Bugiel, Nasz najznakomitszy lekarz odrodzenia, J6zef Stru$ (1510— 1568).
Jego zywot i pisma. ,,Nowiny Lekarskie”, R. 20, 1908, ss. 455— 457, 556— 574, 631— 6338,
686— 694, 718— 725, oraz odbitka; toz samo w 1909 r. przedrukowat i tez wydat po-
nadto w odbitce ,,Dziennik Poznanski”.
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i atmosfere naukowg XVI1 w. W pracy wyzyskat bardzo duzo sposrdéd po-
zycji piSmiennictwa polskiego i obcego, wydanych od chwili, kiedy Pia¢
ksigg nauki o pulsie ukazato sie drukiem.

Publikacja Bugiela przez wiele lat uchodzita za bardzo udang; do cza-
su, gdy zostaly ujawnione nowe szczeglty z zycia Struska, i gdy zarazem
zwiekszytly sie wymagania w stosunku do historiograféw. Nastgpito to
w latach dwudziestych i trzydziestych. Zaczely ukazywac sie coraz to
nowsze przyczynki do zycia i dziatalnosci Struska (m. in. Wicherkiewi-
czowej, Hartleba, Majkowskiego, Mikif. Nie zdotano jednak przygotowac
wiekszej pracy poswigeconej naszemu uczonemu.

Nie lepiej przedstawia sie sytuacja pod tym wzgledem po 1945 r. Za
najpowazniejsze dzieto ostatnich lat, obrazujgce role Struska w histo-
rycznym procesie rozwoju nowozytnej kardiologii, nalezy uzna¢ wymie-
niona7 publikacje witoska pod redakcjg C. Castellaniego. Zawiera ona
przedruk tekstu tacinskiego nauki Struska o pulsie oraz obszernie sko-
mentowany przekiad na jezyk wiloski.

Z okazji tegorocznych uroczystosci poswieconych pamieci Struska nau-
kowcy poznanscy przygotowuja reedycje dzieta Struska o pulsie wraz
z polskim przektadem, komentarzem i odpowiednim wprowadzeniem8.
Reedycja ta bedzie, jak mozna sadzi¢, wydarzeniem duzej miary; polskim
specjalistom utatwi ona analityczne rozwazania nad nauka Struska o pul-
sie, a zarazem spopularyzuje mato dostepne dzietko z ,biblioteki klasy-
kow renesansu”. W perspektywie za$ proponowanej monografii Struska
bedzie stanowita bez watpienia bardzo cenne Zzrédto.

*

Zlatynizowane nazwisko autora Nauki o pulsie wedle Zrodet archiwal-
nych brzmi ,Struthius”, co leksykologicznie odpowiadatoby moze dawne-
mu polskiemu ,Strus” albo ,Strusiek”. Bugiel w swojej pracy wydanej
w jezyku francuskim postuzyt sie formg ,Strussius”, w polskim za$ wy-
daniu tej pracy nazwisko brzmi ,Strus”. Dos¢ powszechnie uzywana dzis
forma nazwiska ,Strus” powstata zapewne w drodze zastgpienia archaicz-
nego ,Strus$” czy ,Strusiek” — stowem blizej znanym, zadomowionym
W nowej polszczyznie. Lecz przeciez tacinski odpowiednik stowa ,strus”,
ktére oznacza ptaka, to struthio, a nie struthius.

Przypomne, ze filozof i lekarz iz przetomu wiekéw XVI i XVII Seba-
stian Petrycy, ktéry pisat po polsku, nigdy nie uzyt formy ,Strus”, wy-

6M. Wicherkiewiezowa, Z zycia J. Strusia proces o spadek po matce
zony przed magistratem poznanskim. W zbiorze prac: Obrazki z przesztosci Pozna-
nia. Poznan 1924, ss. 37—43; K. Hartleb, Jo6zef Stru$. Przyczynki do zycia i chara-
kterystyki lekarza-humanisty. ,Pamietnik Literacki”, R. 11, 1924, ss. 416—420; E.
Majkowski, Nieznane szczegéty z zycia J. Strusia, lekarza poznarnskiego XVI
wieku. ,,Archiwum Historii i Filozofii Medycyny”, R. 9, 1928, ss. 15— 212 tenze, Dal-
sze nieznane szczegbly z zycia J. Strusia, lekarza poznanskiego XV I wieku. Tamze,
R. 11, 1931, ss. 15—25; J. Mika, Dr Jo6zef Stru$ i jego réd. ,Kronika M. Poznania”,
R. 8, 1935, ss. 150—170.

7 Zob. przypis 1

8 Redaktorem wydania, autorem wstepu krytycznego i objasnien filologicz-
nych jest prof. J. Wikarjak, ktéry ustalit rowniez tekst facinski; przektadu na jezyk
polski dokonali J. i M. Wikarjakowie; wprowadzenie i objasnienia historyczine przy-
gotowata B. Bujatowska, wprowadzenie historycznomedyczne w zakresie sfigmogra-
fii — P. Olejniczak, objasnienia kardiologiczne — doc. T. Stasinski; zyciorys Strus-
ka napisat R. Meissner.
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mieniajac za$ kilka razy stawnego medyka, nazywat go: ,Strus” 9. Nie-
wiasciwosé formy ,Strus” rozwazat juz E. Majkowskild Stanowczo prze-
ciwny tej formie byt nestor historii medycyny w Polsce, prof. A. Wrzo-
sek, ktdry upominat sie nawet, by poprawi¢ nazwy ulic czy szpitali no-
szacych nazwisko naszego uczonego u.

Bedac zwolennikiem formy ,Strusiek”, tylko marginesowo przypomi-
nam tu kwestie, ktérg rozstrzygng¢ powinni etymologowie czy leksykolo-
gowie; bo nawet i te pozornie formalna sprawe warto wyswietli¢ i upo-
rzadkowac¢, gdy pragniemy i powinnismy lepiej poznac¢ posta¢ i szczegotly
zycia najwiekszego naszego lekarza doby renesansu.

Jézef Strusiek urodzit sie w 1510 r. w Poznaniu. Jego ojciec, Miko-
taj, byt mieszczaninem, zajmowat sie grzebieniarstwem. Wyksztatcenie
podstawowe otrzymat Strusiek w parafialnej szkole sw. Anny w Pozna-
niu. Potem uczeszczat do Kolegium Lubranskiego, gdzie m. in. uczyt sie
taciny u Tomasza Bedermana, ucznia stawnego krakowskiego profesora
Jana ze Stobnicy. Po ukonczeniu Kolegium udat sie na studia do Krako-
wa. Na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Krakowskiego osiggnat sto-
pnie: bakatarza w 1529 r. i magistra w 1531 r.

Szczegolnie pogiebione przygotowanie humanistyczne, zwlaszcza w za-
kresie filologii starozytnej, ktére Strusiek otrzymat na tym uniwersyte-
cie, wywarto duzy wptyw na jego zamitowania, horyzonty myslowe i za-
barwito caty dalszy rozwéj intelektualny. Dobrze zapowiadajacy sie mito-
dzieniec zyskat w tym okresie pomoc i opieke Jana taskiego juniora
i dzieki niemu — co prawda krotkotrwata, lecz cenng — Jana taskiego
seniora (zm. w 1531 r.), prymasa, energicznego protektora ludzi ,ujetych
mitoscia nauki” z kregu uniwersyteckiego. Jako jeden z wielu, réwniez
Strusiek dedykowal prymasowi jeden ze swych miodzienczych utworow,
w ktéorym manifestowat zapat i ambicje humanistyczne.

W 1531 r. Strusiek mianowicie opublikowatl obszerny i ciekawy ko-
mentarz naukowy do niewielkiego pisma astrologiczno-astronomicznego,
przypisywanego Lukianowi z Samosaty, a przetozonego z greki na tacine
przez Erazma z Rotterdamu. Strusiek w komentarzu dat dowdéd duzej eru-
dycji w zakresie literatury antycznej, cytujac i powotujgc sie m. in. na
Platona, Arystotelesa, Teona, Proklosa i Galena, Homera i Hezjoda, Pin-
dara, Ksenofonta, Strabona i Plutarcha, Plauta, Lukrecjusza, Wergilego,
Horacego i Seneke.

Do Astrologii z komentarzem zostal dotagczony Sad samoglosek, poe-
macik rowniez przypisywany Lukianowi, ktérego przektadu dokonat sam
Strusiek, a ponadto scharakteryzowat go wtasnym wierszem w apostrofie
do czytelnika 12

9Np. ,[...] byt w Padwi Stru$ z Poznania, doktor medyk przyjety do kate-
dry [...]”. S. Petrycy, Polityki Aristotelesowej [...] ksigg o$mioro. Krakéw 1605,
ks. 2, s. 82

OW tytutach swych przyczynkéw zachowat jednak forme ,Strus”, por.
przypis 6.

11 Prof. Wrzosek kilkakrotnie podnosit sprawe niewtasciwej polskiej formy
nazwiska: ,,Stru$” na posiedzeniach Polskiego Towarzystwa Historii Medycyny,
a takze w prywatnych rozmowach ze mna przy okazji tematéw historyéznomedycz-
nych, dotyczacych polskiego odrodzenia.

12 Luciani Samosatensis Astrologia Erasmo Roterodamo inteprete. losephi
Struthii commentariorum libri duo. Luciani Samosatensis declamatio [...] ludicium
Vocalium [...]. losepho Struthio Posnaniense interprete. Ded. loanni a Lasco. Krakéw
1531. Zob. szczegdétowg analize i ocene tej pracy Struska: J. Czerniatowicz,
Z dziejow grecystyki w Polsce w okresie odrodzenia. Wroctaw-Warszawa-Krakow
1965, ss. 56— 62.
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Wkrdétce Strusiek wyjechat z Krakowa do Padwy na studia lekarskie,
w czym sporg 'zastuge potozyt jeszcze jego mozny protektor. W Padwie
Strusiek zetknat sie prawdopodobnie z takimi rodakami, jak S. Hozjusz,
S. Orzechowski, M. Kromer, S. Marycjusz i in.1S lecz o tych kontaktach
mamy niestety mato wiadomosci.

Studiowat medycyne przez dwa lata, po czym tamtejszym zwyczajem
musiat towarzyszy¢ mistrzowi przez rok podczas jego wizyt domowych.
Nie wiadomo doktadnie, kto byt tym mistrzem; istnieja przypuszczenia 14
ze Franciszek Frigimelica, znawca medycyny greckiej, zwtaszcza Hipokra-
tesa. Niezaleznie od medycyny, Strusiek w czasie studiéw w Padwie wpra-
wiat sie w filologii klasycznej u tazarza Banamico.

Dnia 16 X 1535 Jo6zef Strusiek zostal dopuszczony do koncowych egza-
mindéw, a w 3 dni p6Zniej nastgpita jego promocja na doktora medycyny.
Promowali go Hieronim Urbano, Ludwik Carensio, Benedykt Faventino,
Franciszek Frigimelica i Hieronim Corradino. Bezposrednio po promocji
zostat mianowany nadzwyczajnym profesorem medycyny teoretycznej
(explicator extraordinarius medicinae theoricae) w uniwersytecie w Pad-
wie. Obowiagzki te sprawowalt, o ile wiemy, przez dwa lata akademickie
(1535/6— 1536/7) 15, nie wykluczone, ze potem pozostawat jeszcze w Pad-
wie, tak ze w sumie przebywat tam, by¢ moze, okoto 10 latla

W latach 1535— 1540 ukazato sie drukiem kilka przettumaczonych
przez Struska — z greki na tacine — traktatow Galena; dwa z nich, De
urinis i De decubitu injirmorum, wydaty czotowe oficyny europejskie jako
SHumaczenia pierwsze” 17. W okresie tym Strusiek odwiedzat rowniez kraj
rodzinny; nie wiadomo jednak, jak czesto i na jak dtugo. Istnieje prawdo-
podobienistwo, iz w czasie pobytu w Polsce w drugim po6troczu 1537 r. wy-
ktadat nauke Galena w uniwersytecie w Krakowiel7Z3 Szczegd6ty te nie
sg jednak dostatecznie udokumentowane.

Powotanie Struska na katedre w Padwie bylo bez watpienia duzym
wyroznieniem. Ale dlaczego tak krotko peinit te obowigzki? Senat we-
necki prawdopodobnie maoégt juz doceni¢ ujawniajgce sie zainteresowania
Struska nauka o pulsie; moze z tego zakresu nawet zlecit mu owe wykta-
dy, ktére Strusiek wspominat jeszcze po dwudziestu latach w swej Sphyg-
micae artis 18 Takze i ta sprawa nalezy do wymagajacych wyjasnienia.

13 Pisze o tym W. Bugiel, op. cii., s. 570, ale bez podania Zrédet.

M Por.: W. Bugiel, op. cit., s. 571; por. tez: J. Lachs, Alcune notizie sugli
allievi Polacchi presso la scuola di medicina di Padova. W zbiorze prac: Omaggio
dell’Accademia Poélacca di Scienze I[..J all’Universitd, di Padova [...]. Krakow
1902, s. 298.

15 O dziesiecioletniej az profesurze Struska w Padwie pisat J. Lachs, op. cit.,
s. 282 i s. 298; dwuletni tylko okres trwania tej profesury ustalit C. Castellani
w ksigzce wymienionej w przypisie 1

16 Pobytu do 1540 r. nie wyklucza C. Caisitellani, przeciw tej sugestii natomiast
wypowiada sie H. Barycz, por. ,Kwartalnik”, nr 1—2/1962, s. 177.

17 Por. notatke o referacie J. Czerniatowicz Studia grecystyczne polskich leka-
rzy w XVI1 w. i o dyskusji nad nim w ,Kwartalniku”, nr 1/1967, ss. 219—220.

iZaw 1587 r. w Krakowie ukazal sie staraniem Struska i z jego przedmowg
przektad (tym razem nie jego autorstwa) De differentiis morborum Galena, gdzie
w dedykacji skierowanej do biskupa J. Chojeriskiego Strusiek pisze m.in.: ,Kiedy
poczatem w naszej tej akademii objasnia¢ ksigzke Galena [...], zeszto sie do Hiero-
nima Wietora bardzo wielu moich stuchaczy [...]; nie byto bowiem do$¢ egzemplarzy
na Krakoéw {...]”. Cytuje za: W. Bugiel, op. cit.,, s. 573. Faktu tego nie zna jednak
zadna z dotychczas wydanych historii Uniwersytetu Krakowskiego.

1B W ksiedze pierwszej, w trzecim akapicie od konca.
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Kiedy Strusiek opuscit ostatecznie Padwe i wrdécit do Polski, byt po-
czatkowo przybocznym lekarzem magnata i dostojnika wielkopolskiego
Andrzeja GoOrki. Nastepnie objat opieke lekarskg nad lzabellg Jagiellon-
ka — dawniej pacjentka znanego lekarza i grecysty, profesora krakow-
skiego Jb6zefa Tektandra — zong Jana Zapolyi. U boku lzabelli Strusiek
znalazt sie na Wegrzech.

Cieszyt sie juz tak dobrg stawa, ze stamtad zostat zaproszony do cho-
rego suftana tureckiego Solimana 1119 W czasie pobytu w Konstantyno-
polu Strusiek leczyt tez innych chorych, jak o tym Swiadczg drobne rela-
cje w jego dziele o pulsie. Soliman prawdopodobnie proponowat Strusko-
wi pozostanie na jego dworze, ale propozycja nie zostata przyjeta. Wro-
cit wiec nasz uczony do kraju i niezadtugo otrzymal nowe zaproszenie,
tym razem na dwodr regenta Hiszpanii, przyszitego krola Filipa 1. Stru-
siek moze bytby skorzystat z tej propozycji, lecz na lekarza nadwornego
powotat go krol Polski, Zygmunt August. Jak diugo Strusiek przebywat
na dworze, nie wiadomo.

Po pewnym czasie przeniost sie do Poznania, gdzie pozostawat do
Smierci. Tutaj poSlubit Poliksene Ungerdéwne, cdrke mieszczanina. Nie-
bawem jednak zmarta. Ozenit sie wtedy powtdrnie z Katarzyng Storch,
rowniez mieszczanka. Z obydwu malzenstw nie pozostawit potomstwa,
co stato sie przyczynag procesu spadkowego po jego zgonie.

Pobyt Struska w Poznaniu byt wypetniony obowigzkami zaréwno za-
wodowymi — praktyki lekarskiej —- jak spotecznymi: w 1557 r. przyjat
zaszczytne stanowisko burmistrza tego miasta, petnego reformacyjnego
niepokoju, ale i kwitngcego (w 1555 r. J. B. Quadro ukonczyt witasnie
najpiekniejszg budowle renesansowg na péinoc od Alp — ratusz poznan-
ski).

Strusiek i teraz poswiecal chyba sporo czasu pracy naukowej, cho¢
na pewno nie moégt sobie na to pozwoli¢ w takiej mierze, jak w Padwie.
W 1555 r. opublikowat fundamentalne dzieto o pulsie Artis sphygmicae
libri V, dedykowane senatowi weneckiemu; wydrukowatl je w Bazylei
Oporyn, ktéry niedtugo przedtem wydat De republica emendanda Frycza
Modrzewskiego (1554 r.) i jednoczesnie przygotowywat edycje De origine
et rebus gestis Polonorum Kromera (1555 r.). Strusiek nie uwazat redak-
cji swego podstawowego dzieta za ostateczng, czego dowodzi znalezienie
przez jego spadkobiercow egzemplarza Nauki o pulsie, z naniesionymi
przez autora uzupetnieniami i poprawkami. Egzemplarz ten nie dochowat
sie zapewne do naszych czaséw, cho¢ moze komus$ uda sie jeszcze natrafic¢
na jego Slad 20

Niewiele poza tym wiemy o pracach naukowych Struska w Poznaniu.
Wiadomo tylko, iz w domu gromadzit ksigzki naukowe, ktore stworzyty

19 Strusiek przy tozu chorego Solimana — to temat sztychu A. Oleszczynskiego
(1794—il879), znanego twoércy portretéw i scen z zycia stawnych Polakéw; egzem-
plarz tego sztychu jest eksponowany m.in. w ratuszu w Poznaniu.

2 Jaki$ autorski egzemplarz Nauki o pulsie, w ktérym Strusiek dokonat zmian
i poprawek, dostat sie jakoby, nie wiadomo jaka droga, do ragk Kaspra Bauhinusa
(1560— 1624), profesora bazylejskiego, ktéry stad wiasnie mial wprowadzi¢ pewne
zmiany do wydanej przez siebie w 1602'r. w Bazylei trzeciej kolejnej edycji dzieta
Struska (wedtug: A. Burckhardt, Geschichte der Medizinischen Fakultdt zu
Basel 1460— 1900. Basel 1917, s. 108).
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ksiegozbior. Niestety, po jego zgonie ulegt on rozproszeniu i nie znamy
nawet spisu inwentarzowego ksigzek Struska 2L

Strusiek zmart w wieku 58 lat w czasie zarazy, ktéra szerzyta sie
w Poznaniu w 1568 r.; zaden bardziej szczegétowy opis tej zarazy nie za-
chowat sie. Strusiek prawdopodobnie zostat zarazony przez ktéregos z pa-
cjentow.

|

Juz chocby z tego pobieznego szkicu przedstawiajacego stan wiedzy
o zyciu Strudka (gdzie jednak sSwiadomie przemilczatem kilka spos$rod
waznych, wielokrotnie publikowanych i rozpowszechnionych informaciji,
przewaznie natury chronologicznej, ktére, moim zdaniem, sa nieprzeko-
nywajace i wymagaja krytycznego przebadania) zorientowac¢ sie mozna
co do gitdwnych przynajmniej kierunkéw, w jakich powinny toczy¢ sie
poszukiwania, aby uzupetni¢ obraz jednej z postaci galerii najwybitniej-
szych Polakéw XVI w. W luki, sprzecznosci, zagadki obfituje zwlaszcza
w tym zyciorysie okres lat trzydziestych i czterdziestych XVI w.; Kilka-
nascie ostatnich lat zycia takze nie jest dobrze znane. Wydobycie zatem
na Swiatto dzienne nowych szczeg6téw biograficznych bytoby dla przy-
sztej monografii Struska zadaniem ciekawym i wdziecznym, cho¢ nienai-
tatwiejszym.

Lecz i spuscizna naukowa Struska stanowi ciggle jeszcze teren nieza-
dowalajgco spenetrowany, stosunkowo niebogaty w plon badan, szcze-
gblnie w zakresie podstawowym dla niej. Historycy literatury od przeszio
stu lat darzg uwaga mitodziericze poematy Struska 2 Filologowie, zwtasz-
cza grecysci, analizujg przektady Struska, w tym — przektady traktatéw
Galena S Tylko ze najbardziej istotne w ostatnim wypadku bylyby ba-
dania poréwnawcze w celu wykazania, z ktdrych tekstow korzystat Stru-
siek, oraz wyodrebnienia jego wkiadu komentatorskiego. To jednak za-
gadnienie, podobnie jak wiele innych, czeka na rozwigzanie przez histo-
rykow medycyny.

Nie rozpoznane dotychczas dostatecznie gtéwne dzieto Struska, o pul-
sie, zawiera problemy godne wspétpracy przedstawicieli ré6znych wyspec-
jalizowanych gatezi historii i filozofii medycyny. W dziele tym bowiem,
z jednej strony, mozemy doszukiwaC sie renowacji czy restauracji an-
tycznej nauki o pulsie. W takim ujeciu czotowg problematyke pracy
przedstawiataby polemika Struska z pogladami Galena; wiadomo bowiem,
iz Strusiek zignorowal wiele rodzajéw pulsu, wymienionych przez Gale-
na. Z drugiej strony, Strusiek uwzglednit w swoim dziele elementy nowe,
oryginalne. Na czym one polegajg? Prtzy tego rodzaju rozwazaniach nie-
obojetng sprawa jest ustalenie wyboru przez Struska kierunku i metod
poznawczotnaukowych. Ozy 6w wybodr izostal oparty o tradycje antyczne,
czy tez nowe, renesansowe, czy moze i Sredniowieczne — awerroistyczne?
Wazne bytoby przy tym wykazanie, w jakiej mierze Strusiek powiazat
elementy logiki formalnej z elementami logiki obowigzujgcej w matema-

21 Masa spadkowa po Strusku byta przedmiotem procesu sadowego, poniewaz,
jak wspomniatem, inie pozostawit potomstwa. Musiat zatem istnie¢ jaki$ akt sadowy
obejmujacy spis inwentarza, w tym oczywiscie ksigzek. Takie spisy inwentarzowe
znajduja sie normalnie w aktach archiwalnych. Nie wiadomo, czy akt dotyczacy
inwentarza po Strusku przepadt, czy tez jego biografowie nie zdotali dotychczas
dotrze¢ do tego aktu.

2 Np. F. Bentkowski, T. W. Wierzbowski; por. przypis 4. Zob. tez przypis 12.

23 Por. przypis 17.
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tyce, w filozofii. Warto by tez stwierdzi¢, na ile dzieto o pulsie odpowia-
da naczelnemu w nauce renesansowej hastu ratio ac observatio.

Zgota inny obszar badan stanowi dzieto Struska o pulsie jako jedno
z ogniw w procesie rozwoju wiedzy kardiologicznej. Zagadnieniu temu
zostata poswiecona wymieniona przez nas parokrotnie publikacja wloska.
Przedstawia ona w sumie synteze najtrwalszych wartosci dzieta Struska
0 pulsie. Ale trzeba pamietac¢, ze ta synteza ujmuje osiggniecia naszego
uczonego z perspektywy dzisiejszej. W potowie XVI w. uczeni nie byli
w stanie dostrzec znaczenia twierdzen Struska na tle postepow kardiologii.
Powaznie rozwineta sie ona bowiem dopiero znacznie pézniej. W tym
Swietle mozna by tylko dowiesé, iz dzieto Struska o pulsie wyprzedzito
epoke podobnie, jak stawne dzieto Kopernika. Bytaby to najwyzsza oce-
na roli Struska, jaka odegrat w medycynie, gdy przechodzita ona do epoki
nowozytnej.

Tak wiec oddzielne pole do badann poréwnawczych daje dzieto Strus-
ka o pulsie w zestawieniu z publikacjami na analogiczny temat w jego
czasach. Byto ich kilka. Dla przyktadu wymienie te, ktéra najprawdopo-
dobniej uszta uwagi historykéw. Ot6z w pewnych stownikach biograficz-
no-bibliograficznych (Lindeniusa, Koéminskiego) powtarza sie zdanie, iz
pierwsze wydanie dzieta Struska ukazato sie w Bazylei w 1540 r. i ze
w jednym dniu rozeszto sie 800 jego egzemplarzy. Przeciw dacie wyda-
nia w 1540 r. przemawia fakt, ze zaden historyk dotychczas nie dotart
do takiego egzemplarza 24, a z dedykacji wydania bazylejakiego z 1555 r.
wynika, iz ono wtasnie byto pierwsze A jSkad jednak mogta wzigé sie fat-
szywa wersja o wydaniu z 1540 r.? By¢ moze stad, ze w 1540 r. w Bazylei
ukazata sie ksigzka o pulsie: Liber de pulsibus ale nie Strudka, lecz
Walentego Polydamusa. To szczupte co do objetosci, w tresci oparte na
medycynie arabskiej dzietko jest jednym z przykiadéw wzrastajacego
w XVI w. zainteresowania wiedzg o pulsie (cho¢ trudno zaiste uwierzyc,
aby ksigzeczka Polydamusa mogta rozejs¢ sie w 800 egzemplarzach). Tak,
jak inne, tu nie wymienione, dzietko to powinno by¢ uwzglednione w ba-
daniach poréwnawczych 8

Jeszcze inny aspekt ma dzieto Struska o pulsie jako wydawnictwo
podrecznikowe. Na bazie wiadomos$ci fizjologiczno-patologicznych zawie-

24 Na pewien $lad zwigzany, jak sie zdawato, z takim egzemplarzem natrafit
(0o czym pisze w swej monografii) W. Bugiel iw katalogu Biblioteki Narodowej
w Paryzu, egzemplarz miat mie¢ sygnature 8° T d 180, lecz po przeszukaniu maga-
zynéw stwierdzono, ze takiego woluminu w ogoéle nie ma.

5 Paschalis Gallus utrzymywat, ze pierwsze wydanie Nauki o pulsie ukazato
sie w 1555 r. Wiadomo$¢ o 1540 r. i owych 800 egzemplarzach sprzedanych przez
jeden dzien zjawita sie dopiero u Lindeniusa. Odrzucajac ,,urojone pierwsze wyda-
nie z 1540 r.”, H. Barycz dodat o pierwszym wydaniu monografii Struska z 1555 r.,
ze ,,wedtug zapiski J. Brozka, pienwszego dnia po ukazaniu sie rozeszta sie¢ w samej
Padwie w 811 egzemplarzach (rkps Bibl. Jagiell. 2020, str. 9)” (H. Barycz, Rozwdj
nauki w Polsce w dobie odrodzenia. W zbiorze: Odrodzenie w Polsce. T. 2 Cz. 1
[Warszawa] 1956, s. 140).

B H. Capivaccio, padewski profesor medycyny Il potowy XVI w., w kompen-
dialnym dziele lekarskim zatytutowanym Opera omnia [...] ((Frankfurt 1603), jako
twércéw nauki o pulsie wymienia — na pierwszym miejscu Jbézefa Struska, na
drugim Leona Rogana, lekarza neapolitanskiego: Quorum pulsuum compositiones
et complicationes variae possunt effingi, quae cum confusionem pariant; ob id
dimittendae, si placet, tamen videre losephum Struthium potestis et Leonem Roga-
num (,,Pulséw tych moga /wystepowaé rézne ukitady, proste i ztozone, ktére zbijaja
z tropu; aby uchroni¢ sie od tego, mozecie jednak, jesli taska, zajrze¢ do Joézefa
Struska i Leona Rogana”).
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ra ibowiem wskazowki badania fizykalnego; obok znanych juz dawniej
wskazan, np. jak nalezy przyktada¢ palce do badania pulsu, jak liczy¢
tetno, wprowadza ono szczegélny podziat tetna, uwzgledniajacy jego czy-
sto fizyczne cechy, dajace sie uchwyci¢ graficznie, akustycznie itp. Takie
pedagogiczne ujecie wiedzy o pulsie eliminowato rownoczesnie przesadne
przypisywanie mu znaczenia pod katem widzenia wplywdéw astralnych
czy innych wptywoéw nadprzyrodzonych. Byta to dodatkowa wartos¢ dzie-
ta Struska w perspektywie laicyzacji tej dziedziny wiedzy, wynikata za$
z jego nastawienia materialistycznego w mys$l koncepcji Demokryta i Epi-
kura.

Przygotowanie przez Struska nowatorskiego dzieta o pulsie jako pod-
recznika nie nalezalo zresztg do wyjatkow w epoce renesansu, byt to wy-
raz ogélnej tendencji. Podrecznikowych uje¢ podstawowych dziet nau-
kowych z tamtych czaséw mozemy wyliczy¢ wiele. Przyktadow dostarcza-
ja autorzy podrecznikéw anatomii opisowej (Berengario da Carpi, Colom-
bo, Wesaliusz, Stephani, Eustachius, Acguapendente, Fallopio, Casserius
i in.), pediatrii (Mereurialis, Chrosciejowski), choréb zakaznych (Fracasto-
ro), wenerologii, chirurgii, toksykologii, balneologii i wielu innych dzie-
dzin.

W toku wszechstronnej analizy dzieta Struska o pulsie nie mozna nie
zastanowi¢ sie rowniez nad faktem, Zze nie zawiera ono wypowiedzi, na-
wet marginesowych, na temat doktrynalnych pogladéw, jakie za jego zy-
cia glosit stawny Paracelsus (zm. w 1541 r.). Jak wiadomo, ogolny Swia-
topoglad Paracelsusa, zwlaszcza za$ spojrzenie na medycyne, wrogie sta-
rej, skostniatej tradycji, taczyto w sobie eklektycznie rézne koncepcje:
teistyczne i panteistyczne, witalistyczne i materialistyczne, alchemiczne
i chemiczne 27. Naturalnym nastepstwem w Srodowiskach naukowych byto
rozbudzenie goragcej polemiki. Jedni nad Paracelsusem wyrazali zachwy-
ty, inni odmawiali mu w ogdle zdrowego rozsadku 28

Trudno zaiste dopusci¢ mysl, aby Strusiek, poswiecajac wiele czasu
teorii medycyny, nie wypowiadat sie, co sadzi o koncepcjach doktrynal-
nych Paracelsusa. Niestety, nie znamy takiej dyskusji; nie mamy tez
pewnosci, czy Strusiek ogtosit na ten temat jakgkolwiek publikacje. Po-
szukiwania w tym kierunku zawisty niejako w powietrzu i problem po-
zostaje otwarty.

Prof. H. Barycz, przegladajgc katalog aukcyjny Draudiusa (Bibliolhe-
cu classica), wydany we Frankfurcie nad Odrg w 1625 r., znalazt pod ha-
stem Struthius tytut pozycji, ktéra by mogta swiadczy¢ o stosunku Strus-
ka do Paracelsusa: jej ,trzon podstawowy stanowit zarys praktycznej far-
macji [...]. Opierat sie on — by¢ moze — na nauce Paracelsa” 2 Przeciw
temu przypuszczeniu wystgpit W. W. Glowackid z Poznania twierdzac,

2 Por. np.: W. Pagel, Paracelsus. An Introduction to Philosophical Medicine
in the Era of the Renaissance. Basel-New York 1958.

2B Na takag witasnie krytyke mozna natrafi¢ np. w liscie z 7 | 1564 T. Zwingera,
filozofa i lekarza szwajcarskiego, do przyjaciela, stawnego aptekarza Gervasiusa;
korespondencja ta znajduje sie w dziale rekopiséw Biblioteki $w. Genowefy
w Paryzu (sygn. 1458).

D H. Barycz, Rozwdj nauki w Polsce {...], s. 14L

D Nie opublikowany jeszcze artykut dra W. W. Glowackiego zlozony jest w re-
dakcji ,,Archiwum Historii Medycyny”. Autor wydobyt w nim mato znane szczegoty
z piSmiennictwa dotyczacego zwitaszcza dziejow chemii w Polsce. Za uzyczenie kopii
maszynopisu do wgladu pragne na tym miejscu drowi W. W. Gtowackiemu najser-
deczniej podzigekowac.
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iz interesujaca nas pozycja, Opera medica, scilicet de ortu et causis metal-
lorum, de medicamentorum spagyrica praeparatione, sclopetarius et an-
tidotarium spagyriticum (Frankfurt nad Odrg 1591), zostata w katalogu
mylnie umieszczona pod nazwiskiem Struthiusa, a naprawde nalezy do
francuskiego lekarza-chemika Jana Quercetanusa (du Chesne). Pomyika,
jak sadzi dr Giowacki, jest tym bardziej prawdopodobna, iz w rzeczonym
katalogu zaraz powyzej pozycji pod hastem Struthius sg wymienione po-
zycje autorstwa Quercetanusa.

Jednakze z kolei przeciw tej ostatniej tezie, moim zdaniem, przema-
wia fakt, ze w poprzednim wydaniu katalogu Draudiusa z 1611 r. te same
pozycje wydrukowane sg identycznie. Czy wydawca powtérzytby w no-
wym wydaniu tak grubga pomytke, i to w odniesieniu do tytutu wydane-
go w tymze miescie, co jego Bibliotheca classica? Co ciekawsze, M. L'Ab-
bé w Historii filozofii hermetycznej3l powtarza wiadomos¢, iz Strusiek
byt autorem De ortu et causis metallorum. Czyzby L’Abbé dat sie row-
niez zwies¢ pomyitce w katalogu Draudiusa? Przemawiajg przeciw temu
inne daty wydan dziet o nieco podobnych tytutach; dzieto Opera medica
scilicet de ortu et causis metallorum [...] przy nazwisku Struthius — ma
podane: Frankfurt 1591, natomiast Opera medica [...] przy nazwisku Quer-
cetanus — ma podane: Frankfurt 1602. Trudno tez pomingc¢ fakt, iz tytut
publikacji Quercetanusa wtasciwie brzmi: Opera medica, scilicet ad lacobi
Auberti De ortu et causis metallorum explicationum [...]. Inna publikacja
Quercetanusa, Ad lacobi Auberti Vindonis De ortu et causis metallo-
rum [...], zostata wydana w Lyonie w 1575 r.

Stowa De ortu et causis metallorum byty po prostu jak gdyby ,hastem
wywotawczym” polemiki toczacej siew XVI w. i jeszcze pézniej w zwigz-
ku z koncepcjami Paracelsusa. Zagadnienia te byty rozwazane przez wie-
lu lekarzy. Sprawa zatem wymaga bardziej gruntownego przebadania,
przede wszystkim za$ autopsji drukéw na interesujacy nas temat.

Jest wiecej luk i niedomdéwien, utrudniajacych jasne odzwierciedle-
nie sylwetki naukowej Struska. Zwrdécitem uwage tylko na niektére, aby
podkresli¢, ze wszelkie préby okreslenia roli, jakg Strusiek odegrat, bedag
mniej lub bardziej niedoskonate do czasu wyczerpania analitycznych roz-
wazan nad poszczegdlnymi aspektami jego spuscizny naukowej. Z tym
zastrzezeniem chciatbym jednak obecnie w przyblizeniu ustali¢ stanowi-
sko i role Jozefa Struska na tle medycyny renesansowej.

Do tego celu nieodzowne wydaje sie krotkie wprowadzenie.

Hasta laickie w nowej ideologii renesansowej daty w znacznej mierze
zna¢ o sobie we wzmozonej trosce o zdrowie i zycie ludzkie. Tym spo-
sobem akcentowano zaniechanie tradycyjnej pogardy dla doczesnosci,
ktéorga m. in. wysuwata filozofia chrzescijarniska. Stad tez przed nauka le-
karskg otwarty sie szerokie mozliwosci postepu. W jego realizacji wziagt
udziat spory zastep uczonych-lekarzy ze wszystkich prawie krajow Eu-
ropy. W tej liczbie oczywiscie nie zabrakto Polski.

Jednym ze Zrbédet inspiracji owego postepu, moze najpowazniejszym,
okazaly sie wzory antycznej medycyny w jej pierwotnej postaci, a wiec
nie skazone Sredniowiecznymi przerébkami. W przyswajaniu antycznej
wiedzy pierwszoplanowa role odegraly nowe zainteresowania — filolo-

3L M. L’Abbé, Histoire de la philosophie hermetique. La Haye 1742, s. 303,
poz. 786.
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giczno-lekarskie, szczegdllnie za$ grecystyczne. Osiggniecia na tym polu
przynosity nie lada zaszczyt autorom, stawiajac ich w rzedzie elity inte-
lektualnej.

Taka wtasnie stawag wsréd polskich lekarzy cieszyli sie wydawcy i au-
torzy przektaddw z Hipokratesa: Piotr Wedelicki ((przektady drukowane
w latach 1533— 1535) i Jan Benedykt Solfa (1540 r.) oraz edytorzy i thu-
macze Galena: Jo6zef Tektander-Zimmerman (1536 r.) i — jak wspomina-
tem — Jozef Strusiek 3 Na podstawie skgpej wzmianki Paschalisa Gallu-
sa mozna by sadzi¢, ze Strusiek podjat trud przetozenia catego Galena 33
Z tego przedsiewziecia zachowato sie jednak tylko 5 traktatow3 O in-
nych brak wiadomosci; czas zatart po nich pamieé.

W miare rozczytywania sie w literaturze antycznej i komentowania
jej tracity na znaczeniu tradycje naukowe, odziedziczone bezposrednio po
Sredniowieczu. Wieksze bowiem zaufanie budzity autentyczne pisma Ga-
lena, Hipokratesa i innych autoréw, anizeli kompilacje pseudogalenistow
czy pseudohipokratykéw, obcigzone rozwazaniami dialektycznymi, peine
elementéw teistycznych. W nauce zaczeto coraz bardziej docenia¢ wartos¢
obserwacji, ktéra przedtem uchodzita za wulgaryzowanie ,prawdziwej”
pracy poznawczonaukowej, czerpigcej satysfakcje z dowodzenia sylogi-
stycznego. W koncepcjach swiatopogladowych coraz wyrazniej daja o so-
bie zna¢ echa determinizmu, zwigzanego z materializmem atomistycznym
Demokryta i Epikura, wypierajac indeterminizm teleologiczny Arystote-
lesa.

Laicyzacja wiedzy medycznej w epoce renesansu napotykata opory,
stawiane zwtaszcza przez obroncéw scholastycznego tadu w nauce. Pote-
gowato je powstawanie zgota nowych doktrynalnych koncepcji, jak np.
tych, ktdre gtosit Paracelsus i jego zwolennicy. Rozgorzata wiec walka
wewnetrzna, ktora rozbita swiat lekarski na mniejsze i wieksze ugrupo-
wania, tradycjonalne i postepowe; najliczniejsze grupy stworzyli tzw.
dogmatycy, metodycy i empirycy3® Grupy te, z nazwy analogiczne do
istniejacych w starozytnosci, faktycznie daleko od nich odbiegaty; tak
np., podczas gdy antyhipokratejscy metodycy starozytni za schematyzm
i zadufanie w nim zastuzyli sobie u Galena na nazwe ,ostow Tessala”, to
metodycy w nowym renesansowym wydaniu byli przedstawicielami racjo-
nalnego i przy tym umiarkowanego kierunku w nauce lekarskiej.

Metodycy kierowali sie patologia solidarnag i nawigzujac do materiali-
stycznych koncepcji Demokryta, objasniali procesy zdrowia i choroby
na drodze fizycznej i mechanicznej. W praktyce opierali sie gtéwnie na
obserwacji i z niej wysnuwali wnioski indukcyjne. Ten sposob podejscia
stal sie zalgzkiem pézniejszego kierunku klinicznego w medycynie. Na
szczegllng uwage zastuguje lecznictwo metodykéw. Zgodnie z zatozenia-
mi o charakterze procesdéw chorobowych, starali si¢ oddziatywa¢ na orga-
nizm gtéwnie na drodze fizykalnej (ruch, gimnastyka, masaze, kapiele,

R Por. przypis IV.

B Fertur totum Galenum a principio interpretandum suscepisse (,,Mowia, ze
podjat przetozenie ‘[skomentowanie?] calego Galena od poczatku”). Paschalis
Gallus, op. cit., s. 199.

HAPor.: S. Estreicher, Bibliografia polska. iSeria 3. T. 29. Warszawa 1965,
ss. 345—346; Nowy Korbut. T. 3. Warszawa 1965, ss. 294— 296.

jO Por. na ten temat: S. Szpilczynski, Kopernikowska wizja postgpu w me-
dycynie. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, nr 3/1968, ss. 579—582; tamze jest
podana dalsza literatura przedmiotu.
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wodolecznictwo itp.). Do arsenatu $rodkéw tego rodzaju zaliczali réwniez
interwencje chirurgiczng, rozwijajac nowy nurt chirurgii —muprawianej
przez lekarzy z uniwersyteckim wyksztatceniem, ktéory w nastepnych
wiekach zdystansuje ostatecznie rzemiosto chirurgiczne chirurgéw cecho-
wych — cyrulikéw. Z bogatego zasobu lekéw znanych w epoce renesansu
metodycy najchetniej postugiwali sie tymi, ktére uprzednio zostaty wy-
probowane przez empirykéw; ci bowiem ustalali specyfiki na drodze dos-
wiadczen praktycznych. W$rd6d wielu jeszcze zastug, ktore dla medy-
cyny potozyli metodycy, do najwazniejszyoh nalezy krzewienie koncen-
tracji zainteresowan i zamitowann w pewnych wybranych dziedzinach me-
dycyny, skad p6zniej zrodzg sie ,specjalnosci”. Tym wszystkim tenden-
cjom towarzyszyty liczne publikacje podrecznikowe, nierzadko tez — po-
lemiczne w obronie postepu naukowego 3

KuzZznig metodykow byta padewska szkota lekarska, promieniujgca na
catg Europe. Ze szkoty tej wyszedt spory zastep polskich uczniéw, miedzy
nimi Strusiek. Jej dziatalno$¢ byta przepojona duchem neoplatonistycz-
nym oraz tendencjami praktycystycznymi, znamiennymi dla filozofii XV
w. W Srodowisku padewskim kierunek dazen i metod poznawczonauko-
wych wyznaczatly tradycje hipokratejskie i, zwtaszcza, galenistyczne, kon-
tynuowane niiebezkrytycznie pod silnym wptywem awerroiizmu. Awerroisci
juz w X1V w. opanowali to Srodowisko, wprowadzajac do medycyny nowy
dla niej spos6b rozumowania naukowego: logicznego, wizorowanego na ma-
tematyce3’. Najbardziej znamienna metoda lekarzy-padewczykéw to do-
wodzenie drogg sktadania (progressus) i rozktadania {regressus), czyli syn-
tezy i analizy.

Wspomniane cechy mozemy z tatwoscig znalez¢ i rozpozna¢ w dzie-
le Struska o pulsie. Dla przyktadu nadmienie, ze tekst dzieta rozpoczyna
sie od stwierdzenia, iz puls jest czynno$cig wtasng zalezng od serca, tetnic,
sity zyciowej, ciepta wrodzonego i sprawnosci mézgu {spiritus animalis).
Takie zatozenie prowadzi dalej Struska do wyliczenia cech gtownych, za-
sadniczych pulsu, a z kolei — cech ztozonych. Dochodzi on w ten sposéb,
na drodze czysto teoretycznych rozwazan, do wyliczenia wszelkich moz-
liwych odmian pulsu; w sumie wymienia ich 33. W konfrontacji z rzeczy-
wistoscia, z analizg tego, co wynika z praktyki, za realnie poznawalne
uwaza jednak tylko niektore odmiany, tacznie 17. Kolejne ksiegi dzieta
o0 pulsie majg utwierdzi¢ w tym przekonaniu na podstawie podanego ma-
teriatu obserwacyjnego. Ostatecznie za$ wszystkie rozwazania prowadza
do pierwotnego punktu wyjscia. Niezwykta logicznos¢ rozumowania a za-
razem jasnos¢ wyktadu Struska o pulsie zdumiata 6wczesny Swiat nauko-
wy i temu nalezy przypisac rozgtos, jaki osiggneto jego dzieto.

W Nauce o pulsie znajduje sie tez wiele dygresji, mysli wtrgconych
pozornie przypadkiem. Niektdére z nich dzisiejszego juz czytelnika rowniez
wprawiajg w zadziwienie. Tak np. peine stusznego przewidywania jest
twierdzenie Struska, iz do naczyn krwionosnych dochodza specjalne ner-
wy. W innym miejscu wypowiada on poglad, iz kite (syfilis) wywotuja
drobne jak atomy zyjatka, a rownoczesnie dodaje, ze nie takie, jakie miat
na mysli Demokryt. Przyktady te dowodzg olbrzymiej $miatosci sadow

FPHBPor. tu np.: S. Szpilczynski, Dogmatyk w sporze z Metodykiem. Pole-
mika lekarzy po zgonie Stefana Batorego. W zbiorze: Problemy kultury i wychowa-
nia. Warszawa 1963, ss. 11:92—205.

37 Por.: A. C. Crombie, Nauka Sredniowieczna i poczatki nauki nowozytnej.
T. 2. Warszawg 1960, ss. 24 i nast.
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Struska, iktére miaty znalez¢é potwierdzenie w czasach nowozytnych. Wte-
dy za$ ibyly wynikiem trzezwej, Scistej obserwacji i logicznego z niej wnio-
skowania.

Z rozumowania Struska w jego dziele o pulsie przebijaja tendencje
materialistyczne w pojmowaniu zjawisk biologicznych, ktére zostang roz-
winiete dopiero w XVIIl w. Zarazem, nie jest to dzieto pozbawione préb
wprowadzenia elementu ilosci, liczby i metod rachunkowych do rozwazan
fizjologiczno-patologicziiych, podczas gdy medycyna 6wczesna operowata
wskaznikami jedynie jakosciowymi; tendencja ta dojdzie do gtosu z po-
czatkiem XVII w. u jatramatematykow, jatrofizykdw, jatromechanikéw
wraz z wynalezieniem pierwszych aparatow (instrumentéw) do badan, m.
in. badan tetna (Santorio Santorio, 1561— 1636) 3.

Sphygmicae artis libri V Struska nie stracity na uznaniu i autorytecie
przez wiele lat po zgonie autora. Drugie wydanie pod tytutem Artis sphyg-
micae libri quinqué ukazato sie w 1573 r. w Wenecji. Wydanie trzecie
zatytutowane Ars sphygmica seu pulsuum doctrina [...] opublikowat w Ba-
zylei w 1602 r. Kasper Bauhinus39, uczen Hieronima Capivaccia 40, ktory
z kolei, za czas6w swoich studiéw, stuchat wyktadéw Struska w Padwie;
i Capivaceus, i Bauhinus pasjonowali sie nauka o pulsie, ten, ostatni do-
taczyt zatem do trzeciego wydania dzieta Struska Tractatus de pulsibus
Capivaceusa oraz wilasne wprowadzenie Introductio in doctrinam pul-
suum ad Tyrones, pulsuum synopsis continens.

Jak wynika z przytoczonych rozwazan, Strusiek na tle medycyny re-
nesansowej reprezentuje tendencje metodykdéw, tendencje padewskiej
szkoty lekarskiej, nacechowane racjonalizmem i praktycyzmem. Torowa-
ty one droge dalszemu postepowi nauki lekarskiej. Jego za$ przewidywa-
nia na tej drodze postepu mozna okresli¢ jako genialne. Oczywiscie, istnie-
je réznica miedzy nim a np. Andrzejem Wesaliuszem. Podczas kiedy ten
ostatni za nazbyt Smialg —mjak osgdzono — rewizje Galena zostat potepio-
ny, dzieto Strudka zostato przyjete zyczliwie. Nie zdotano od razu zrozu-
miec¢ i oceni¢ go w peini, Stad brak reakcji na krytyke stanowiska Galena
w nauce o0 pulsie. Pewne elementy nauki Struska o pulsie utrzymaty sie
w nauce do dzisiaj.

Spoteczenstwo polskie, zwitaszcza za$ spoteczeristwo rodzinnego mia-
sta Struska, czcito niejednokrotnie jego pamieé. Wystawiono mu pomnik,
nazwano jego imieniem ulice i szpitale. Nowym objawem hotdu dla wiel-
kiego uczonego jest wydanie w biezgcym roku przekitadu jego fundamen-
talnego dzieta. Nie doczekal sie jednak jeszcze Jozef Strusiek obszernej
monografii, ktéra by wydobyta na Swiatto dzienne wszystkie wartosSci
jego catej dziatalnosci, catej twodrczosci naukowej. Taki wyraz wdziecz-
nej pamieci powinnismy mie¢ na widoku.

PBPor.: iIS. Szpile zynski, Kopernikowska wizja [...], ss. 590—592.
P Por. przypis 20.
A Por. przypis 26.
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1030 CTPYyCEK H3 nO3HAHH — KPYnHEIIniHM nOUBCKHIl BPAH 3nOXH PE-
HECCAHCA. o HEOEXO/I HMOCTH PA3PAEOTKH iTosjiHoMm MOHOrPAMH o 3KM3
HH w fIEFITEJIBHOCTH TBOPIIA HOBOIi HAYKH o nyjiBCcE

CraTba npHypogeHa k 400-jicthfo co ahh CMepTH Toseja CTpyceKa (Struthius) — Kpymieii-
xnero nojibCKoro Bpasa nepHOfla Bo3poacfletHHa. Abtop CTapaerea OTBeTHTb Ha Bonpoc, nony-
mna jih yace b nojibCKOii nHTepaType nom oe ocBemeHHe MHororpaHHaa jihhhocts sxoro y*eHoro,
a b 0CO6eHHOCTH ero Hay>jHoe TBopnecTBo ? Ha ocHOBaHHH KpaTKoro aHanraa Bbimefliinfx ¢jo
chx nop nyS.iHKaijHH Ha 3Ty TeMy, HaHHHaa c flpeBHeAimHX HccneflOBaHHU, aBTop KOHCTaTHpyeT

HajiHHHe pa3Horo po«a He”oMeTOB h npo6ejrcB b H3yneHHH 6Horpa<J>HH yneHoro.

Mbi He 3HaeM, HanpHMep, mhothx noflpoOHocTeii aecaraneTHero nepnoua npe6biBaHHa CTpy-
ceKa b llaflye, HaM He H3BecTHo TaKace, ckojibko pa3 oh npHe3acaji 3a sto BpeMa b Ilojibmy, npe,
noflaBaji jih oh h Tenemie ckojilkhx jieT b KpaKOBCKOM yHHBepcHTeTe h T.n. Moafflo coMHeBaTbca-
KpoMe Toro, HacKOJitKkO nojiHbiM HBJiaeTca nepewHb Tpy#o0B CTpyceKa, nepeMCJiEHHbiX b ero
6norpa(J)MW. 3 to KacaeTca, b lacraocTH, nepeBonoa h KOMMeirrapHeB yneHoro k TpaKTaTaM Fajie-
Ha. Hb npoH3BeflICHnNIl llacxaiiHca ram noca (1590) mbi y3HaeM, hto CTpyceK saiiajica paspaSoTKoH
Bcex coHHHeHHH Fanena, Ofl[HaKO «o Hac flonina jmnn> nacTb ero nepeBOflOB h KOMMemapneB.
/locTOBepHO eme He ycTaHOBJieHO aBTopcTBO o6Hapy»ceHHbix HeflaBHo npoH 3Be#eHHf, b KOTopbix,
ocBemaioTca Hflen napauejibca. OcraeTca otkpbitbim Bonpoc, npraasneacax jih ohh (JiaKTHMecKH
CTpyceKy hjih, KaK yTBepamaioT HexoTopue HccjieflOBaTejiH, hx Hamicaji (J>paHiiy3BCKHA Bpai
KBepiieTaHyc. H 3BecTHO, Ofl[HaKO, hto CTpyceK, Byay™ BbwaiomHMca 3HaTOKOM TeopHH Me-
flmiHHbi, HecoMHeHHo, yHacTBOBajt b pa3BepnyBniefica npii HeM nmpoKoit noneMHKe Ha TeMy
KOHnenuiiH Ilapanejibca. OmymaeTca TaKace OTCyTCTBHe b jiHTepaType aHaJiKTHHCCKHx hccjk-
floBanHii TpyflOB CTpyceKa, nocBameHHbix BonpocaM peuenuHH, TpaHCJiaijHH, aneMeirraM HayiHOH
MCTOaOJIOrHH h T.n.

Ha 4>0& eme flaneKO iienonubix flaiiHbix o M3HHH h TBopnecTBe IC)3e<j>a CTpyceKa aBTop
BbiflBHraeT H”™eio cocTaBJieima b GnnacailniHe roflbi nojiHOIi 6Horpa(J>HiecKofl MOHOrpa<J)HH yne-
Horo. Oh craraeT, wto OHa flonacHa coflepscaTb Hapafly ¢ yace hmciohihmhch CBeflemuiMH o HeM
npeacae Bcero Bce HOBbie MaTepHanbi, Tpe6yioinHe HonojiHHTejibHwx HccjieflOBamifi, anajiHTH-
HOOKHX pa3pa60TOK (JHITGjI0raMH, HCTOpHKaMH JIHTepaTypbl, (¢JHIOOOG)HLL, MeflHUHHDI h fipyrax
OTpacjiCH HayKH.

B cTaTbe npeflBapHTenbHO OxapaKTepH30BaH Braa# CTpycexa b pa3BHTHe MeflHiiHHbi shoxh
Bo3poacfleHHH Ha OcHOBaHHH npeacmx HCCJieflOBamai, xoTopwe, KaK 6hjio yace otmchcho, cTpa-
flaiOT MHOrHMH HeflOCTaTKaMH. /IOHieflLUHC flO Hac CBefleHHH n03BOJIfIK)T CHHTaTb, HTO CTpyceK
6bui oflIHHM H3 HaHOojiee BbiflaioniHxcH (cpeflH peHeceaHCOBbix mctoaiictob) npeflCTaBHTejiefi
H~efi, nonyjiapH30BaBmHxcfl naflyaHCKORA MeflmjHHCKOIii hikojioh XVIb., KOTopaa OTjnraajiach
aBepoHCTHiecKHMH Tpafl[HhnHHMH b o6nacTH iiayHHoro no3HaHHs. Ero HOBoe y“eme o nyjibce
aBJiaeTca BaacHbiM 3jieMeHTom pa3BHTHa coBpeMeHHOfi KapflnoJiornM. 3 tot (Jmkt ocodéo OTMe-
HeH b hobom (1961) HTaJTbaHCKOA ny6jiHKauHH, coflepacamefi nepeBOfl (KacTejinami) cjiyHflaMeH-
TanbHoro npoH3BefleHiia CTpyceKa. nojieMmecKyio nacTb stoii TeopHH MoacHO cpaBHHTb ¢ BbiCKa-
3biBaHHeM A. Be3ajiaa, BHCTynHBinero ¢ kphthkoil TaneHa. CoMHHeiiHe CTpyceKa o nyjibce, OflHa-
ko, He nojiy'uijio flonacHOA onemcn hh npH acH3HH yneHoro, hh b Te”eHHe m hothx nocneflyfomHx
JieT, TaK KaK oho flo HeKOTopofi CTeneHH onpenediHITO cboio snoxy Ha (J)one o6mero pa3BHTHa
TOraaUIHHX 3liaHHI4 O 3CH3HH HejlOBeKa.

B 3tom rofly Ilo3HaHb TopacecTBeHHO OTMe”aeT naMaTb K)3e$a CTpyceKa. Co3fiaH cnenHanb-
Hbifi KOMHTeT, KOTopbit opraHH3yeT He TOJibKo HaymyK» ceccmo, nocBameHHyio acH3HH h Hayh-
HOMy TBopnecTBy yjenoro, h MeMopHajibHyio BbiCTaBKy b HaunoHajibnoM My3ee, ho TaKace H3-
flaHHe nepeBOfla (jjyiiflaMeH Tajibiioro MeflHimHCKoro Tpyaa CTpyceKa, CHa6aceHHoro BCTynHTenb-

Hofi CTaTbeH h flononHeHHHMH nofl peflaKtpaeH npoc[). H. BmcapnaKa.
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JOZEF STRUSIEK FROM POZNAN — POLAND’S MOST PROMINENT
PHYSICIAN OF THE RENAISSANCE. ON AN EXTENSIVE MONOGRAPH ON
THIS PIONEER OF THE NEW SCIENCE ON THE PULSE

In view of the four-hundredth anniversary of the death of Jézef Strusiek
(Struthius), the outstanding Polish physician of Renaissance times, the author puts
forward the question whether posterity has fully managed to bring out all facies
of this personage, especially as to his scientific achievements? With this in mind
he gives a brief survey of records dealing with this subject-matter published since
oldest times, and points out a number of relevant deficiencies and shortcomings.

Few details are known about the ten years Strusiek is known to have spent
at Padua, and how often during this time he may have visited Poland, whether and
for how long he was lecturing at Cracow, etc. It is open to doubt whether the list
of his publications known from bibliography is complete, and this mainly refers
to his translations of, and his comment on, Galen’s treatises. As reported by Paschalis
Gallus in 1590, his intention was to publish all of Galen’s writings, but from litera-
ture only part of these translations and comments are known. Uncertain is the
origin of recently discovered papers of Paracelsus-inspired contents, — whether
they were really written by Strusiek or rather, as held by other scholars, by the
French physician Quercetanus. Even so, it is known that as an expert on theoretical
medicine Strusiek must have taken part in the polemics carried on in his age on
the subject of Paracelsus’ concepts. Also felt in our literature is the lack of analy-
tical studies of Strusiek’s publications, i.e. his studies on perception and transmission
of elements of scientific methodology and other problems of this kind.

On the background of our heretofore incomplete apprehension of the life and
the professional activity of Strusiek the author suggests that an exhaustive mono-
graph should be prepared. This should principally involve, apart from data already
known, new details obtained from additional research, as well as analytical medita-
tions on the part of philologists, historians of literature, philosophy, medicine, etc.

In a further chapter the author dwells on Strusiek’s position in the domain
of medicine of Renaissance times, — seen from a perspective not yet clearly defined
on account of the shortcomings mentioned above. Among Renaissance methodologists
Strusiek seems to have been one of the leading representatives of the tendencies
propagated in the 16th century by the Padua medical school with its Averroes-
-influenced traditions in the field of perceiving science. Strusiek’s New Science on
the Pulse was an important step ahead in the evolution of modern cardiology, as
emphasized by a new Italian publication edited in 1961 by Castellani, bringing
a translation of the principal work of Strusiek. Here the polemic part can be
compared with A. Vesalius’ assertments criticizing Galen. There was no chance
for Strusiek’s book on the pulse to be fully appreciated during his lifetime and
for many years afterwards, because to a certain extent it antedated the period in
which science on life made progress.

In this year it is Poznan which particularly remembers Strusiek. In his comme-
moration a special committee is organizing scientific meetings and an appropriate
exposition in the National Museum dedicated to him; it also intends to publish
a translation of Strusiek’s principal works, with an introduction and a supplemen-
tary comment by Professor J. Wikarjak as chief editor.
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