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Poprawmy na zakonczenie — z obowigzku recenzenta — btad lub co najmniej
niedopatrzenie autora $wietnej biografii Newtona. Na s. 75 Andrade pisze: ,Ksiezyc
znajduje Sie talk Misko Ziemi w poréwnaniu do oddalenia od Stonca, ze ruch Ksie-
zyca kontrolowany jest gtéwnie przsz przycigganie Ziemi, natomiast przycigganie
przez Stonce zaréwno Ziemi, jak i Ksiezyca nalezy uwazaé¢ za odpowiedzialne za
wiele nieregulamos$ei w ruchu Ksigezyca, znanych od stuleci”. Ot6z autor stusznie
wspomniat o efekcie wyzszego rzedu w przycigganiu Ksiezyca przez Stonce, lecz
uszedt jego uwagi efekt rzedu pierwszego. Przeciez na hic by sie zdalo przycigganie
Ksiezyca przez Ziemie, gdyby Stonce nie przyc'agato Ksiezyca sitg przeszto dwu-
krotnie wiekszg! Lub inaczej: przyjmijmy fikcyjnie, ze sity Ksiezyc—Stonce zmniej-
szg sie do rzedu sit Ksiezyo—Ziemia; w wyniku Ksiezyc bezpowrotnie oderwatby
sie od Ziemi, czemu nie przeszkodzityby sity Ziemia-—Ksiezyc, majace jakoby spra-
wowac ,,gtéwnag kontrole”i

Tym akcentem polemicznym kornczac, chce ponownie podkresli¢c wielkie walory
naukowe, popularyzacyjne i pedagogiczne biografii Newtona, napisanej przez E. N.
da Costa Andradego. Zastuguje ona ze wszech miar na jak najszersze upowszech-
nienie.

Stanistaw Szpikowski

Ehrenfried Walter von Tschirnhaus, Grundliche Anleitung zu nutzlichen
Wissenschaften. (Przedruk faksymilowany czwartego poszerzonego i uzupeinionego
wydania, Frankfurt-Leipzig 1729). Wydat, wstepem i 2 aneksami opatrzyt Eduard
Winter. Stuttgart-Bad Cannstatt 1967, ss. X X + 64.

1

Fakty btyskawicznego powstawania pomystéw i szkicéw rozpraw naukowych zda-
rzaja sie od czasu do czasu — wystarczy przypomnie¢ tu fragment z Wyznan J. J.
Rousseaul, w ktérym opowiada on, iz projekt jego gtosSnej Rozprawy o naukach
i sztukach zrodzit sie nagle, w drodze z Paryza do Vincennes, pod przydroznym de-
bem, natychmiast po odczytaniu warunkéw konkursu Akademii w Dijon. Nadanie
szkicowi skonczonego stawnego ksztattu wymaga jednak z reguty czasu: |I. Newton
np. pisat opublikowang posmiertnie Chronologie panstw starozytnych w ciagu lat
40, witasnorecznie za$ przepisywat jej pierwszy rozdziat pono¢ 80 razy 2

Rozprawka E. W. Tschlirnihausa3 Grundliche Anleitung zu nutzlichen Wissen-
schaften, ktéra po raz pierwszy wydana zostata wtasnym kosztem autora, lecz ano-
nimowo, w Halle w 1700 r., wznowiona za$§ w Stuttgarcie w 1967 r. jako faksymilo-
wany przedruk poszerzonego wydania z 1729 r., jest unikatem innego rodzaju. Pow-
stala ona bowiem — jezeli wierzy¢ sinformacjom autora z listu do pietysty A. H.
Franokego4 — w cztery zaledwie przedpotudnia, ,,w cennych godzinach rannych ciszy
Kieslingswaldu”. Byto to mozliwe oczywiscie dzieki pewnym okolicznosciom: po
pierwsze — praca ta nawigzywata do poprzednich publikacji Ts¢hirnhausa: Medicina
mentis i Medicina corporis5 po drucie — istniat juz najogélniejszy szkic rozprawki,

1 Por.: J. J. Eous se au, Wyznania. Warszawa 1956, t. 2, ss. 95— 96.

2 Por. np.: S. I.W aw itow, Izaak Newton. Warszawa 1952, s. 224.

* O Tschirnhausie por. np.: P. Boli ha gen, Teoriopoznawczy dorobek Ehren-
frieda W. von Tsc¢hirnhausa i jego zwiazki z filozofig Spinozy i Leibniza. ,,Kwartal-
nik Historii Nauki ii Techniki”, nr 1— 2/1966.

4 Donosi o tym Tschrinhaus Frandkemu w liscie z korica lutego 1698 r. Kiesling-
swald — miejsce zamieszkania Ts¢hirnhausa — znajduje sie w poblizu Zgorzelca.

5 Te dwie wydane w 1687 r. prace nalezag do podstawowych dziet Ts¢hirnhausa;
por.: wstep prof. Wintera do Grundliche Anleitung, ss. V—VI.
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nad ktérym Tschirnhaus i Francke dyskutowali w Lipsku w poczatkach lutego
1698 r., w okresie Targow.

Geneze tego interesujgcego dzietka poznajemy dzieki zywo i barwnie napisa-
nemu wstepowi pidra prof. E. Wintera *, ktéory w sposéb nienuzacy czytelnika potrafit

wprowadzi¢ go najpierw w $rodowisko, a nastepnie w sfere dziatalnosci i mysli
Tschirnhausa, zblizajagc coraz bardziej do odbiorcy jego postaé, niwelujac odlegtosé
czasu, dzielgca nas od przetomu stuleci XV II i XVIII.

A oto klimat intelektualny, w ktérym zrodzita sie publikacja Grundliche Anlei-
tung zu nitzlichen Wissenschaften. W osiemdziesigtych latach XVII w. grupuje sie
w Saksonii woko6t Tschirnhausa — zajmujacego sie nadwczas szczeg6lnie zywo opra-
cowywaniem naukowych metod produkcji zwierciadet odprezonych i porcelany —
krag uczonych, ktéry tworzy swego rodzaju nieoficjalne, bezstatu'towe stowarzy-
szenie naukowe.

Sprowadza wiec Tschirnhaus do Kieslingswaldu durnskiego astronoma G. Moh-
rendala i(Mohra), zwiazanego ze Srodowiskiem Spinozy. Ponadto wspoétpracuje z taki-
mi uczonymi, jak: prof. G. Kirch z Lipska, zajmujgcy sie gtdwnie optyka i astrono-
mia, pierwszy czynny cztonek zatozonego w 1700 r. w Berlinie Brandenburskiego To-
warzystwa Naukowego; M. Knol-1, profesor matematyki na uniwersytecie w Witten-
berdze, interesujacy sie technicznymi dos$wiadczeniami Tschirnhausa i podtrzymujacy
go na duchu w momentach watpliwosci; lekarz M. Pauli z Drezna, zwiazany réwniez
z kregiem Spinozy, zainteresowany chemia i geologia; dziatajacy w Lipsku filozof
O. v. Meneke oraz prawnik A. Rechenberg; wreszcie J. J. v. Hartig — burmistrz
z pobliskiej Zytawy, o zywych, chociaz amatorskich zainteresowaniach chemicznych.

Nie zrealizowanym niestety, gtéwnie ze wzgledu na brak S$Srodkéw finansowych,
marzeniem Tschirnhausa byto zatozenie oficjalnego Saskiego Towarzystwa Nauko-
wego ’, w ktéorym min. prowadzono by naukowe badania nad wspomniang wyzej,
zajmujaca go produkcjg. Osiggniecia Tschirnhausa w dziedzinie optyki, chemii i me-
chaniki byty zreszta nadwczas znane i doceniane zaréwno w kraju, jak zagranica:
on wtasnie zostal pierwszym niemieckim cztonkiem Akademii Nauk w Paryzu.

Wysoka range przyznawali naukom mechanicznym takze pietysci, jak np. kores-
pondujacy z Tschirnhausem Francke badzZ ,,ojciec duchowny” wczesnego pietyzmu —
Ph. J. Spener. Zgodnie z postulatami Tschirnhausa sugerowali oni, iz w interesie
niemieckiego mieszczanstwa lezy rozkwit nauk mechanicznych, stanowigc nieodzow-
ny warunek podniesienia rentownosci manufaktur i technicznego rozwoju Kkraju.
Roé6znica miedzy Tschirnhausem a pietystami w podejsciu do nauk mechanicznych
polegata wtasciwie jedynie na tym, iz pierwszy chcial prowadzi¢ badania gtéwnie po-
przez naukowe towarzystwa i akademie nauk, drudzy za$ ktadli nacisk na rozbudo-
wanie systemu kunsztéw i rzemiost w szkotach i internatach, zreszta w powigzaniu
z uniwersytetem w-Halle.

Nic dziwnego, ze wtasnie Tschirnhausa — ktéry chociaz pietysta nie byt, lecz
z pietystami sympatyzowat — chce powota¢ Spener w 1693 r. na stanowisko kuratora
uniwersytetu w Halle. Tschirnhaus, postulujacy koncepcje badan technicznych po-
przez akademie nauk, odmawia, pozostaje jednak z pietystami w kontakcie. Gdy
za$ w styczniu 1698 r. zwraca sie do niego Francke z prosba o sugestie w sprawia
zmodyfikowania systemu ksztatcenia mitodziezy w zakresie matematyki, fizyki i me-
chaniki, Tschirnhaus przyrzeka da¢ informacje na temat wie das Studium zu trak-
tieren.

W rezultacie — po wzmiankowanej juz dyskusji, ktérg przeprowadzili Tschirn-

a Por.: Grundliche Anleitung, ss. V—XIII.

7 Tschirnhaus, do konca zycia wierzyt w realizacje tych planéw. Swiadectwem
tego sa — jak informuje E. Winter — ostatnie przed$Smiertne stowa Tschirnhausa:
Triumph, Victoria (wstep, s. VII).
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haus i Franicke zima 1698 r. podczas Targéw w Lipsku — powstaje w tymze roku,
w cztery przedpotudnia, w ,ciszy Kieslingswaldu”, dzietko ,,na zamoéwienie” — Griun-
dliche Anleitung zu nutzlichen Wissenschaften. Po przeczytaniu rozprawki jestesmy
zaskoczeni: nie wida¢ na niej $ladéw pospiechu, dopracowana zostata do konca pod
wzgledem tresci i formy, w najdrobniejszych szczegétach.

2.

Jeden z pierwszych egzemplarzy rozprawy Griundliche Anleitung, opublikowa-
nej w dwa lata po napisaniu 8 ofiarowuje Tschiirnhaus swemu przyjacielowi — Lei-
bnizowi. 17 kwietnia 1701 r. pisze Leibniz do Tschirnhausa list. Wysyta go z zalacz-
nikiem — recenzjg wtasnego pidra tejze publikacji. Dzieki temu mamy niecodzienng
przyjemnos$¢ spojrzenia na prace Tschirnhausa przez pryzmat dwéch situleci: osiem-
nastego i dwudziestego, rzadka okazje skonfrontowania dwéch ocen: osiemnasto-
wiecznej — i <tonie byle jakiego piéra — z dzisiejsza.

Recenzja Leibniza jest zdecydowanie pozytywna. Ma ona charakter relacjonu-
jacy. Relacja koncentruje sie jednak wokoét wyselekcjonowanych, najistotniejszych
— zdaniem recenzenta — problemdéw. Podkres$lajac wyraznie zwigzki analizowanej
rozprawy z podstawowym dzietem Tschirnhausa Medieina mentis, stwierdza Leibniz,
iz by¢ moze, wtadnie dzieki temu skala tematéw poruszanych w Griundliche Anleitung
przekroczyta znacznie zamierzenia autora: nie jest to tylko propozycja reformy na
wyzszych uczelniach, consilium de mathesi et mechanici in scholis studium — jak
charakteryzowal swojg prace Tschirnhaus — leoz przede wszystkim, i to zastuguje
na specjalne zaakcentowanie, metodyka mys$lenia i pracy twoérczej, ,dietetyka du-
cha”, uczaca, jak ksztatci¢ przysztych badaczy, ktérzy potrafig potaczy¢é prace nau-
kowg z konkretnym, praktycznym dziataniem.

Leibniz ukazuje nastepnie intencje Tschirnhausa, ktéory — nadajac dziatalnosci
praktycznej naukowa range — usituje ta wtasnie droga przetamacé¢ waski, ciasny
praktycyzm; doskonatym przyktadem sa tu nauki mechaniczne, w zakresie ktérych
dochodzi sie do powazniejszych osiggnie¢ i wynalazkéw tylko w oparciu o znajo-
mos$¢é matematyki i fizyki.

Leibniz akcentuje takze jeszcze jedno =z podstawowych =zalozen rozprawki
Tschirnhausa: jego postulat, by prawde zdobywaé¢ droga jak najmniejszego wysitku,
poprzez wtasciwag organizacje pracy badawczej oraz opartego na naukowych pod-
stawach praktycznego dziatania i procesu nauczania.

Tok myslenia Tschirnhausa jest w najogdlniejszym zarysie nastepujacy. Pozna-
wanie prawdy osigga sie za pomoca trzech srodkéw: pierwszy — to sensus; drugi —
intellectus; irzeci — fides. Metodyka Tschirnhausa opiera sie na potaczeniu indukcji
i dedukcji: spostrzezenia i eksperymenty prowadza do poznania rozumowego, tj.
formutowania prawidet i praw, ktére z kolei sprawdza sie ponownie przez ekspery-
menty. Doswiadczenia przeprowadzane w zakresie optyki i mechaniki pozwalaty
Tschirnhausowi formutowaé¢ wnioski przyczyniajace sie do ksztattowania metodyki,
ktéra wykorzystywat nastepnie w dziatalnosci technicznej.

Leibniz ocenit w swej recenzji wysoko walory metodyki Tschirnhausa, postulu-
jacego poznawanie prawdy per vias sensus et intellectus, wymagajacego od uczo-

nego realizacji trzech wytycznych: po pierwsze — prawdziwego umitowania prawdy;
po drugie — przestrzegania zasady, iz nalezy nie tylko poznawa¢, lecz i wyktadac in-
nym, nie tylko braé¢, lecz i dawac¢; po trzecie — szczeg6lnego wyspecjalizowania sie

w jednej dziedzinie nauki, by na jej terenie konfrontowaé¢ wszystkie sady.

6 To pierwsze anonimowe wydanie (na koszt wiasny autora) zostalo momentalnie
rozkupione. Drugie wydanie, z 1708 r., cieszytlo sie réwniez duzym powodzeniem;
juz w 1712 r. wydano rozprawe po raz trzeci, w 1729 r. za$ po raz czwarty.
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Powazne miejsce w metodyce Tschirnhausa zajmuje metodyka nauczania, zna-
czenie tego faktu podkres$la réwniez jLeibniz. 'Zgadza sie on ze stanowiskiem autora
Grundliche Anleitung, ze w nauce — podobnie jak przy suto zastawionym stole —
chciatoby sie sprobowaé wszystkiego; jest 'to jednak niebezpieczne i trzeba umieé
pokonaé¢ pokuse. U mitodziezy nalezy wykry¢ pasje dominujgca i te przede wszyst-
kim rozwijac.

A oto wskazowki szczegdtowe, ktdre przekazuje Tschirnhaus nauczajacym. Nauke
trzeba rozpoczyna¢ od matematyki i fizyki, gdyz ta droga osiggnie slie znacznie
wieksze korzysci anizeli poprzez diugotrwate studiowanie logiki. Matematyka ma
bezcennag warto$¢ ze wzgledu na wspaniatg metode dedukcyjnag, ktéra postugiwac sie
powinni wszyscy dazgcy do prawdy, co nie oznacza jednak, by metode te uniwersali-
zowac i stosowa¢ do przedmiotéw niematematycznych.

Podkres$lajac irole matematyki w procesie nauczania, powotuje sie Tschirnhaus
m.in. niejednokrotnie na Ch. Thomasiusa 8 ktéry wyréznia dwie drogi opanowywania

matematyki: pierwszg — poprzez praktyke; druga — poprzez teorige, poczynajac od
Euklidesa, Archimedesa, Apoloniusza z Pergi, konczac za$ na analizie recentiorum.
Mitodziez powinna zaczag¢é — zdaniem Tschirnhausa — od teorii, taczac jg jednak

z praktyka. Prawdziwym mistrzem jest jbowiem nie ten, kto diugie lata spedza na
zdobywaniu metody wytacznie przez wtasng praktyke, lecz ten, kto — znajac teorie —
potrafi wykorzysta¢ ja w praktyce. Ogdlne uwagi metodyczne tego typu wystepuja
w rozprawie Tschirnhausa bardzo czesto, najwazniejsze spos$réd nich odnotowuje
w swojej recenzji Leibniz.

Odrebna, bardzo interesujgca i szczegdlnie uzytecznag czes¢ rozprawki Grundliche
Anleitung stanowia — zdaniem Leibniza — szczeg6towe instrukcje Tschirnhausa
w zakresie metodyki nauczania matematyki, fizyki i mechaniki; obejmujg one bo-
wiem nie tylko wykaz zalecanych lektur, lecz pouczajg rowniez, w jakich wymia-
rach i w jakich porach dnia nalezy poszczegdélne pozycje omawia¢. Nie sposéb tu
wymieni¢ wszystkich nazwisk i tytutéw sugerowanych przez Tschirnhausa. By jed-
nak czytelnik jniniejszej recenzji moégt uzyskaé przynajmniej ogdlne pojecie o cha-
rakterze instrukcji, odtworzymy przykitadowo chociaz te, ktére dotycza studium
matematyki, analizowanego szczegétowo w recenzji Leibniza.

A wiec najpierw nalezy zapozna¢ uczniéw z poczatkami wszystkich matema-
tycznych dyscyplin: da¢ wprowadzenie do arytmetyki i geometrii, w zakresie tej
ostatniej przeprowadzajac terenowe pomiary przy pomocy najprostszych przyrzadéw
mierniczych. W dziedzinie optyki trzeba rozpocza¢ od ¢éwiczen praktycznych, takich
jak: zastosowanie camera obscura, patrzenie przez mikroskop i teleskop, szlifowanie
szkta, Obserwacja zjawiska zatamywania sie Swiatta itp. Poczatki mechaniki — to tzw.
pie¢ sztuk mechanicznych; pomoca moze tu by¢ lektura dziet K. Schotta, stuzaca irow-
niez lepszemu opanowaniu wiadomosci wstepnych z hydrostatyki i 'hydrauliki. W za-
kresie architektury zaleca Tschirnhaus na poczatek wyciag Klaudiusza Parraultal

9 Christian Thomasius (1605— 1728) najpierw wyktada w Lipsku; w 1690 r.
udaje sie do Halle, gdzie staraniami swymi przyczynia sie m.in. do zatozenia uniwer-
sytetu; zwolennik prawa natury.

10 Klaudiusz Perrault, starszy brat Karola Perraulta, znanego z udziatu w sporze
tzw. starozytnikéw z nowozytnikami. ,,Przywigzanie do sztuk wyzwolonych, a osobli-
wie do architektury, naktonito go do nowego rodzaju pracy, tj. ttumaczenia Witru-
wiusza. [...] On to wydat rysunki, wedtug ktérych abrysy jego Witruwiusza byty wy-
saty.chowane. Piekna facjata w Luwrze koto S. Germania Auxerskiego, Wielka Brama
Triumfalna przy koncu Przedmiescia S. Antoniego i obserwatorium byty wystawione
wedtug jego rysunkéw. Boileau przyganiat mu te dwa dzieta, ale to jest niesprawie-
dliwos$é, ktéra mato zaszczytu czyni temu poecie. Jako architekt Klaudiusz Perrault
powinien trzymac pierwsze miejsce pomiedzy pierwszymi ludzmi swego wieku...”.
J. I. Boelck e, Nowy dykcyonarz historyczny. Warszawa 1785, t. 6, cz. 1, s. 112
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z dzieta Witruwiusza De architectura, w zakresie fortyfikacji — prace A. Malletall
i fragmenty na temat perspektywy A. Diirera; w dziedzinie za$ gnomomiki — zapo-
znanie sie z zegarami stonecznymi.

Drugi stopien nauczania — to poczatki trudniejszej teorii: a wiec Euklides — ko-
niecznie w godzinach rannych i nie wiecej niz 'dwie godziny jednorazowo a nastep-
nie powtdrzenie; dalej — wyboér z Archimedesa i Talesa oraz Apoloniusza z Pergi.
Z podrecznikéw siedemnastowiecznych zaleca Tschirnhaus przede wszystkim prace
A. Tacqueta: Arithmeticae theoria et praxis i Elementa geometriae planae et solidae 12

Trzeci stopien nauczania matematyki — to analiza, najpierw numerosa, poézniej
per litteras. Zdaniem Tschirnhausa, kazdy uczen musi wykona¢ ok. 100 dziatan, by
na ich podstawie moégt sam wyprowadzi¢ reguty, ktére odpowiadaé¢ bedg faktycznie
istniejacym. Z nazwisk zalecanych autoréw pojawiajg sie tu m.in.: |I. Barrow, R. Des-
cartes, J. Kepler, G. F. A. de I'Hospital, J. Ch. Sturm.

Dalsze omawianie w tym miejscu szczeg6towych instrukcji Tschirnhausa bytoby
z cala pewnoscig nuzace. Warto jednak jeszcze wspomnie¢, ze Tschirnhaus kiladzie
szczegblny nacisk w procesie nauczania na trzy czynniki: umiejetne stopniowanie
trudnosci; witasciwe warunki, utatwiajace przyswajanie materiatu, ktéry wymaga
wiekszego umystowego wysitku (np. ranne godziny, Swieze powietrze itp.); koniecz-
nos$¢ ciggtych powtdrzen.

Taka jest w najogélniejszym zarysie tre$¢ rozprawki Grundliche Anleitung zu
nutzlichen Wissenschaften. SprébowaliSmy w niniejszym fragmencie recenzji spoj-
rze¢ na nig przez pryzmat XVIII w., tzn. przyjmujac Leibnizowska selekcje zagad-
nien i koncentrujac uwage na tych grupach probleméw, ktére Leibniz potraktowat
pierwszoplanowe Is.

3.

Jak ocenimy dzisiaj Grundliche Anleitung zu nutzlichen Wissenschaften i co —
naszym zdaniem — zastuguje w niej na szczegd6lne zaakcentowanie? Podpisujac sie
pod recenzja Leibniza, analizujagcg wyczerpujaco problematyke rozprawki, zatrzy-
mamy sie na zagadnieniu, o ktérym sitg rzeczy nie mégt Leibniz pisaé¢, gdyz po prostu
zyt za wczednie.

Chodzi nam o prekursorstwo Tschirnhausa. JesSli bowiem poréwnamy niektore
fragmenty jego publikacji wydanej w 1700 r. z powszechnie znanymi partiami Wstepu
do Encyklopedii d’Alemberta z 1751 r., musimy stwierdzi¢, ze nie wszystkie poglady
encyklopedystéw — np. na spoteczna role tzw. umiejetnosci mechanicznych — sg
tak bardzo nowatorskie, jak sie je zwykto powszechnie ocenia¢ 14

Tschirnhaus nadaje naukom mechanicznym 2z cala pewnoscia nie nizsza range
spotecznag, niz zrobili to w 50 lat pézniej encyklopedysci. Analogicznie jak oni dowodzi,
ze — chcac zapozna¢ miodziez z dziataniem maszyn — trzeba wykorzysta¢ metode
pogladowa: a wiec rysowac¢ je w réznych wersjach, nie pozostawiajac przy tym po-

11 Alain Manesson-Mallet, patryzanin; inzynier obozowy wojsk kréla portugal-
skiego; nauczyciel matematyki paziow Ludwika XI1V. Duzg popularnosciag cieszyto sie
jego 3-tomowe dzieto Prace Marsa albo sztuka wojenna. Paris 1691.

12 André (Andréas) Tacquet '(1612— 1660) poza wzmiankowanymi pracami byt
rowniez autorem innych, cieszacych sie nadwczas wielka popularnoscia; por.: J. E.
Hofmann, Geschichte der Mathematik. Berlin 1953, cz. 1, ss. 151, 155, 193.

13 Recenzja ta stanowi aneks nr 2 do nowego wydania Griindliche Anleitung,
ss. XVI—XX; jej oryginal przechowuje Biblioteka Krajowa w Hanowerze. Recenzja
byta opublikowana w 1701 r. w Hanowerze w ,Monatliche Ausziige aus Allerhand
Neu Herausgegebenen Niitzlichen und Artigen Bldchern”.

14 Mamy tu- na mysli zarbwno wstepy (w réznych wydaniach i w réznych jezy-
kach) do Discours préliminaire de I’Encyclopédie d’Alembenta oraz do wyboréw
z Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, arts et métiers, jak i odpo-
wiednie fragmenty w réznojezycznych historiach filozofii.
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szczego6lnych figur bez objasnienia. I on — podobnie jak d’Alembert we Wstepie do
Encyklopedii — zacheca mtodziez (i chce nawet stworzy¢ jej ku temu odpowiednie
warunki), by $ledzita bacznie prace rzemiesinikéw: zegarmistrzéw, ztotnikéw, szli-
fierzy szkla, drukarzy itp., by obserwowata jruchy ich rak, zdobywajac ta droga
pojetnos¢ w zakresie ,studium mechaniki”. Jakze bliskie sg te instrukcje Tschdrn-
hausa d’A lembertows'kiej relacji z 1751 r. o wizytach Diderota w pracowniach rze-
miesIinikow!

Co wiecej — Tschirnhaus podnosi spoteczna range umiejetnosci mechanicznych,
wigzac je $cisle z naukami matematycznymi i fizycznymi. Zalezno$¢ ich jeist przy
tym wzajemna: w praktyce mechanicznej istotng role odgrywa znajomos$¢ praw i re-
gut matematyczno-fizycznych; z drugiej za$ strony umiejetnosci mechaniczne maja
powazne znaczenie dla przeprowadzania eksperymentéw fizycznych.

Warta przypomnienia jest klasyfikacja maszyn Tschirnhausa. Wyréznia trzy

ich rodzaje. Grupa pierwsza — 'to urzgadzenia zmniejszajace fizyczny wysitek ludzi
w pracy, a wiec tzw. (nieco po6zniej) silnie 15 Grupa druga — to maszyny napedzane
energig naturalng (woda, wiatr), np. mtyny wodne i wietrzne. Trzecia grupa — to

urzadzenia wprawiane w ruch i obstugiwane przez ludzi: rzemies$lnikéw i rekodziel-
nikéw 1S Ta proba klasyfikacji maszyn nie jest z calg pewnoscia zadnag rewelacjg —
szczegOlnie z dzisiejszego punktu widzenia. Interesujgca jest jednak jako wyraz ro-
dzacych sie w 6wczesnych Niemczech zainteresowan technicznych, uwarunkowanych
okreslong sytuacja ekonomiczno-spoteczng, interesami niemieckiego mieszczanstwa
przetomu stuleci XV II i XVIII.

Tschirnhaus nie byt odosobniony w technicznych zainteresowaniach. W rozpra-
pirawie Grundliche Anleitung sam wymienia zrédta, z ktérych korzystat, przeprowa-
dzajgc klasyfikacje maszyn; cytowanymi autorami sa: J. J. Becher, J. H. Boéckler, J.
Jungickell7, E. Weigel. Znaczenie Tschirnhausa polega jednak gtéwnie na tym, iz
potrafit podnies¢ range ,studium mechanicznego”, opierajac je na naukowych, mate-
matyczno-fizycznych podstawach. | chociaz nie udatlo mu sie zorganizowa¢ wyma-
rzonego Saskiego Towarzystwa Naukowego, jego koncepcje dotyczace nauk mecha-
nicznych byty w osiemnastowiecznych Niemczech w réznych wersjach kontynuo-
wane.

Prof. Winter we wstepie do Grundliche Anleitung wspomina o rozprawie Chris-
tiana Wolffa Vergnugliche Gedanken von dem gesellschaftlichen Leben (Halle 1721),
w ktérej wykazuje on znaczenie szkét rekodzielniczych, gdzie z nauk Scistych wydo-
bywa. sie to, co potrzebne dla sztuik. A wiec znowu — jak wida¢é — mylny jest
utrzymujgcy sie na -zasadzie tradycji sad, iz francuscy encyklopedysci byli pierw-
szymi, ktoérzy postulowali symbioze poszczegdlnych sztuk mechanicznych z odpo-
wiednimi gateziami nauki, np. zegarmistrzostwa z astronomia czy tkactwa arty-
stycznego z historiag 18

Rozprawka Tschirnhausa wzbudzita zywe zainteresowanie Ch. Thomasiusa i jego-
uczniéw, co jest o tyle istotne, ze pochodzacy z tego kregu S. P. Gasser otrzymat

15S. B. Linde w Stowniku jezyka polskiego (Warszawa 1812, t. 5, s. 241) piszet
»Silnia — machina, wszelkie narzedzie, czy to pojedynkowe, czy tez wielosktadane,
stuzgce do pomnozenia skutkéw sity jakiejkolwiek™.

16 S. B. Linde w Stowniku jezyka polskiego nie rozgranicza wyraZznie znaczen ter-
minéw: rzemies$lnik i rekodzielnik. Rzemies$lnik — ~rzemiostem bawigcy sie” (t. 5,
s. 169); rekodzielnik — ,fabrykant” (t. 5, s. 28). W niektérych podanych przez Linde-
go przyktadach terminy te sg traktowane synonimicznie.

17 Tschirnhaus pisze zapewne o Joachimie Jungu (Jungiusie) (1587— 1657). Ten
botanik, lekarz i filozof wyktadat m.in. od 1609 r. w Rostoku matematyke.

18 Por. na ten temat: F. Venturi, Le origini dell’lEnciclopedia. Roma 1946;
por. réwniez: I. Stasiewicz, Poglady na nauke w Polsce okresu oswiecenia na tle
ogo6lnoeuropejskim. Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 1967, s. 72.
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w 1727 r. — jako pierwszy — katedre utrzymanej w praktycznym duchu kamerali-
styki, ktéra m.in. usitowata podnies¢ produkcje w kraju poprzez rozpowszechnianie
maszyn i ich udoskonalanie w oparciu o naukowe podstawy. Tendencje te znalazty
rébwniez wyraz w opublikowanej w 1777 r. pracy J. Beckmanna Anleitung zur Tech-
nologie.

Postulaty i uwagi dotyczace nauk mechanicznych, ktére wypowiedziat Tschirn-
haus na przetomie wiekéw XVII i XVIII, staja sie od potowy XVIII w. popularne
w skali ogélnoeuropejskiej; staja sie swego rodzaju ,konwencjg” epoki, do czego
przyczynili sie zresztg powaznie francuscy encyklopedysci. Zagadnienia techniczne
omawia woéwczas nie tylko literatura fachowa, informuja o nich takze wszelkiego
rodzaju pisma ,uczone”; zagadnienia te nierzadko wkraczajag do literatury pieknej
oraz do malarstwa, stajac s:e nawet gitéwnym tematem obrazéwl9 Wymienmy
chociazby dla przyktadu Scena w porcie weneckiego malarza Pierantonia Novellego 2,
ukazujacego noszenie ciezaréw, co byto problemem zywo dyskutowanym w okresie
narastajgcego zainteresowania wszelkiego rodzaju silniami2L

Podsumowujac, sprobujmy sformutowaé naszg wspodtczesng ocene publikacji
Tschirnhausa. Rozprawka Grundliche Anleitung wydaje sie szczegdlnie interesujaca
w aspekcie konfrontacji ze Wstepem do Encyklopedii d’Alemberta, z pogladami na
.umiejetnosci mechaniczne” francuskich encyklopedystéw. Czy w tym Swietle nie-
ktore z utartych sadoéw **, zakorzenione przez tradycje i legende otaczajace tworcow
Wielkiej encyklopedii francuskiej, nie wymagaja zrewidowania, a by¢ moze i pew-
nej modyfikacji?

Irena Stasiewicz

Stanistaw Brzozowski, Studia rolnicze, lesne i weterynaryjne Polakéw
w Wiedniu od XVIIlI do XX wieku. Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich — Wy-
dawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1967, ss. 202,.
ilustr. 21 *.

Studia zagraniczne Polakéw — to w sytuacji politycznej -ro-zbioréw problem
istotny dla dziejow naszej kultury i nauki, szczegélnie gdy, jak w tym wypadku,
odnosi sie do dziedziny wiedzy, ktéra mimo osiagnie¢ lat powojennych pozostaje
stabo opracowana. Tytut rozprawy jest zresztg nieco wezszy niz omawiany zakres
zagadnien. W rzeczywistosci bowiem przedstawia ona ksztaltowanie sie i rozwdj
szkolnictwa wyzszego w zakresie nauk rolniczych, lesnych i weterynaryjnych na te-
renie niemal catej Europy, cho¢ naturalnie z pierwszoplanowym opracowaniem
Austrii. Gruntowne omoéwienie wiedenskich studiéw Polakéw, ujete w $cistym

19 Nie oznacza to oczywiscie, iz tematy produkcyjne nie wystepowaty w malar-
stwie znacznie wczeéniej. Wystarczy przypomnie¢ chociazby iluminacje rekopisow
Sredniowiecznych, np. miniatury w Biblii Kréla Wactawa z kornca XIV w., intere-
sujace malowidto s$cienne na schodach do kaplicy $w. Krzyza w Wielkiej Wiezy
w Karlsztejnie z potowy XHV w., ulkaizujgce transport materiatbw za pomoca bu-
dowlanego dzwigu, czy rwiele innych. Por.: V. Husa, J. Petran, A. Subrtové,
Homo faber. Pracovni motivy ve starych vyobrazenich. Praha 1967.

20 pierantonio Novelli (1728— 1804), Scena w porcie. Rysunek piérem lawowany..

2l Sposéréd popularnych w Folsoe okresu oswiecenia prac na ten temat nalezy
wymieni¢: S. Solski, Architekt polski, to jest nauka ulzenia wszelkich ciezarow

uzywania. Krakéw 1690; oraz: W. Sierakowski, Silnie, czyli oszczedzanie zdro-
wia pracujacych okoto ciezaréw. Krakéw 1799 (praca ta zawiera liczne, interesujace
tablice).

2 Por. przypis 14.

* Jest to t. 39 serii Monografie z dziejéw nauki i techniki, wydawanej przez
Zaktad Historii Nauki i Techniki PAN.



