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164 Recenzje

Zgodnie z przypuszczeniami autoréw tego pomystu, tylko czesé balonéw dotarta nad
terytorium amerykanskie. Wyrzadzily zreszta nieznaczne jedynie szkody. Japon-
czycy zaprzestali je wysylaé, uznawszy za nieskuteczne, gdyz zmylit ich brak
w amerykanskich $rodkach masowego przekazu jakichkolwiek wiadomosci, ktore
mozna bylo kojarzy¢ z dzialaniem balondéw. Nie wiedzieli, Ze dziennikarze amery-
kanscy solidarnie i celowo przemilczeli te wypadki.

Niech te wszystkie uwagi mie przestonig faktu, ze ksigzka Z. Jankiewicza jest

pozycja naprawde wartoSciows, z ktéorej — chociaz od wielu lat zajmuje sie hi-
storig balonéw — dowiedzialem sie wielu nowych, interesujacych szczegétéw. Lo-

giczny i konsekwetny uklad pracy oraz pomyst tego rodzaju monografii, ujmu-
jacej caloksztalt zagadnienia Balonéw i sterowcéow we wszystkich jego aspektach,
zasluguje ma uznanie.

Bolestaw Oriowski

J. J. Lagows ki, Budowa atoméw. Ttumaczy! z angielskiego Michal Balasie-
wicz. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1968, ss. 167.

Ksigzka J. J. Lagowskiego przypomina ukladem wiele innych pozycji z historii
fizyki!: starannie wybrane cytaty z oryginalnej tworczosci w zakresie budowy ato-
moéw przeplatane sa obszernym komentarzem napisanym ze wspoéiczesnego punktu
widzenia. Komentarz taki jest mieodzowny, gdyz przytaczane cytaty pochodzag za-
réwno z prac epokowych, jak i z prac, ktorych rezultaty nie znalazly sie na trwale
w fizyce. Natomiast cel, jaki stawia sobie autor Budowy atoméw, duzo chyba rza-
dziej przy$wieca autorom tego typu ksigzek. Celem tym ma byé pomoc studentom,
podejmujgcym prace naukowsg, poprzez uczenie ich na wybranych oryginalnych
pracach — zaréwno poprawnych, jak i blednych — krytycznego spojrzenia, utatwio-
nego nastepnie przez komentarz. Autor ma niewgtpliwg racje, kiedy méwi, ze pra-
cownik naukowy zglebiajgcy oryginaing literature musi nie tylko uczyé sie tego,

~do czego inni doszli, ale jednocze$nie dokonywaé¢ krytycznego oddzielania tego, co
uwaza za prawde naukows, od tego, co nieistotne, jezeli nie biedne.

Swietnym przykiladem realizacji takiego celu jest — mym zdaniem — krytycz-
na analiza rozpraszania na cienkich foliach metalowych czastek alfa. Zagadnienie
to, jak wiadomo, doprowadzilo do modelu atomu Bohra-Rutherforda, ktéry to mo-
del stuzy po dzi§ dzien. Student, czytajacy podrecznik z tego zakresu, zaznajamia
sie zazwyczaj z analizg matematyczng zjawiska rozproszenia, wychodzac juz z obra-
zu pojedynczego rozproszenia czgstki alfea na miezmiernie matym jgdrze atomu. We-
ryfikacja takiego postepowania polega na tym, ze zaleznoS$ci, ktére sie otrzymuje,
potwierdzane sg w calej peilni przez doS§wiadczenie. Ten sam student bylby nie-
watpliwie zaniepokojony, gdyby zasugerowano mu inny sposoéb postepowania. Przyj-
mujgc, ze rozpraszanie zachodzi na centrach o wielko$§ci atoméw, mozna by uwa-
zaé — jak swego czasu powszechnie sgdzono — ze rozpraszanie czgstek alfa, jakie
obserwuje sie w doSwiadczeniu, jest wynikiem wielokrotnego rozproszenia na cen-
trach atomowych folii. W swej klasycznej pracy?, cytowanej przez J. J. Lagow-
skiego (s. 102), rozwazal Rutherford takze i to przypuszczenie, dochodzac™ jednak
do wniosku, ze ,rozklad czastek alfa odchylajgcych sie pod wiekszymi katami nie
jest zgodny z rozkladem, ktérego mozna by oczekiwaé na podstawie prawa praw-
dopodobienstwa, gdyby odchylenie pod wiekszym katem bylo sumg duzej liczby

1 Por. np. ksigzke G. K. T. Conna i H. D. Turnera The Evolution of the Nuclear
Atom, zrecenzowang w nrze 1/1969 ,Kwartalnika”, (ss. 143—146).

2 Por.:. E. Rutherford, The Scattering of a and f Particles by Matter and
the Structure of the Atom. ,Philosophical Magazine”, 1911, s. 669.
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matych odchylen”. A wiec nie wielko§é odchylenia, ktéora moglaby byé interpre-
towana jako suma duzej liczby maltych odchylefi, ale statystyka takich odchyleh
wskazuje na ich pojedynczy, a nie zloZzony charakter.

Nie liczgc pierwszego wstepnego rozdziatu, siegajgcego az czasow starozytnych,
tre§¢ ksigzki zostala zawarta w czterech rozdziatach o tytulach: Wyladowania
elektryczne w gazach, Izotopy, Model jgdrowy atomu, Elektrony zewmnetrzne; wska-
zuja one na ramy czasowe rozwazanych w ksigzce zagadnien: lata 1850—1920.

W Zakonczeniu zamieszcza autor ciekawe uwagi natury metodologicznej, snu-
jac m. in. rozwazania na temat naukowego tlumaczenia. Potocznie tlumaczenie
odpowiada zwykle na pytanie: dlaczego? Situsznie zaznacza autor, ze tlumaczenie
naukowe ma nieco inne znaczenie: teoria tlumaczy przebieg danego doswiadczenia,
jezeli potrafi przewidzieé¢ taki, a nie inny jego wynik. Budzi natomiast watpliwosci
nalozone przez autora ograniczenie na zakres tlumaczenia maukowego. Pisze on:
»shie ttumaczymy, dlaczego atomy istniejg, dlaczego ladunki elektryczne oddziatujg
z sobg w taki, a nie inny spos6b, dlaczego elektrony mogag wystepowaé tylko na
okres§lonych poziomach energetycznych [..]. Pytania te wchodzg juz bardziej w sfe-
re filozofii” (s. 156). Wydaje sie jednak, ze wtasnie historia fizyki wskazuje raz
po raz ma obalania takich a priori stawianych ograniczen badaniom fizycznym,
w szczegolnosci wowcezas, gdy te ograniczenia polegajg na wyznaczaniu konkret-
nych pytan, na ktore — rzekomo — fizyka nie da nigdy odpowiedzi. Wiadomo np.,
ze mnogo$é faktow pierwotnych na poziomie czgsteczkowym (wigzania chemiczne)
znalazla wyttumaczenie w teorii budowy atomoéw. Struktura za$ atomoéw, a w tym
i struktura energetyczna elektronéw w atomie, znalazta wytltumaczenie w forma-
lizmie mechaniki kwantowej, gdzie nie potrzeba zakladaé z gory, jak u Bohra,
warunkéw kwantowych. Fizyka jadra atomu poszukuje ttumaczenia w czastkach
elementarnych, sktadajgcych sie na jadra, olbrzymia za$§ liczba faktéw doswiad-
czalnych z dziedziny tych czastek oczekuje na wytlumaczenie za pomocg struktu-
ry wewnetrznej tego, co dzi§ nazywamy czastkami elementarnymi. Inna rzecz,
ze kazde zej$cie do nizszego poziomu praw, za ktorych pomocg tlumaczymy zja-
wiska poziomu wyzszego; stawia przed -naukg nowe pytania rodzaju: dlaczego?
Optymistyczne jest jednak to, Zze na wszystkie pytania tego rodzaju, ktére fizyka
stawiatla 50 lat temu, potrafimy dzi§ odpowiedzieé, stajac sie jednocze$nie bogatsi
o nowy zestaw takich pytan — ale to juz bedzie historia nastepnego pokolenia.

Stanistaw Szpikowski

Lawrence Elliot, George Washington Carver. The Man Who Overcame.
A Biography, Englewood Cliffs, New York 1966, ss. X + 256.

Kilkunastu biografii doczekal sie agrobiolog amerykanski, George Washington
Carver (1864—1943), ktéry zrewolucjonizowal rolnictwo poludniowych obszaréw
Stanéw Zjednoczonych i stal sie dobroczyncg zamieszkalych tam farmeréw. Ten
wielki uczony i zarazem praktyk, cieszacy sie olbrzymig popularno$cia w Sta-
nach Zjednoczonych, jest zupelnie nieznany w Polsce. Podczas gdy The encyclope-
dia americana (1960 r.) poswieca mu ponad szpalte (SciSle: 88 wierszy), Encyclo-
paedia britannica — ponad 40 wierszy, a diuzsze wzmianki o nim zamieszczajg
Larousse, Der grosse Brockhaus i Dizionario enciclopedico italiano — nasza Wiel-
ka encyklopedia powszechna PWN pomija go mileczeniem.

George Washington Carver byt amerykanskim Murzynem, urodzonym w Dia-
mond Grove ok. 1864 r. w okresie wojny secesyjnej, z matki niewolnicy; po stracie
w czasie zawieruchy wojennej obojga rodzicéw, we weczesnym dziecinstwie zostal
przygarniety przez ubogiego farmera, Mozesa Carvera, ktory dal mu swoje na-



