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dla przeprowadzenia przewodu prof. prof. J. Pazdura (przewodniczgcy), W. Hubic-
kiego i B. Olszewicza.

Rada poparia jednoglosnie wniosek kierownictwa Zakladu o powolanie star-
szego asystenta Zakladu dra B. Jaczewskiego na stanowisko adiunkta oraz o po-
nowne powotanie — w zwigzku z wygasnieciem umowy o prace — na stanowisko
adiunkta Zakladu dr Karoliny Targosz.

Rada powolala nastepnie dwie komisje, ktére beds pelnié role organéw do-
radczych dla kierownictwa Zakladu. Do komisji opiniujgcej wnioski o przyznanie
stypendiow powolano prof. K. Rowinskiego (jako przewodniczgcego), prof.
E. Olszewskiego i doc. P. Czartoryskiego; do komisji za$, ktdérej zadaniem bedzie
wypowiedzenie sie w sprawie nowego statutu Zakiladu, powolano prof. prof.
B. Le$nodorskiego (jako przewodniczacego), J. Bukowskiego i J. Pazdura.

W dyskusji nad planem wydawniczym Zakladu na 1970 r. niektérzy czlonko-
wie Rady wyrazili watpliwo$é, czy pewne prace nalezy wydawaé w tak duzej
objeto$ci, jak przewiduje projekt planu, natomiast wuznali za niewystarczajgcy
planowany w liczbie 400 egzemplarzy naklad ,Studiow i Materialéw z Dziejéw Nau-
ki Polskiej”. Po dyskusji Rada przyjela plan wydawniczy Zakladu, zalecajgc po-
nowne rozpatrzenie objetoSci i nakladu poszczegdélnych pozycji.

J. S.

WIZYTA PROF. A. T. GRIGORJANA W POLSCE

‘W dniach 27 VIII — 21X 1969 przebywal w Warszawie na zaproszenie Zakladu
Historii Nauki i Techniki PAN prof. Aszot Grigorjan, radziecki historyk mecha-
niki, T przewodniczacy Rady Sekcji Historii Nauki Miedzynarodowej Unii Historii
i Filozofii Nauki.

Celem przyjazdu prof. Grigorjana bylo wziecie udzialu w posiedzeniu Komi-
tetu Redakcyjnego ,,Organonu” oraz omoéwienie spraw zwigzanych z przygotowy-
wanym na 1971 r. w Moskwie XIII Miedzynarodowym Kongresem Historii Nauki .
Na zebraniu kierownictwa Zakladu Historii Nauki i Techniki prof. Grigorjan
przedstawil m. in. schemat organizacji tematycznej kongresu, a takze zapoznal sie
z systemem prac, podjetych przez Zaklad w okresie przygotowan do XI Miedzy-
narodowego Kongresu Historii Nauki, ktéry odbyt sie w Warszawie w 1965 r. Prof.
‘Grigorjan spotkal sie takze z przewodniczagcym Komitetu Historii Nauki i Techniki
PAN oraz przewodniczagcym Komitetu Kopernikowskiego Miedzynarodowej Unii
prof. J. Bukowskim.

. B. K.

POLSKO-RADZIECKIE SYMPOZJUM
O ROSYJSKO-POLSKICH KONTAKTACH W DZIEDZINIE
GEOLOGII I GEOGRAFII

W dziejach rozwoju nauki i catej kultury Polski i Rosji — pézniej za$§ Polski
i ZSRR — jest wiele momentéw wspdélnych, co zresztg jest najzupelniej zrozumia-
le, oba bowiem bratnie i sgsiadujgce ze soba narody od wiekéw laczyly zywe
zwigzki i pozostawaly one zawsze w, bliskich ze sobg stosunkach. Swiadectwo tych
zwigzkow znalezé mozna w najprzerézniejszych dziedzinach, a zatem takze w nau-
kach o Ziemi.

1 Por. informacje o tych przygotowaniach w nrze 3/1969 ,Kwartalnika”,
ss. 591—592.
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Dzieki rosnacemu w ostatnich latach zainteresowaniu problemami historii
nauki oraz dzieki badaniom w zakresie historii geologii i geografii ujawnione zo-
staty liczne fakty, nie znane przedtem lub zapomniane, $wiadczace o bliskich
kontaktach naukowych geologéw i geograféow ZSRR i Polski oraz o ich niezmier-
nie pozytecznej wspodlpracy, w ktérej ksztaltowaly sie donioste koncepcje teore-
tyczne.

Mimo znacznego zainteresowania, jakie budzi problem polsko-rosyjskich i pol-
sko-radzieckich kontaktéw naukowych, sprawa ta nie jest jeszcze dotgd nalezycie
zbadana. W zwigzku z tym kilku kolegéw polskich i radzieckich wystgpito w li-
stopadzie 1967 r. z wnioskiem o podjecie na szerszg skale i skoordynowanie ba-
dan nad polsko-rosyjskimi kontaktami naukowymi w dziedzinie geologii i geo-
grafiil,

Jednym z etapdéw tych prac stato sie sympozjum polsko-radzieckie, zorganizo-
wane w Warszawie w dniach 29IX —1X 1969, a po$wiecone zapomnianym lub
dotad nie zbadanym momentom i epizodom kontaktéw naukowych miedzy pol-
skimi a rosyjskimi i radzieckimi geologami i geografami. Na sympozjum poruszono
bardzo szeroki krag zagadnien: badanie obszaru Polski przez uczonych rosyjskich
i ziem rosyjskich przez Polakéw; wspolpraca w zakresie metodologii, poszczegol-
nych kierunkéw badawczych i konkretnych koncepcji; ksztalcenie specjalistow
polskich w uczelniach Rosji i Zwigzku Radzieckiego oraz vice versa; wspdlne
prace poszukiwawcze i rozpoznawcze z zakresu geologii; biografie naukowe uczo-
nych obu krajéw, ktérzy przyczynili sie szczegélnie do rozwoju wzajemnych kon-
taktow.

Autorzy prac zgloszonych na sympozjum przestudiowali mnoéstwo publikacji
oraz rekopisé6w i innych materialéw archiwalnych, dzieki czemu ujawnione zosta-
ly liczne nie opublikowane i zupelnie nie znane fakty, ktére rzucajg wiele $wiatta
na interesujgce nas zagadnienia.

Zrodia drukowane i archiwalne dostarczyly m. in. $wiadectwa, ze juz w wie-
kach XVII i XVIII wéréd eksploratoréw prawie nie zbadanych wtedy obszaréw
Syberii i Dalekiego Wschodu obok nazwisk podréinikéw rosyjskich pojawiajg sie
rowniez nazwiska polskie. Szczegélnie za$§ duzg role w poznaniu tych obszaréw
odegrali badacze polscy w XIX w., @ wiec w okresie, gdy masilala sie rewolucyjna
i narodowo-wyzwolencza walka z caratem, zwlaszcza w miastach uniwersyteckich
Rosji srodkowej i Polski.

Powstawaly wowczas liczne tajne stowarzyszenia polityczne, ktére stawiaty
sobie za zadanie prowadzenie przeciw samowladztwu walki o demokratyzacje
ustroju spolecznego oraz o wyzwolenie narodowe. Jedna z organizacji, utworzona
w Petersburgu — na czele jej stal starszy brat Wtodzimierza Lenina, Aleksander
Uljanow — przygotowywala zamach na cara Aleksandra III. Do grona najbar-
dziej aktywnych cztonkéw tej grupy nalezal Polak, wéwcezas student, a potem
wybitny geolog, Joézef Rukaszewicz. Podobnie w wielu innych wypadkach poste-
powi Rosjanie i Polacy walczyli ramie w ramie ze wspdélnym wrogiem — caratem.

Reakcyjny rzad carski, pragngc zdlawié¢ rosngcg fale rewolucyjng i wytepié
o$rodki my$li postepowe]j, stosowatl brutalne represje i deportowal czltonkéw tajnych
stowarzyszen i uczestnikow akcji wolnoSciowych do odlegtych miejscowos$ci, po-
lozonych na wschodnich, rzadko zaludnionych obszarach kraju. W konsekwencji
na Syberii i w Azji Srodkowej znalazlo sie sporo ludzi wyksztatconych, wéréd
ktérych byli nie tylko Rosjanie, ale i Polacy. Rekrutowali sie oni cze$ciowo spo-
$rod bylych wojskowych, specjalistow réznych dziedzin wiedzy i studentéow. Wielu
z mich, znalaziszy sie w zupeinie nowym dla siebie otoczeniu, zajelo sie badaniem

1 Por. w nrze 2/1968 , Kwartalnika” (s. 502) informacje Spotkanie z radzieckimi
historykami mauki i techniki.
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miejscowej przyrody, poglebialo swa wiedze i chetnie bralo udzial w réznych eks-
pedycjach naukowych, inicjowanych w tych stronach gléwnie przez Rosyjskie To-
warzystwo Geograficzne. Totez wéréd uczestnikéw takich ekspedycji do Azji
Srodkowej, na Syberie i na Daleki Wschéd byto wielu zestancow politycznych,
a wiréd nich takze polscy rewolucjoniSei i powstancy.

Miejscowa ludnoé¢ i szerokie kregi inteligencji rosyjskiej darzyly zestancéw
serdeczng Zyczliwo$cia, staraly sie, jak mogly, utatwiaé¢ im zycie, potrafily skta-
nia¢ lokalne wiladze do cofania réznych restrykeji ograniczajacych swobode ruchu
deportowanych. Szczegélnie wyraznie przejawialty sie te przyjazne uczucia w sto-
sunku do Polakéw, dzieki czemu — pomimo zestania — wielu moglo produktyw-
nie, czy tworczo nawet, pracowaé.

Niektérzy z nich, badajgc przyrode Rosji, stali sie wybitnymi specjalistami
i nie tylko przyczynili sie wydatnie do poznania przyrody i fauny dalekich, nie
zbadanych obszarow, ale wnie§li tez powazny wklad do nauki §wiatowej. Tacy
uczeni, jak Jan Czerski, Aleksander Czekanowski, Benedykt Dybowski oraz wielu
innych Polakéw, nalezg do czoléwki eksploratoréow Syberii i Dalekiego Wschodu.

Rzecz prosta, nie tylko zestancy badali geografie i geologie dalekich kreséw.
Zjezdzali tu rowniez liczni dociekliwi badacze, pragnacy pozna¢ nowe, nie znane
tereny, a byli wérdéd nich znowu — nie tylko Rosjanie, lecz takze Polacy. Wspol-
praca naukowa przyrodnikow rosyjskich i polskich, uksztaltowana w okreSlonych
warunkach historycznych, miala zawsze owocny wplyw na rozwoj mysli geologicz-
nej i geograficznej. Nazwiska uczonych tej miary, co Jan Czerski i Aleksandr
Karpinski, Wiadimir Obruczew i Karol Bohdanowicz, Jozef Eukaszewicz i Andriej
Archangielski, Wladimir Amalicki i Jan Samsonowicz, Aleksandr Lagorio i Jo6zef
Morozewicz oraz wielu innych, bez wzgledu na to, na jakim pracowali terenie —
darzy takim samym szacunkiem zaréwno polskie, jak i rosyjskie pi$miennictwo
geologiczne. Koncepcje za$§ ich rozwiniete zostaly w teoretycznych pracach miod-
szych pokolen geologdw polskich i radzieckich.

Wymianie mys$li naukowej sprzyjata okoliczno$é, ze w wielu czolowych uczel-
niach, a gléwnie — w Petersburgu i Warszawie, uczyli sie i wyktadali zaré6wno Ro-
sjanie, jak Polacy. Podczas gdy geologowie polscy, jak Bohdanowicz, Morozewicz,
Czerski, przyczynili sie wybitnie do poznania geologii ziem Rosji, uczeni rosyj-
scy — Amalicki, Lagorio, Gieorgij Wulf, Nikotaj Krisztafowicz, Dmitrij Sobolew —
przez diugie lata ksztalcili geologéw polskich 2.

Ogromnie zacie$nily sie kontakty pomiedzy uczonymi obu maszych krajéow po
drugiej wojnie $§wiatowej. Wspdipraca i pomoc wzajemna realizowana jest na sze-
rokg skale zaréwno w dziedzinie nauki, jak i w produkcji. Nowoczesny radziecki
sprzet techniczny znajduje szerokie zastosowanie w pracach poszukiwaweczych,
prowadzonych przez geologéw ma terytorium Polski Ludowej, ktérej Zwigzek Ra-
dziecki systematycznie dostarcza sprzet i aparature do badan geofizycznych, do
glebokich wiercen itp- Dzieki temu w krétkim czasie odkryto nie znane dotad po-
klady ropy naftowej i gazu ziemnego, ztoza rud metali i innych kopalin.

Celem sympozjum warszawskiego bylo przeanalizowanie historii kontaktéw
naukowych geologéw i geograféow dwoéch bratnich narodéw i ukazanie znaczenia
tych kontaktéow dla ogodlnego rozwoju nauki i catej kultury.

Rzecz zrozumiala, ze pierwsze tego rodzaju sympozjum nie wyczerpalo ogrom-
nego kregu problemoéw. Poruszylo ono tylko niewielkg ich cze$é, ale cel jego zo-
stanie osiggniety, jezeli opublikowane materialy zainteresujg geologéw i zacheca
ich do kontynuowania badan historycznych. Byloby bowiem nader pozadane, aby

2 Por. m. in.: S. J. Thugutt, Nauki geologiczne ma Uniwersytecie Warszaw-
skim w latach 1869—1915. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, nr 3/1956,
ss. 563—569.
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zarowno w Zwigzku Radzieckim, jak i w Polsce podjeto prace majgce na celu
wydobycie z pylu zapomnienia postaci dawnych uczonych — podréznikéw i od-
krywcoéw — oraz ich prac. Materialéw archiwalnych nie brak, czekajg one tylko
na badaczy, kKtorzy sie nimi zajmg.

Sympozjum bylo powaznym bodZcem zachecajgcym do prowadzenia w szero-
kim zasiegu badan mad polsko-rosyjskimi kontaktami naukowymi. Przyniosto ono
wiele cennego dla historii nauki materialu oraz jeszcze bardziej zacie$nito kon-
takty naukowe i wieZz kolezeniskg miedzy geologami polskimi i radzieckimi.

Wiadimir Tichomirow 3

W 1968 r. z inicjatywy prof. W. W. Tichomirowa, przewodniczgcego Miedzyna-
rodowego Komitetu Historii Nauk Geologicznych* i kierownika Pracowni Historii
Geologii Instytutu Geologicznego Akademii Nauk ZSRR, polscy i radzieccy pra-
cownicy nauki, zajmujgcy sie historig nauk geologicznych, postanowili zorganizo-
wa¢é kolejno w Polsce i w ZSRR dwa sympozja polsko-radzieckie na temat kontak-
tow naukowych rosyjsko-polskich i radziecko-polskich w dziedzinie geologii® Po
rozmowach prof. Tichomirowa z Zakladem Historii Nauki i Techniki PAN oraz
Muzeum Ziemi PAN, ktére nastepnie kontynuowano droga korespondencyjng, po-
czatkowe projekty rozszerzono na historie badan w dziedzinie geografii® co oka-
zalo sie konieczne z uwagi na osiggniecia polskich geologéw na terenie Rosji nie
tylko na polu nauk geologicznych, lecz i geografii (badania J. Czerskiego, A. Cze-
kanowskego, K. Bohdanowicza i in.).

Patronat nad polsko-radzieckim sympozjum Historia rosyjsko-polskich kon-
taktow w dziedzinie geologii i geografii objely: Polska Akademia Nauk i Akademia
Nauk Zwigzku Radzieckiego. W sklad polskiego Komitetu Organizacyjnego wcho-
dzili: z ramienia Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN — J. Babicz, A. Gawel,
K. MasSlankiewicz i B. Olszewicz, z ramienia Muzeum Ziemi — jego kierownik
A. Halicka i H. Ozonkowa; w skiad radzieckiego Komitetu: I. W. Batiuszkowa,
N. N. Barchatowa, I. A. Fiedosiejew, S. W. Kalesnik, B. M. Kiedrow, I. L. Kleo-
pow, A. W. Pejwe, W. W. Tichomirow i N. A. Woskriesienska.

Sympozjum odbylo sie w dniach 29 wrzesnia — 1 pazdziernika 1969 r. w War-
szawie, w sali odczytowej nowego budynku Muzeum Ziemi PAN, ktorego kierow-
nik, prof. Halicka, wzieta na siebie trud zorganizowania prac przygotowawczych
do sympozjum.

'Ze zgloszonych z obu stron ponad 50 referatéw przyjeto 46: 18 polskich, 26 ra-
dzieckich i 2 wspolne. Mozna je podzielié na trzy grupy tematyczne: badania Po-
lakéw na terenie Rosji (gléwnie w drugiej poltowie XIX w.), badania rosyjskich
geologéw ma ziemiach polskich (do I wojny $§wiatowej), wspdlne prace polsko-ra-
dzieckie na terenie obu krajow.

Przygotowaniem redakcyjnym referatéow, ktérych tezy lub streszczenia opu-
blikowano w sympozjalnych wydawnictwach w jezyku polskim? i rosyjskim, za-
jeli sie: ze strony polskiej prof. Halicka, a ze strony radzieckiej prof. Tichomirow.

3 Nadestane z Moskwy oméwienie sympozjum przelozyl z rosyjskiego Tadeusz
Zabludowski. (Przypis redakecji).

4 Por. informacje o powolaniu tego komitetu w nrze 1/1968 ,Kwartalnika”,
ss. 236—239.

5 Por. w nrze 4/1968 ,Kwartalnika” sprawozdanie z sesji poSwieconej historii
nauk geologicznych, ss. 856 i 858.

¢ Por. w nrze 4/1968 ,Kwartalnika” (s. 867) informacje o pobycie prof. Ticho-
mirowa w Polsce.

7 Por.: Polsko-radzieckie sympozjum ,Historia rosyjsko-polskich kontaktéow
w dziedzinie gleologii i geografii”. Streszczenie referatéw. Warszawa 29 wrze$nia —
1 paZdziernika 1969. Warszawa 1969 (wydawmictwo powielone).
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Z ramienia gospodarzy otwarcia sympozjum dokonat prof. B. Suchodolski,
kierownik Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN; po przywitaniu licznie zebra-
nych uczestnikow sympozjum, zwlaszcza uczonych radzieckich przybylych z Mo-
skwy, Leningradu i Kijowa, Lwowa i Wilna, Swierdtowska, Irkucka i Wiadywo-
stoku, a takze go$ci z NRD, podkreslil on znaczenie badan w zakresie historii nau-
ki. Po przeméwieniu prof. Halickiej glos zabral prof. Tichomirow, przedstawiajac
cele sympozjum.

Obrady sympozjalne odbywaly sie przez trzy dni w godzinach zaréwno przed-
potudniowych, jak i popotudniowych przy pelnym wudziale uczestnikéw sympozjum
i wielu zaproszonych. Poziom referatow i dyskusji byl wysoki, a dyskusje — nie-
raz bardzo ozywione.

Wiele referatéw przygotowanych przez uczonych radzieckich w oparciu o po-
szukiwania archiwalne przyniosto nowe o$wietlenie naukowej dziatalno$ci polskich
badaczy ziem rosyjskich.

Tak np. B. P. Polewoj w Irkucka w referacie O pobycie w Rosji Adama Ka-
mienskiego-Dtuzyka, autora pierwszej polskiej publikacji o Syberii przypomnial
postaé tego polskiego jerica wojennego z drugiej polowy XVII w., ktéry, powrd-
ciwszy do Polski po dziesiecioletnim pobycie we wschodniej Syberii, opisy swych
przezyé i udzialu w dalekich wyprawach we wschodniej Azji zawarl w Diariuszu
wiezienia moskiewskiego miast i miejsc, odnalezionym i wydanym w Poznaniu
w XIX w. Informacja o tym przekazie historycznym, ktéra do ZSRR dotarta do-
piero niedawno, zainteresowala wielu radzieckich badaczy: historyk jakucki F. G.
Safranow uznat Diariusz Kamienskiego za ,bardzo pozyteczny dla ‘historykow,
geograféw i etnografow”, a wybitny znawca Kraju Tunguskiego G. N. Wasile-
wicz — za najstarsze publikowane Zrodlo, zawierajgce szczegolowe dane etnogra-
. ficzne o Ewenkach.

Referat Z. W. Kriaczkowej (Leningrad) Tomasz Zan (1796—1855) jako geolog
i jego badania w Rosji przynidst o wilenskim przyjacielu Mickiewicza nowe inte-
resujgce dane, nie znane polskim geologom. Skazany w procesie Filomatéw na
zestanie, Zan prowadzil w latach 1824—1837 badania geologiczne na Uralu, a na-
stepnie w stepach Kirgizji, gdzie odkry! okruchowe zloza ziota. Po zwolnieniu
z zeslania za wstawiennictwem A. Humboldta, zostat zatrudniony w petersburskim
Instytucie Goérniczym. Prowadzgc wowcezas badania geologiczne na Litwie, wiele
uwagi poSwiecit Zan poszukiwaniom soli kamiennej i Zrodel mineralnych.

Szczegdlnie wysoko w referatach radzieckich oceniono zastugi na polu geolo-
gii i geografii dwu polskich zestanicow: J. Czerskiego i A. Czekanowskiego. W bar-
dzo interesujgcym referacie N. A. Florensowa z Irkucka Badania polskich geolo-
gow w rejonie Bajkalu w XIX wieku podkreS§lono mp., ze obserwacje i wnioski
obu polskich badaczy obszaréw przybajkalskich zachowaly w pelni do dnia dzi-
siejszego warto§¢ naukows, stanowigc punkt wyjSciowy nowych koncepcji geolo-
gicznych, w szczegoélnoSci dotyczacych plaszezowin typu alpejskiego, luskowatych
nasunieé i ultrametamorficznego pochodzenia niektérych granitéw tych terendéw.

Podobnie I. L. Kleopow (Leningrad) w referacie Rola polskich badaczy w po-
znaniu budowy geologicznej Syberii i Dalekiego Wschodu, po stwierdzeniu, ze
wktad Czerskiego i Czekanowskiego byl decydujgcy dla rozwoju geologii Platfor-
my Syberyijskiej i wschodniej Jakucji, wypowiedzial poglad, Ze mozna ich uwazaé
za twércéw podstaw wspolczesnych pogladéw geologicznych ma budowe Syberii
Wschodniej. Role za§ Czerskiego jako inicjatora badan nad paleolitem na ziemiach
rosyjskich podkre$lil L. N. Iwanjew (Irkuck) w referacie Badania paleontologiczne
i archeologiczne J. Czerskiego w rejonie Bajkalu.

W kilku referatach podnoszone byty wielkie zastugi na réznych polach geologii,
a takze geografii, Karola Bohdanowicza, péZniejszego profesora Akademii Gorni-
czej w Krakowie i dyrektora Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie.
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Postaé uczonego przypomnieli m. in. jego uczniowie: prof. D. W. Naliwkin z Le-
ninigradu i prof. B. Krupinski, przewodniczacy Panstwowej Rady Goérniczej i Ko-
mitetu Goérnictwa PAN.

Przedmiotem kilku radzieckich referatéw byly oryginalne w swoim czasie po-
glady Jozefa Rukaszewicza, w latach 1887—1905 wigZnia Szlisselburskiej twierdzy,
p6zniej wspolpracownika peftersburskiego Komitetu Geologicznego, a wreszcie pro-
fesora uniwersytetu w Wilnie.

Tak jak referaty radzieckie — wiele nowych, czesto dawniej nie znanych ma-
terialdw przyniosty referaty polskie. Omawialy one zaréwno dziatalnoéé polskich
badaczy na ziemiach rosyjskich, jak i badaczy rosyjskich na ziemiach polskich.
Przykladem moga byé referaty A. Gawla i K. Ma$lankiewicza o J. Morozewiczu,
A. Laszkiewicza o G. W. Wulfie, H. Ozonkowej o D. N. Sobolewie czy A. Klecz-
kowskiego o polskich badaniach w zakresie hydrogeologii i geologii inzynierskiej
na terenach Rosji.

Wiéréd . glos6w w dyskusji na szczegdlng uwage zastugujg wypowiedzi o zna-
czeniu historii nauk geologicznych dla badan wspoiczesnych, zwlaszcza na polu
praktyczno-gospodarczym, jak np. w dziedzinie z16z surowcéw mineralnych czy
w rozwigzywaniu zagadnien hydrogeologicznych.

Duze znaczenie i osiggniecia sympozjum podkre§lilty koncowe przemoéwienia
prof. B. Olszewicza i prof. W. W. Tichomirowa. Prof. Olszewicz zwrécit uwage, ze
polska geografia az do XVII w. odgrywata role lgcznika pomiedzy Wschodem a Za-
chodem: za poérednictwem dziel i map polskich Zachéd otrzymywal informacje
o krajach Europy Wschodniej, a Ru§ Moskiewska — wiadomo$ci o Zachodzie
i o nowo odkrytych terytoriach zamorskich (np, dzieki rosyjskiemu tlumaczowi
Kosmografii Bielskiego). W czasach podZniejszych natomiast, gdy przez ponad setke
lat cze$é ziem polskich znajdowala sie w granicach carskiego imperium, naukow-
cy rosyjscy zajmowali sie geografig, a w szczegdélnoSci kartografia tej czeSci Pol-
ski. Wielu za$§ Polakéw badalo wtedy tereny Kaukazu i azjatyckie obszary dzisiej-
szego Zwiazku Radzieckiego. Byli pomiedzy nimi liczni zestanicy polityczni, ktérzy
znajdowali zyczliwg pomoc i poparcie uczonych i instytucji naukowych rosyjskich.
Prof. Tichcmirow podkreélit wielkie znaczenie sympozjum dla historii rosyjsko-
-polskich kontaktéw naukowych 8.

Obrady symippozjum zakonczono przyjeciem rezolucji opracowanej przez Komi-
tet Organizacyjny. Stwierdziwszy, ze kontakty geologdw a takze geograféw i kar-
tograféw rosyjskich i polskich odegraly wazng role w poznaniu regionalnej geologii
i geografii oraz zasobow surowcéw kopalnych obu krajow, orzyczyniajge sie tez
do rozwoju pojeé teoretycznych w réznych dziedzinach nauk o Ziemi, rezolucja
akcentuje celowo§é i doniosto$é badan historycznych dla crozwigzywania aktual-
nych zadah nauki i praktyki. W dalszym ciggu rezolucja glosi:

»Sympozjum uchwala:

1. Podkresli¢ wielkie znaczenie Sympozjum dla umocnienia naukowych kon-
taktow i1 szczerej przyjazZni pomiedzy polskimi i radzieckimi uczonymi.

2. Oglosi¢ drukiem materialy sympozjalne (referaty i glosy w dyskusji) po
polsku i rosyjsku.

3. Wyrazi¢ podziekowanie Komitetowi Organizacyjnemu, a w szczegdlnoéci
prof, A. Halickiej i prof. W. W. Tichomirowowi, inicjatorowi Sympozjum, za spraw-
ne jego przygotowanie.

4. Uznaé za celowe przeprowadzenie nastepnego radziecko-polskiego sympo-
zjum na ten sam temat w ZSRR w 1972 r.

5. Rozszerzyé wzajemng informacje naukowsg o badaniach polskich i radziec-

8 Por. napisang przez prof. Tichomirowa pierwszg cze$é niniejszego sprawo-
zdania, oparty o jego zagajajace i zamykajace przemoéwienia na sympozjum



214 Kronika

kich uczonych oraz ustalié jej formy. Dolozyé wszelkich staran w celu wyszuka-
nia w archiwach réznych instytucji — nowych, dotychczas nie wykorzystanych ma-
terialéw, niezbednych do dalszych badan historycznych dotyczgacych dziatalnosci
geologéw i geografow polsknc‘h i rosyjskich.

6. Prosi¢ Komitet Organizacyjny o przedluzenie jego prac i ustalenie planu
dalszych wspolnych badan”.

Obrady sympozjum toczyly sie w serdecznej i przyjaznej atmosferze. Na urzg-
dzonej przez Polskg Akademie Nauk w Palacu Staszica lampce wina dla uczest-
nikéw sympozjum, przemoéwienie powitalne wraz z toastem na cze$é goSci radziec-
kich wyglosit prof. Maslankiewicz, sekretarz generalny Miedzynarodowego Komi-
tetu Historii Nauk Geologicznych. Ze strony radzieckiej przemawiali: senior ra-
dzieckich geologéw prof. Naliwkin oraz prof. Tichomirow; podkreélili oni w ser-
decznych stowach polska goscinnoséé i bardzo sprawne zorganizowanie sympozjum
oraz podniesdli wielki wklad pracy organizacyjnej prof. A. Halickiej.

Z Warszawy uczestnicy sympozjum udali sie do Krakowa i Wieliczki. W Kra-
kowie zwiedzili — obok Wawelu i innych zabytkéw — ekspozycje geologiczno-mi-
neralogiczng i muzeum Akademii ‘Goérniczo-Hutniczej im. Staszica; fachowych
objasnien udzielali doc. A. Kleczkowski i doc. F. Szwagrzyk.

W Wieliczce uczestnicy sympozjum zwiedzili podziemne Muzeum Zup Krakow-
skich pod przewodnictwem jego dyrektora, A. Dlugosza, a ponadto pod kierun-
kiem prof. A. Gawtla, przewodniczgcego Zespolu Historii Nauk Geologicznych Za-
ktadu Historii Nauki i Techniki PAN, zapoznali sie z budows geologiczng wielic-
kiego ztoza soli. Dla radzieckich uczestnikéw sympozjum zostal przygotowany w je-
zyku rosyjskim kroétki przewodnik obrazujgcy te budowe.

W porozumieniu z kiblegami radzieckimi polski Komitet Organizacyjny przy-
stgpit juz do wstepnych prac nad opublikowaniem w wydawnictwach PAN mate-
rialéw sympozjum. Nalezy uwazaé sympozjum za impreze w pelni udang, o duzej
wartoSci tak naukowej, jak i dla umocnienia wspdlpracy polsko-radzieckiej.

Kazimierz Maslankiewicz

SESJA NAUKOWA ZESPORLU HISTORII BOTANIKI

W dniu 12 kwietnia 1969 r. odbyta sie w Krakowie pod przewodnictwem doc.
L. Karpowiczowej sesja naukowa Zespolu Historii Botaniki Zakladu Historii Nauki
i Techniki PAN.

Prof. Wiadystaw Szafer wyglosil referat na temat Analiza zbiorowej pracy
naukowej. Temat jest kontynuacja jego badan sprzed trzech lat, ogloszonych
w 1968 r. zaré6wno w ,Studiach i Materialach z Dziejéw Nauki Polskiej”, seria B,
z. 14 (Twérczosé w Zyciu maukowca. Proba analizy mauwkoznawczej), jak i po angiel-
sku w ,,Organonie” nr 5 (Creativity in a Scientist’s Life). Wtedy jednak prof. Szafer
interesowal sie analiza indywidualnej twoérczoSci maukowej, teraz za$ uwazajac,
ze temat nie zostal wyczerpany i Ze tworczo§¢é naukowa jest bardzo ztozona, po-
stanowil poSwiecié uwage analizie twoérczoSci zbiorowej. Drugim motywem pod-
jecia tego typu badan byly prace amerykanskiego historyka nauki prof. D. de Solla
Price’a z lat 1965 i 1967, rewelacyjne odno$nie do nauk S$cistych, ale interesujace
w swoich wnioskach takze dla biologéw. Nauki biologiczne jednak w wiekszym miz
Sciste stopniu sg zalezne w rozwoju od warunkéw zewnetrznych.

Referent uwypuklil nastepujace zjawiska w pracy zbiorowej: narodziny i roz-
woéj prac kolektywnych, dzialalno§é towarzystw naukowych, ich wydawnictwa,
wnioski ogélne. Praca zbiorowa zaczyna sig¢ dopiero wtedy, gdy jest trzech wspot-
pracownikéw. Tworza oni juz pewne kolegium, potem wystepuje zjawisko wzro-



