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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
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" "MIEDZYNARODOWE SYMPOZJUM NA TEMAT
' - " POWIAZAN NAUKI I TECHNIKI

W dniach 22—26 wrze$nia 1969 r. odbylo sie w Bratyslawie zorganizowane przez
Swiatowg: Federacje Pracownikéw Nauki sympozjum poéwiecone Powigzaniom
nauki i techniki.

W sympozjum wzielo udzial ponad 80 uczestnikéw z 21 krajow 5 kontynentéw.
O$miocosobowe delegacje: polska i brytyjska byly po czechostowackich gospodarzach
najliczniejsze; delegacji polskiej przewodniczyl wiceprezes Sekcji Nauki Zwigzku
Nauczycielstwa ~Polskiego ‘(cztonkowskiej organizacji Swiatowej Federacji) doc.
T. Przeciszewski; w sklad delegacji wchodzili m. in.: prof. E. Olszewski, prof.
A. Tuszko oraz sekretarze Komitetu Naukoznawstwa PAN — dr B. Walentynowicz
i dr W. Gasparski. ’

Na sympozjum wygloszono 35 referatéw, pochodzily one z 18 krajow; procz
tego 7 referatéw przygotowanych przez autoréw z 6 dalszych krajow, ktérzy nie
mogli wzigé udzialu w obradach, zostalo udostepnione w powielonej postaci.

Referaty i dyskusje rozwazaly zwigzki nauki i techniki na szerokim tle spo-
lecznym i gospodarczym, przy czym — jak w zamknieciu obrad powiedzial prof.
P. Biquard (Francja), sekretarz generalny Swiatowej Federacji — ,rozwazania
dotyczyly nie tylko drdég i $rodkéw rozwoju nauki i techniki, ale takze bodZcow
oraz celu wysitkéw skladajgcych sie na ten rozwdj, ongiS dokonywanych przez
niewielka grupe ludzi, obecnie za§ — przez liczng rzesze badaczy i technikéw”.

Jednym z centralnych dyskutowanych probleméw stala sie zatem spoleczna
odpowiedzialno$§é uczonych i inzynieré6w za skutki wynikajgce z ich odkryé i wy-
nalazkow. Poczucie odpowiedzialno$ci za niebezpieczenstwa, jakie przynosza mi-
litarne zastosowania zdobyczy naukowych, i za ujemne skutki, jakie rozwdj tech-
niki wprowadza do ekologicznego S$rodowiska czlowieka, sklanialo niektérych
moéwceodw, przede wszystkim brytyjskich, do zadawania tracgcego anarchizmem py-
tania: czy nie nalezaloby hamowaé¢ rozwoju nauki i techniki? Inni wskazywali na
role organizacji pracownikéw nauki w przestrzeganiu przed naduzywaniem jej
osiggnie¢ dla celéw sprzecznych z dobrem spolecznym oraz nawotywali do opra-
cowania takich zasad etyki zawodowej naukowcéw i inzynieréw, ktére nakazy-
walyby im pracowaé jedynie dla celéow przynoszacych ,,wszystkim ludziom pokéj,
godno$é ludzky i mozliwoSci rozwoju twoérczego” (z projektu Przyrzeczenia iny-
nierow, przedlozonego przez prof. M. W. Thringa z Wielkiej Brytanii).

Zupelnie inaczej zagadnienia rozwoju nauki i techniki wygladaja z perspekty-
wy krajow rozwijajgcych sie, dla ktérych jedng z gléwnych trudnosci jest brak
zrozumienia spolecznego znaczenia nauki, wystepujgcy u powaznej czeSci lud-
no$ci. Jak zatem mowit prof. S. K. Bose (Indie) — w krajach tych wspomagany
przez nauke ,rozwoj spoleczny moze by¢ osiggniety [..] jedynie pod warunkiem,
iz o$wiata bedzie grala istotng role w ksztaltowaniu cztowieka”.

Choé zagadnienia szkolnictwa nie wchodzily do zasadniczej tematyki sympo-
zjum, powracano do nich wielokrotnie. Zastanawiano sie m. in. nad konsekwen-
cjami niesionymi przez rewolucje naukowo-techniczng dla catego systemu oéwia-
towego, a dla szkét wyzszych w szczegdlnobci. Tak np. prof. I. Gerendas (Wegry)
postulowal zorientowanie wyzszego szkolnictwa technicznego na zdecydowane roz-
szerzenie bazy nauk podstawowych oraz na ksztalcenie u studentéw umiejetno$ci
samodzielnego przyswajania sobie coraz szybciej narastajgcej i zmieniajgcej sie
wiedzy specjalistycznej.

W sporej liczbie referatéw autorzy stosowali historyczny sposéb wylozenia
tematu. Tak mnp. prof. A. Iszlinski (ZSRR) na historycznych przykladach dowodzit,
ze wlaSciwie nie nalezaloby dzi§ mdéwié o podziale nauk na podstawowe i stoso-
wane, gdyz w XX w. mozno§é praktycznego stosowania wynikéw danej nauki <ha-
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rakteryzuje po prostu stopien zaawansowania jej rozwoju; nauki teoretyczne, pod-
stawowe przeksztalcajg sie bowiem kolejno w nauki stosowane praktycznie.

Ze sprzeciwami spotkala sie teza przedstawiona przez E. Waltera (Szwajcaria),
ktéry z analizy rozwoju fizyki ostatnich wiekéw wyprowadzal wniosek o istnieniu
takich naturalnych granic, Ze poznanie ludzkie nie moze ich przekroczyé. Paru
dyskutantéw powolywato sie przy tym na przyklady okreséw pozornej stagnacji
niektérych dyscyplin naukowych, z ktorej wyprowadzaly je nowe odkrywecze kon-
cepcje 1 idee.

Historyczny charakter mial tez referat dra S. Lilleya (Wielka Brytania). Opi-
sywal on poczatki przemystowej syntezy chemicznej w drugiej polowie XIX w. jako
przyklad wplywu nauki na rozwdj przemysiu oraz analizowal na tej podstawie
czynniki sprzyjajgce i sprzeciwiajgce sie wykorzystywaniu osiggnieé naukowych *.

Cate sympozjum dalo wiec jeszcze jeden dowdd $cistych zwigzkéw istniejgcych
pomiedzy problemami naukoznawczymi a historig nauki i techniki.

Eugeniusz Olszewski

Wtochy

MUZEUM KOPERNIKANSKIE W RZYMIE PRZEJSCIOWO ZAMKNIETE

Zwigzana z obchodami polskiego Milenium wystawa zabytkoéw kopernikanskich
w Rzymie przed trzema laty! — wzbudzila zrozumiale zainteresowanie zbiorami
tamtejszego Muzeum Kopernikanskiego i Astronomicznego przy Obserwatorium
Astronomicznym wiréd uczonych, a szczegoélnie wérod kopernikanistow calego Swia-
ta. Na apel dyrektora Obserwatorium prof. Massima Cimino zglaszajg sie¢ insty-
tucje (zwlaszcza amerykanskie) oraz indywidualni badacze, wyrazajac gotowosé
prowadzenia studiéw nad zbiorami. Jednakze wszyscy przybywajacy do Muzeum
zostajg poinformowani: na razie ze zbioréw korzystaé nie mozna! Co sie za tym
kryje?

Otéz w budynku Obserwatorium, mieszezgcym sie na Monte Mario, gdzie Mu-
zeum do niedawna funkcjonowalo, nastgpilo niebezpieczne pekniecie Sciany. Przy
okazji koniecznego kapitalnego remontu stary budynek zostanie adaptowany do
potrzeb wspdtczesnej placowki naukowej tego typu. Na caly okres przebudowy
wszystkie zbiory Muzeum, a wiréd nich takze zabytki kopernikanskie, spakowano
i przewieziono na Monte Porzio. Dobytek Muzeum — catkowicie niedostepny —
lezy wiec w skrzyniach i czeka na przygotowanie pomieszczen, m. in. lokalu na
stalg wystawe kopernikanskg, biblioteke i czytelnie. Niestety, data otwarcia Mu-
zeum nie jest jeszcze znana. Prawdopodobnie nastgpi to najpdézniej w 1973 r., ale
za termin reczyé nie mozna.

Podkreslmy, ze dzieki zyciowej pasji wielkiego sympatyka Polski prof. Ci-
mino (a sg to wlasnie zbiory Muzeum, szczegdlnie za$ eksponaty kopernikanskie)
oraz dzieki uporowi i fachowej opiece kustosza — Krystyny Chetkowskiej — wszyst-
kie przedmioty zostaly nalezycie zabezpieczone. Przeprowadzona zostplta kon-
serwacja, w ktorej zastosowano caly arsenal wspoéiczeSnie dostepnych Srodkdéw
i zapewniono wspdétudzial wybitnych specjalistéw réznych dziedzin prac konser-
watorskich (Muzeum posiada starodruki, instrumenty naukowe, eksponaty numiz-

* Polski przeklad tego referatu ukaze sie w jednym z najbliZzszych numerdéw
»Kwartalnika”.
1 Recenzje dwu katalogow tej \wystawy przyncsi niniejszy numer na s. 157.



