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czyka, a na koncu Mesnard odsyla czytelnikow tomiku do najnowszych pozyciji
literatury erazmianskiej.

Podjeta przez Mesnarda proéba popularnego przedstawienia Erazmowych prze-
mys$len zawiera wiele sgdéw dyskusyjnych, m. in. mozna by spieraé sie, w jakiej
mierze stuszne jest wysuniecie przez autora na pierwszy plan pewnych wybranych
przezen prac pisarskich humanisty, a innych — umieszczenie w dalszych rzedach,
nie zawsze w duchu ocen erazmianistyki wspoélczesnej. Szczegdlng predylekcje zdra-
dza ‘Mesnard do Erazmowej rozprawy o prawdziwym cyceronianizmie Ciceronianus
oraz do traktatu o wolno$ci ludzkiej woli Diatribe de libero arbitrio. Sg to wladnie
te dziela, ktére Mesnard sam tlumaczyl i komentowal w ksigzce Erasme de Rotter-
dame. La philosophie chrétienne, opublikowanej réwniez w 1969 r. (przez paryskie
wydawnictwo Vrin).

Jakiekolwiek refleksje krytyczne snuliby$émy nad niektérymi sgdami, klarownie
skreS§lona i wnikliwie potraktowana (mimo ze popularna) poémiertna ksigzka Mes-
narda o Erazmie przynosi chlube tak dobremu imieniu autora, jak i dzisiejszej
humanistyce francuskiej.

Wydawnictwu Seghers naleza sie slowa uznania za staranng szate graficzng
i piekng prezentacje materiatu ilustracyjnego.

Andrzej Kempfi

Andrzej dell’Aqua, Praxis reczna dziata. Z rekopiséw do druku przygoto-
wat oraz wstepem i komentarzem opatrzyt Tadeusz Nowak. Zaklad Narodowy
imienia Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroclaw—Warsza-
wa—Krakéw 1969, ss. 523, ilustr. 199.

Jako tom 6 Zrédet do dziejéw mauki i techniki, wydawanych przez Zaklad His-
torii Nauki i Techniki PAN, ukazala sie po raz pierwszy w druku Praxis reczna
dziata Andrzeja dell’Aquy (1584—1656?). Ten Wwenecjanin uczyt sie w rodzinnym
mieScie artylerii i fortyfikacji, odbyt praktyke morsks, wedrujac od Lizbony do
Konstantynopola, a stamtad przybyt w 1613 r. do Polski i tu sie zadomowil, nau-
czywszy si¢ doskonale jezyka. Pracowal na dworach magnackich: poczatkowo u Ada-
ma Hieronima Sienawskiego w Brzezanach, po jego $mierci w 1616 r. — u Tomasza
Zamoyskiego, przede wszystkim w Zamosciu i Tarnopolu, a od 1630 r. — w stuzbie
hetmana polnego koronnego Stanistawa Koniecpolskiego w Brodach, a zapewne
i w [Podhorcach. Jako inzynier uczestniczyt w dzialaniach wojennych oraz projek-
towat i budowal miasta i zamki. Jemu to przypisuje sie najznakomitsze dzieto sta-
ropolskiej urbanistyki: Brody. Dzialal tez jako artylerzysta, kierownik arsenalu
i wychowawca fachowcéw, podejmowal réznorodne prace inzynieryjne i z zamito-
waniem eksperymentowal. Wiele staran poswiecil utworzeniu szkoly wojskowej,
poczawszy od 1622 r., kiedy to w Zamosciu oglosil prace Della congregazione et
scuola di bombardieri regiil, i w 1631 r. otrzymal przywilej krélewski na zalozenie
takiej szkoly, a takze wydanie w jezyku polskim dla miej podrecznikéw. W latach
1630—1635 zredagowal tez Praxis reczng dziata, ktéra dotychczas czekala na publi-
kacje.

Tre§cig Praxis — poza wstepnymi wiadomo$ciami z geometrii — jest w ksie-
dze 1 opis O0wczesnej broni palnej od muszkietu do dzial dlugolufowych (kolubryn),
opis sporzadzania 16z dzialowych i sprzetu pomocniczego (m. in. sprzetu celowni-
czego i diwigéw) oraz wyklad balistyki; w ksiedze 2 — charakterystyka dzial
§redniolufowych typu kartauny oraz zasady uzycia artylerii przy obronie i zdo-

1 To samo po polsku: O zgromadzeniu i szkole buszkarzéw. Zamo$é 1623.
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bywaniu twierdz; w ksiedze nastepnej — opis dziat strzelajacych kulami kamien-
nymi i mozdzierzy; wreszcie w ksiedze 4 — wyklad techniki podkopéw i prac mi-
nerskich, budowy mostéw wojennych, produkcji prochu i kul, a takze techniki ra-
kietowej zaréwno widowiskowej, jak i bojowej — sygnalizacyjnej, o§wietlajacej
i zapalajgcej. W zakonhczeniu podano projekt regulaminu bractwa puszkarskiego
w wersji odmiennej niz drukowana w 1623 r.2 oraz dialog autora z hetmanem o za-
wodzie artylerzysty. Calo$¢ obejmuje ponad dwieécie krotkich rozdzialéw (uporzad-
kowanych w obrebie ksigg w ,traktaty”), z ktérych kazdy niemal zilustrowany
jest caltostronicowym rysunkiem.

[Przedsiewziecie po przeszto trzech wiekach publikacji Praxis bylo uzasadnione:
nie tylko stanowi ona najstarszy obszerny wyklad artylerii w jezyku polskim (na-
stepny ukazal sie w druku w 1643 r.3), i zabytek polskiej prozy technicznej, ale
ma jeszcze inne walory. Autor wykorzystal bowiem znang z miodos$ci wlosks lite-
rature artyleryjska: Niccola Tartaglii Opere, cioe quesiti, travaliata inventione, nova
scientia, ragionamenti sopra Archimede (Venezia 1606) i Luisa Collada Prattica ma-
nuale dell’artiglieria (Milano 1606) oraz z zakresu inzynierii Bonaiuta Loriniego
Delle fortificationi libri cinque (Venezia 1596). Tartaglie traktuje dell’Aqua poblaz-
liwie — jak praktyk teoretyka, z Colladem za$§ polemizuje, choé¢ zapozyczyl oden
nawet tytul dziela. ,,JJam wielki koszt lozyl — pisze — probujgc wielu rzeczy, gdyz
do§wiadczenie jest matkg prawdy, a ci ktérzy tylko dyskurujg, a mie probujg [..],
dyskurujac z prawda sie mijaja” ((ss. 46—47). Wolno wiec sadzi¢, biorgc tez pod
uwage zakres osobistych do§wiadczen dell’Aquy, ze Praxis jest dzielem w znacz-
nym stopniu oryginalnym. Oczywiscie, w jakim stopniu oryginalny jest tekst, a w
jakim — rysunki, jest sprawg dalszych szczegélowych badan, ktére staty sie mozli-
we dzieki publikacji T. Nowaka. .

Metodycznego zbadania wymaga tez szata jezykowa i forma literacka dziela,
jakze odmienna od tradycyjnej éredniowiecznej. Pierwsze juz wrazenia czytelni-
ka wskazujg na nowy styl technicznego pisarstwa oraz na bogactwo i czysto§é
stownictwa polskiego, jakiego ten polonizujacy sie Wtoch muzywal. Precyzyjne for-
muly matematyczne i techniczne urozmaicone sg przez anegdotyczne nieraz przy-
klady wilasnych do§wiadczen, ktdre, nie przeciagzajac tekstu, ulatwiajg jego zrozu-
mienie. Do nowego stylu nalezg tez dwa dialogi, przy czym dialog z Krzysztofem
Zbaraskim, uczniem Galileusza i mito§nikiem mauk $§cistych, jest — jak to wyka-
zuje wydawca — zapisem rozmowy istotnie odbytej w Konskowoli w 1624 r., nato-
miast dialog koncowy z hetmanem moze — jak sadze — maleze¢ do konwencji,
ktérg reprezentuje np. we wspoOlczesnym Praxis dziele Ufana4 rozmowa kapitana
z generalem na temat organizacji, techniki i taktyki artylerii.

Wydawcg Praxis jest Tadeusz Nowak, autor wielu studiow nad technikg woj-
skowg, przede wszystkim wiekéw XVI i XVII5 ktory ma rowniez dlugoletnie do-
§wiadczenie edytorskie: juz w 1958 r. opublikowal on reedycje pisma dell’Aquy
O zgromadzeniu i szkole puszkarzéw S, rok weczesniej byl redaktorem naukowym
edycji z rekopisu Budownictwa wojennego Joézefa Naronowicza-Naronskiego?,

2 Por. przypis 1.

3 Bylo to tlumaczenie Tratado della artilleria Diega Ufana, wydanego w Bruk-
seli w 1613 r. Przeklad polski: Archelia, to jest nauka i informatia o strzelbie, do-
konany przez Jana Dekana, ukazal sie w Lesznie w 1643 r.

4 Por. przypis 3.

5 Por. m. in. w nrze 2/1967 (ss. 385—387) ,J Kwartalnika” recenzje z ksigzki T. No-
waka Z dziejow techniki wojennej w dawnej Polsce.

6 Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”, t. 4, 1958, ss. 534—5T1.

7 Warszawa 1957; por.: T. Nowak, ,Budownictwo wojenne” Jézefa Narono-
wicza-Naronskiego (rekopis z 1659 r.). ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, nr
1/1957, ss. 29—58, a takze notatke o edycji w nrze 1/1959 ,JKwartalnika”, ss. 222—223.
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a nastepnie — reedycji, zaopatrzonej w pierwszy przeklad polski, gloSnego dzieta
Kazimierza Siemienowicza Artis magnae artilleriae pars prima (Amsterodami 1650) 8.

Przygotowujagc wydanie Praxis, wypadio T. Nowakowi przeprowadzi¢ skrupu-.
latne badania nad zyciorysem autora. Pierwszy rozdzial Wstepu wydawcy daje wiec
nowy obraz Zycia i dzialalno$ci Andrzeja dell’Aquy (ss. 5—21), drugi Rekopisy -
»Praxis recznej dziata” i sposéb ich wydania (ss. 21—30) rozpoznaje podstawe wy-
dawnicza, rekonstruuje proces powstawania dziela i podaje zasady ustalania tekstu
do publikacji na podstawie trzech zachowanych rekopiséw i ocalatych fragmentow
czwartego, ktory ulegt pozodze w 1944 r. Komentarz wydawcy objasnia wyczerpu-
jaco wymienione przez autora osoby (tu m. in. znalazly sie wazne spostrzezenia
dotyczace stosunku autora do poprzednikéw) i nazwy geograficzne. Zamykajg wy-
dawnictwo indeksy, obszerny spis rzeczy oraz zwiezle streszczenia: rosyjskie i an-
gielskie.

Reprodukcje rysunkow sg czytelne, tekst — ciekawy, wazny dla historykow
nauki i techniki wojennej oraz historykéw dzialan bojowych, a oprawa wydaw-
nicza — kompetentna, staranna i precyzyjna?®.

Stanistaw Herbst

A.S. Fiodorow, Tworcy nauki o mietalle. Oczerki o tworczestwie otie-
czestwiennych uczonych — mietatiurgow i mietatlowiedow. Izdatielstwo ,,Nauka”,
Moskwa 1969, ss. 223.

Czytelnik, ktéry wezmie do reki ksigzke A. S. Fiodorowa Twércy nauki o me-
talu, dozna w pierwszej chwili — szczegdlnie, jesli nie zwréci uwagi na podtytut!—
pewnego rozczarowania, wynikajacego z nieadekwatno§ci — pod kilkoma wzgleda-
mi — tytulu w stosunku do treéci. ,,Nauka o metalu” nie jest wprawdzie termrinem
§ci§le sprecyzowanym: jest on do§¢ szeroki i ogélny, lecz w odczuciu czytelnika
polskiego nauka o metalu — to metaloznawstwo. Tymczasem ksigzka wykracza- da-
leko poza ramy metaloznawstwa, wysuwajgc na pierwszy plan metalurgie,” mimo
ze nie jest ona — $ciSle biorgc — naukg o metalu, lecz naukg o otrzymywaniu
metali. Dalszym wyrazem wspomnianej nieadekwatnosci jest to, iz z jednej strony

" méwi sie w ksigzce nie tylko o nauce, lecz i 0 przemyé$le hutniczym, z drugiej za§ —
zaweza sie zagadnienia rozwoju ,nauki o metalu” do osiggnie¢ jednego kraju i do
jednego; cho¢ najwazniejszego, metalu, jakim jest zelazo.

We Wstepie autor podaje jako cel ksigzki przesledzenie powstania i ewoluciji
shauki o metalu” w ciggu 200 lat jej rozwoju. Réwnoczes$nie nakre§la ramy ksigz-
ki, zaznaczajgc, iz ze wzgledu na konieczno$é ograniczenia obszernej tematyki zu-
pelnie nie naswietlono w niej dzialalno$ci uczonych pracujgcych w dziedzinie me-
tali niezelaznych oraz pominieto zagadnienia obrdébki plastycznej metali.

Ogoélnie autor charakteryzuje ksigzke jako ,esej o szkole naukowej rosyjskich
metalurgéw, o swego rodzaju sztafecie wielu pokolen uczonych, ktérzy przysporzyli
zastuzonej stawy nauce radzieckiej” (s. 9). Ma to wiec by¢ ksigzka o wybitniejszych
metalurgach, dzieki wysitkom ktérych powstal w ZSRR potezny przemyslt hutni-

8 K. Siemienowicz Wielkiej sztuki artylerii cze§é¢ pierwsza. Warszawa
1€63; por. recenzje z tego wydania w nrach: 2/1964 (ss. 312—315) i 3/1965 (ss. 391—
394) ,,Kwartalnika”.

9 Spostrzeglem jedna tylko omylke: powinno byé Jerzy (a nie: Jozef) Sienkie-
wicz (ss. 35 i 507). :

1 Podtytutl (Szkice twérczoéci ojczystych uczonych — metalurgéw i metaloznaw-
céw) zostal podany — i to znacznie mniejszg czcionka niz tytul — jedynie na kar-
cie tytulowej, nie ma go natomiast na okladce.



