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Stanistaw Szpilczynski

TAJEMNICE MISTRZA ALEKSEGO PEDEMONTANA *

W 1968 r. mineta 400-na rocznica wydania pierwszej polskiej wersji
dzielka Aleksego Pedemontana pod intrygujgcym tytulem — Tajemnice.
Ukazato sie ono w 1568 r. w Krakowie, w tlumaczeniu Marcina Siennika.
Publikacja ta budzi¢ moze jeszcze dzi§ zainteresowanie ze wzgledu na za-
wrotng kariere Tajemnic, cieszagcych sie ogromng popularnos$cig przez
z gora 200 lat. Do$¢ nadmieni¢, iz w $lad za ich pierwszym wydaniem we-
neckim z 1555 r. pojawilo si¢ do 1788 r. dalszych az kilkadziesigt. Mialy
za$ one rozne wersje jezykowe, a wiec obok oryginalnej, wloskiej, ttuma-
czenia: lacinskie, francuskie, niemieckie, angielskie, jak sie zdaje takze
hiszpanskie oraz polskie. W samej tylko Polsce Tajemnice w latach 1568—
1788 zostaly wydane siedmiokrotnie, a jedna z edycji miala nawet wa-
rianty.

Jakim szczegdlnym warto$ciom przypisa¢, iz pozornie skromne dziel-
ko wzbudzalo powszechne zainteresowanie przez tak diugie lata? Jest to
pytanie, nad ktérym warto sie zastanowi¢. Odpowiedzi bedziemy szukaé
glownie poprzez analize ich czesSci medycznej. Trzeba bowiem od razu
zaznaczy¢, iz Tajemnice zawierajg jeszcze inne, moze nawet rozleglejsze
tresci. Skladajg sie na nie opisy ,,praktyk wytworczych” réznego rodza-
ju artykutéow uzytku domowego, a takze luksusowych i przemyslowych.
Przestudiowanie tej cze$ci Tajemnic wymaga bardziej kompetentnego po-
dejscia ze strony historyka chemii, metalurgii czy technologii. Dlatego
tez rozpatrze jg tylko powierzchownie. Tak jedna jak i druga czesé przed-
- stawia sekrety zawodowe swoistego typu ,mistrzow” sztuki chemiczno-
-alchemicznej.

Zajmiemy sie tutaj naprzéd postacig autora, nastepnie jego Tajemni-
cami, ich edycjami i tre$cig; na tym tle scharakteryzujemy wersje pol-
skg z 1568 r.

I

Skape zachowaly sie wiadomoS$ci o zyciu i dzialalnosci autora Tajem-
nic. Najwiecej pod tym wzgledem przynosi j‘ego autobiografia skreslona
w Przedmowie do Czytelnika. Wiele ‘jest w niej jednak niedopowiedzen
i me]asnosm Stad tez dla charakte«rystykl jego sylwetkl trzeba miejsca-
mi zdaé sie na domysty i przypuszczema

Aleksy Pedemontan — byl to, jak sie zdaje, pseudonim. Prawdziwe
nazwisko autora Ta]emmc brzmiato najprawdopodobniej — Hieronim Rus-
celius. Za tym przemawia tytul jednej z edycji tego dzietka w wersji wto-
skle] Secreti nuovi di miravigliosa Virth, del signor Jeronimi Ruscelli,

* Artykul stanowi nieco zmieniong wersje referatu wygloszonego przez autora
ria sesji naukowej ku czci Pedemontana, ktéra odbyla sie w Krakowie 27 maja 1969 r.
(przypis redakcji).
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i quali continuando a queli di Donno Alessio, cognomine finto del detto
Ruscelli, contengono cose di rara esperienza, et di gran giovamente (In
Venetia gli heredi di Marchio Sessa 1568, in 8°) 1.

Z tego tytulu latwo sie domysli¢, iz autor Tajemnic w Zroédlach bio-
graficzno-bibliograficznych moze figurowaé¢ pod dwoma hastami. I rze-
czywiscie, w zrodlach np. polskich, niemieckich, czesciej wystepuje pod
hastem ,,Pedemontanus”, w innych za$, francuskich, angielskich, wtoskich
pod ,,Alessio’ i(Alessi, Alexius, Alexi) wzglednie ,,Ruscelius (Ruscelli).

Urodzit sie w Piemoncie (Italia), stad tez jego przydomek ,,Pedemon-
tanus (Piemontese). Nie znana jest natomiast data jego urodzin. Mozna
ja wyprowadzi¢ z pewnym ‘tylko przyblizeniem. I tak, odejmujac 83, czyli
wiek jego zycia, kiedy podjal — jak o tym sam pisze — przygotowanie do
wydania Tajemnic, od 1555 r., tj. pierwszej ich edycji, otrzymamy przy-
blizony rok urodzenia — 1472. Na poczatku Przedmowy autor wyjawia, iz
pochodzi z rodziny szlacheckiej. Nie podaje jednak zadnych szCzeZgéléw
o swoich rodzicach. Nie wiadomo tez gdzie spedzil lata dziecinne. Zazna-
czyt natomiast, iz od mlodosci uczyt sie réznych jezykéw obcych — taci-
ny, greki, hebrajskiego, chaldejskiego, arabskiego i in. (...me a puero lit-
teris operam dedisse, cognitionumque linguarum mnon solum Latinae, Gra-
cae et Hebraicae, verum etiam Chaldeae, Arabicae aliarumque gentium
esse consecutum). Stowa te sg wyjete z Przedmowy wydania bazylejskie-
go Tajemnic z 1563 r., podczas gdy np. w wydaniu weneckim z 1564 r.
zostata pominieta wiadomos$é o uprawianiu przez niego jezykéw wschod-
nich (... pueritia atteso a gli studii, ho havuto cognitione di lettere Latine,
Greche, Hebraiche, et di molte altre nationi). Te roznice mozna by skon-
frontowa¢ z tekstem pierwszego wydania Tajemnic, ale egzemplarze jego
nalezg dzisiaj do wyjgtkowych rzadkosci bibliograficznych. Pedemontan
mial okazje wprawia¢ sie w obcych jezykach niewgtpliwie przy okaziji
swych licznych podrézy i wedréwek, na ktorych strawit 57 lat zycia. We-
drowal gléwnie po krajach basenu Morza Srédziemnego, ale odwiedzat
réwniez trzykrotnie kraje Bliskiego Wschodu i in. Cechowalo go wrodzo- -
ne zamilowanie do filozofii przyrody, a zwlaszcza do badania tajemnic na-
tury (Et sopra tutto essendomi per maturale inclinatione dilettato delle
cose delle filosofia, et de i secreti della natura, son andato LVII anni cer-
cando ...). W czasie swoich peregrynacji zbieral wiadomosci zaréwno od
ludzi uczonych, od stawnych ,,mistrzé6w”, jak i od ludzi prostych, rzemiesl-
nikéw, rolnikéw, biednych kobiet — ,babek” i in. (... non solamente da
grandi huomini per dottrina, et da gran Signori, ma ancora da povere fa-
minelle, da artigiani, da contadini et da ogni sorte di persone). W miejsco-
wosciach, w ktérych sie zatrzymywatl, nie przebywal diuzej jak pie¢ mie-
siecy. Pobyt swo6j wykorzystywat przede wszystkim na zdobywanie wia-
domosci o sporzgdzaniu lekéw na roézne choroby i na przedluzanie zycia,
o sposobach produkowania réznych artykuléw drogeryjnych, perfumeryj-
nych, barwnikéw, o sztuce ztotniczej itp. Wiadomosci te z kolei sprawdzal
praktycznie. Nie poprzestawatl jednakze nigdy na wyprébowaniu ich przez
siebie samego. Przekazywal je dlatego do sprawdzenia jednemu ze swo-
ich najbardziej zaufanych przyjaciél (niestety nie podal jego mazwiska
ani miejsca pobytu). W takim postepowaniu Pedemontana zaznacza sie
charakterystyczny rys poznawczo-naukowy, znany ze wzoréw dawnych
empirykéw szkoty aleksandryjskiej (II—III w. n.e.). Stynal w niej tzw.

1 J. Ch. Brunet: Manuel du libraire et de Uamateur de livres. Berlin 1921
s. 159—160.
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trojnég Glaukiasa 2. Polegal za$ na tym, ze kazdy doswiadczenie opierac
musial zaré6wno na spostrzezeniach wlasnych, jak na spostrzezeniach cu-
dzych i ma analogii. Jakie pobudki kierowaly Pedemontanem do tego ty-
pu postepowania? Odpowiedz znajdujemy w jednym z dalszych zdan jego
Przedmowy. Chodzilo mu o przekazanie w imie powszechnego dobra,
prawdziwych i wyprobowanych przepisow (Et voluendo io communicare
a beneficio commune alcune cose, cosi investigate, et ritrovate de me stes-
so per lunghe esperientie, come havute ultimamente da un mio grande
amico, che sette anni con studio, et con esperienze ancor’esso ha provato
di haver questo modo di conservare ...). Pedemontan uwazal, iz praktyki
uchodzgce za tajemnice zawodowe, przestang by¢ takimi z chwilg odda-
nia ich do publicznej wiadomosci (Et sempre io dicevo, che se i secreti si
sapessero da ogr’uno, non si chiamarebbono piu secreti, ma publici). Prze-
lamujgc bariere niedostepnosci praktyk dla ogoétu, Pedemontan prze-
strzegal rownoczesnie przed mozliwoscig niepowodzenia przy pierwszej
ich probie zastosowania. W tych razach zalecal powtérzy¢ prébe przy do-
kladnym zachowaniu przepisu (recepty): ,,A jesliby sie komu z tego na-
szego pisania nieprawie zdarzylo, niech mys$li ze sie w nieczym musiatl
omyli¢é. A tak niech powtore z lepszg pilnoScig sprawuje zapewnie twier-
dzac, iz w tych ksiegach nic omylnego nie masz coby nie bylo prawie pew-
nego a prawdziwego” 3.

Przy jakiej okazji Pedemontan mial mozno$¢ wyprébowania zdobytych
wiadomosci, praktyk? Pewnych danych na ten temat nie posiadamy. Moz-
na jedynie domyslaé sie, iz wedrujac po réznych krajach wozil ze sobg
podreczne laboratorium, jak to mial w zwyczaju stynny Paracelsus ¢, albo
tez doswiadczal ich w miejscu statego zamieszkania w przerwach miedzy
podrézami. Produkowanie pewnych lekéw, kosmetykéow, barwnikow czy
innych artykuléw codziennego uzytku, musialo mu przynosi¢ dochody
niezbedne dla utrzymania, a réwnoczesnie przysparzalo do$wiadczenia.
Pedemontan dokonywal prawdopodobnie takze pewnych zabiegéw chi-
rurgicznych, jak mozna przypuszczaé¢ z jego w tym kierunku przepisow
i zalecen. Ten typ praktyka da sie podciggngé pod zawéd ,,chirurga”, ,,bar-
wierza”, wzglednie ,,cyrulika”. OczywiScie nie bez reszty, gdyz pod wy-
mienione zawody nie podpada sztuka zlotnicza, metalurgiczna i inne prak-
tyki, ktore opisuje autor Tajemnic. Trudno tez dlatego okresli¢ przyna-
leznos$¢ zawodowg Pedemontana. Nie wiemy rowniez, czy i jakie konczyt
szkoty. Tylko z treSci jego dzielka mozna 'sie domyslié, iz posiadat spory
zasOb wiedzy przyrodniczej obok bieglo$ci praktycznej — alchemicznej.

Jaki kierunek lecznictwa przedstawiajg zalecenia Pedemontana na tle
medycyny renesansowej? Kierunek ten nie byl wynikiem zalozen, kto-
rymi kierowali sie lekarze z wyksztalceniem uniwersyteckim, aczkolwiek
Pedemontanowi znane byly pojecia biologii arystotelesowskiej, jak na to
wskazuja niektére fragmenty jego recept. W jednej z recept (z ks. I prze-
pis pierwszy o nieocenionym w zastosowaniu cho¢ bardzo drogim leku)
moéwi o ,,wrodzonym cieple”, jego odnawianiu, o ,,cieczach ustrojowych”,
,cieczach szkodliwych”, o ,krwi”, ,temperamencie” itp. Pedemontan
w lecznictwie nie kierowal sie tradycyjnym wzorem ,sekty Dogmaty-
kéw’ 3, odnajdywanie naprzod ,,istoty choroby”, wedlug zalozen patologii

2 Por. W. Szumowski: Historia Medycyny. Warszawa 1961 s. 66.

3 Wedlug przekladu M. Siennika, s. 491. Por. przypis 21.

4 Por. W. Szumowski, jw. s. 227.

5Zob. S. Szpilczynski: Dogmatyk w sporze z Metodykiem. W: Problemy
kultury i wychowania. Warszawa 1963 s. 192—204.



30 Stanistaw Szpilezynski

Ryc. 1. Karta tytulowa Herbarza M. Siennika i Tajemnic Pedemontana z 1568 r.
Puc. 1. Tutyneusiit muct lepbapus M. Cenwnuka u Tain A. Ilememontaunyca (1568 r.)
Fig. 1. Title page of M. Siennik’s Baronage and Pedemontanus’s Secret_s from 1568
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humoralnej. Nie szukal tez zrdédel choroby w ,,chorych narzgdach”, jak
,,sekta Metodykow”, w my$l patologii solidarnej. Wnikanie w przyczyny
chorobowe Pedemontana raczej nie interesowalo. Zajmowaly go tylko
same sposoby leczenia. Ten kierunek w medycynie XVI w. byl znamien-
ny dla ‘jeszcze jednej ,sekty” tzw. ,Empirykow” 6. Ich dewizg bylo wy-
najdywanie i stosowanie réznych lekow u tego samego chorego, az do jego
wyleczenia. W takim postepowaniu tkwito naturalnie ryzyko eksperymen-
tu. Ale z perspektywy czasu trzeba im przyznaé, iz renesansowi ,,Empiry-
cy” stali sie zwiastunami pojecia ,,specyfiku” w danej chorobie. Znamion
tego pojecia mozna si¢ np. dopatrzy¢ w uznaniu za specyfik rteci lub drze-
wa gwajakowego przy leczeniu choroby wenerycznej. Empiryczne podej-
Scie do leczenia, we wlasciwym tego pojecia rozumieniu, wymagalo od
leczgcego solidnej wiedzy przyrodniczej, zwlaszcza za$ z tego zakresu,
ktory obejmowano mianem ,,materia medica”; ponadto szczegblnych za-
milowan do badan ,,laboratoryjnych” oraz specjalnych uzdolnien, takich
jak np. daleko idgca intuicja, dokladnos¢ i pedanteria w pielegnowaniu
chorych itp. ,,Empirycy” byli autorami farmakopei, specjalnych poradni-
kéw lekarskich, uwzgledniajacych najstarsze tradycje w tym zakresie, np.
wiedzy hermetycznej’. W swoich dociekaniach wyjawiali nieraz sktonno-
Sci do mistycyzmu, zwlaszcza za$ ci, ktorzy mieli zainteresowania che-
miczno-alchemiczne. Pewien ich odlam, nalezgcy do ,Bractwa Roézokrzy-
zowcow” z pocz. XVII stulecia jawnie glosil 8, iz na to aby zajmowaé sie
lecznictwem nie jest nieodzowne ukonczenie wyzszych studiow, ale gle-
bokie umilowanie pielegnowania chorych; dobre wyniki same w sobie sg
najwyzszym wynagrodzeniem za podejmowany trud.

Tradycje lecznictwa empirycznego siegaty, jak madmieniono juz wy-
zej, odleglych czaséow. Slady jego mozna odnalezé réwniez w $redniowie-
czu tj. w okresie najmniej sprzyjajacym empirii. W XIII w. z empirycz-
nych praktyk styngl Roger Bacon, Arnold de Villanova i in. Z Polakéw
w tym czasie za empiryka, ale o zacieciu mistycznym, uchodzit Mikolaj
z Polski *. W toku wiekéw zmieniata sie do pewnego stopnia forma podej-
$cia w empirycznym lecznictwie, ale nigdy ma znaczeniu nie stracito szu-
kanie coraz to nowych srodkéw, tkwigcych w otaczajgcej przyrodzie. Te
tendencje potegowalo pojawienie sie znakomitych postaci. W czasach Pe-
demontana nie przebrzmialy z pewnoscig nauki gloszone przez hiszpan-
skiego lekarza i teologa, Rajmunda de Sebonda (zm. 1432 r.); wieloletniego
profesora w Tuluzie. On to w dziele Theologia naturalis nauczal, ze Boga
poznajemy zaréwno z objawienia jak i z przyrody. Stad to wiedza czytana
z ,ksiegi przyrody” posiada majwyzszg wartos¢ 1. Sebonda na tej dro-

6 Zob. S. Szpilczynski: Doktor Sebastian Petrycy z Pilzna 1554—1626. War-
szawa 1961 s. 75—176.

7 Interesujacy pod tym wzgledem zbiér ksigzek, z ktérych korzystali lekarze-che-
micy przedstawia 'cze§é medyczna Biblioteki Piastow w Brzegu na Slasku zachowana
w Bibliotece Uniwersytetu we Wroclawiu; zob. S. Szpilczynski: Le livre médi-
cal a la cour du Piasts a Brzeg (Silesie). W: Actes du IXe Congrés Intern. d’Histoire
des Sciences, Barcelona, Madrid 1—7 Septembre 1959. Barcelona—Paris 1960 s. 413—
—417.

8 M. Mayer: Colloquium de fraternitate Rosae Crucis. Frankfurt 1624 s. 57:
Fratres non esse Medicos, at forte Empyricos qui Medicinam exercere fatigant. Ipsis
enim labor praemium et impensa lucrum est.

9 Por. S. Szpilczynski: Antipocras Mikolaja z Polski. ,,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki” 1959 s. 605—619.

0 Por. W. Szumowski, jw. s. 225.
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dze staral sie odej$¢ od szukania prawdy naukowej wylacznie przez ro-
zumowanie (dialektyke), a zwracal sie¢ ku obserwacji przyrody, tej obser-
wacji, ktora w wiekach Srednich uchodzila za wulgaryzowanie prawdzi-
wej mys$li poznawczej. Sebonda nie byl z pewnoscig wolny od pogladow
panteistycznych, ale schodzily sie one w pewnym punkcie z koncepcjami
neo-platonistycznymi, wedlug ktéorych w otaczajacym nas Swiecie przy-
rody istnieje pelno nieuchwytnych sit, dobrych i ztych, ponadto zas ukry-
tych, tajemnych zwigzkoéw. Pedemontan wierzy! w istnienie takich zwigz-
kow i uwazal, ze tylko ignorancja ludzka staje na przeszkodzie w ich
wykorzystaniu (... potentissimus benignissimusque creator et pater, vitae
terminum singulis assignaverit, hominemque deinceps in sua reliquerit po-
testate, virtutes denique proprietatesque rebus omnibus attribuerit, fieri
nequit, quin etiam iis, usque ad praedictum vitae terminum dederit po-
testatem conservandi sabitatem. Verum etiam ignorantia nostra fiat ut
rebus ipsis, ad nmaturam mostram morbosque occurentes, accomodati uti
nesciamus). Juz tylko sam nieodpowiedni sposéb odzywiania u ludzi wy-
woluje — wedlug Pedemontana — rézne choroby i utrate mlodzienczej
rzeskosci, a c6z dopiero gdy wzia¢ pod uwage wiele innych szkodliwych
wpltywow przyrody mna organizm ludzki (.. praeterea et victus ratione
male et extra ordinem servata, fit, ut magna ex parte aegri reddamur iu-
ventutem praecipitemus, multumque vitam mnostram contrahamus) 1.
Przyrodniczo-empiryczne zamilowania Pedemontana przypadly na
okres, w ktorym rozbrzmiewala glosna polemika w $wiecie na temat re-
welacyjnych wystgpien Paracelsusa Awmreolusa Theophrasta Bombasta
von Hohenheima (1493—1541). Jego eklektyczne koncepcje mialy na celu
stworzenie zgola nowej teorii o zyciu !2. Temu tez nalezy przypisaé jego
schemat budowy natury (rte¢, siarka, so6l). U Pedemontana w tym kierun-
ku trudno doszuka¢ sie analogii. Umyst Paracelsusa byl daleko lotniejszy;
usilujgc zglebi¢ dynamike proceséow biologicznych, nie wahal sie powig-
zaé zapatrywan panteistycznych z witalistycznymi (,,Archeusz”); byt przy
tym gorgcym zwolennikiem powigzan wiedzy lekarskiej z chemig-alche-
mig. Wierzyl w mozliwos¢ wynalezienia ,, kamienia filozoficznego”, stwo-
rzenia ,,panaceum” przeciw wszystkim cierpieniom ludzkim i na prze-
diuzanie zycia. W hierarchii metali najwyzej stawiat ,,Ztoto”. W tym wy-
padku podobnie myslal i Pedemontan. Dal temu wyraz miedzy innymi
w Tajemnicach w przepisie na.,pitne ztoto”. Uwazal, iZ moze ono leczyé
nawet pozornie nieuleczalne choroby i to w terminie do siedmiu dni (Mo-
dus conficiendi Aurum potabile ad conservandam sanitatem et iuventu-
tem, sive per se sumptum, sive cum ea potione [...]. Praeterea sanat om-
nem morbum incurabilem, septem ad summum diebus) 3. Wiara Pede-
montana w ,,zloto”, ze jest w stanie Leczyé, chroni¢ zdrowie i mlodosé,
sprawia wrazenie zapatrzenia w ,,mistyczna sile oddzialywania tego me-
talu. Nie byl pod ‘tym wzgledem pierwszym, jak juz nadmieniono, ani
ostatnim. Analogicznych zapatrywan byli na przetomie XVI/XVII w. zwo-
lennicy Paracelsusa po jego zgonie (neo-paracelsysci, lekarze-chemicy).
Miedzy Pedemontanem a Paracelsusem mozna sie doszukac jeszcze in-
nych podobienstw. Jeden i drugi zajmowali sie chirurgia; z tg jednakze

11 A, Pedemontani: De Secretis. Bazylea 1568 ks. I, s. 2.

12 Zob. B. Suchodolski: Narodziny nowozytnej filozofii cztowieka. Warszawa
1963 s. 376 i dalsze; S. Karger: Paracelsus. An Intruduction to Philosophical Me-
dicine in the Era of the Renaissance. Basel 1958 s. 50 i dalsze.

13 A. Pedemontani, jw. s. 14,
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roznicg, iz po Paracelsusie pozostalo cale dzielo z tego zakresu, podczas
gdy Pedemontan po$wiecit zabiegom chirurgicznym tylko nieliczne prze-
pisy.

Juz za zycia Pedemontana wykrywanie tajemnic natury spotykalo sie
w Italii z zainteresowaniem szczegdlnych protektoréw. Do takich mozna
zaliczy¢é Giovanniego Battiste della Porta !4, ktory w 1560 r. powolal do
zycia Akademie Tajemnic Przyrody (Academia Secretorum Naturae).
Utworzyt jg w Neapolu. Czlonkami jej mogli zosta¢ przede wszystkim ci,
ktorzy mogli sie wykazaé wykryciem pewnych ,tajemmnic natury”. Co
prawda jej istnienie bylo efemeryczne, ale w kazdym razie wskazuje na
nastroj i atmosfere sprzyjajaca pogltebianiu wiedzy chemiczno-alchemicz-
nej, z jej dodatnimi i sltabymi stronami. Jakg korzysé¢ realng przynosila
ona spoleczenstwu? Praktyki chemiczno-alchemiczne siegajace tradycja-
mi najodleglejszych czasow, kultury hinduskiej, egipskiej, chaldejskiej,
arabskiej i in., nigdy w przeszlosci nie mialy szans pretendowania do
przedmiotu godnego uwzglednienia w oficjalnych programach szkolnych.
A jednak osiggniecia na tej drodze przysparzaly ludnosci artykulow
pierwszej potrzeby, jak mydlo, farby mineralne, preparaty lecznicze, kos-
metyki itp. Te osiggniecia zdobyte na 'drodze empirii nie byly uwazane
za wykwit mysli naukowej, juz przez sam charakter ich zdobywania.
W rzeczywistoéci staly sie nieSmialym poczatkiem inzynierii chemicznej.
Trudno nie pamietaé, ze Arabowie, zwlaszcza w okresie Wschodniego Re-
nesansu, doszli do pewnej perfekcji w produkowaniu olejkéw eterycz-
nych, zapachow kwiatowych, przy pomocy destylacji z para wodna, a fizyk
bagdadzki Al-Kindi (IX w.), zajmujgcy sie chemig perfum, pozostawil
opis destylacji olejkow ogrzewanych w kapieli wodnej. Te doSwiadczenia
mialy powazny wplyw na rozwdéj produkcji przemystowej!®; kryla sie
w nich bowiem technika barwienia tkanin, sztuka wyrobu glazur koloro-
wych, barwnych emalii, farb mineralnych, atramentow itp. W wielu ma-
tych, podrecznych, prymitywnych warsztatach i laboratoriach alchemicy,
gloszgc utopijne zasady, jak np. o kamieniu wiedzy filozoficznej, wypra-
cowali tym niemniej w ciggu wielu generacji, metody i prawidla rozpusz-
czania cial stalych, zageszczania, filtrowania, destylowania, odparowywa-
nia, dekantowania cieczy, krystalizowania, sublimowania itp. Przy tym
wyprébowali sporo urzadzen i aparatéw, stosowanych w pracowniach
chemicznych, skonstruowali rézne naczynia szklane, kamionkowe, kolby
destylacyjne, chlodnice itd. Wyposazenie laboratoryjne uzyskane przez
alchemikéw pozwolily z kolei na podejmowanie dalszych, twoérczych eks-
perymentéw. Alchemia nie dysponowala $rodkami maukowo-poznawczy-
mi. W swojej podstawowej tendenciji kierowala sie gtéwnie w strone prak-
tycznych zagadnien o charakterze technologicznym. Totez na przej$ciu
do nowozytnosci, jeszcze nie doczekala sie jakiego$ systemu naukowego,
zwartych czy ogélnych hipotez naukowych, rozswietlajacych czy zapowia-
dajacych drogi przysztych rozwazan. Diugi czas utrzymywala specyficzny
spos6b mys$lenia i argumentowania, oscylujacy miedzy fantazja i rzeczy-
wistoscig, daleko idgcymi celami i ambitnymi zapowiedziami, a niklymi
stosunkowo efektami. Ten balast bedzie sie ciggngt do czasu wyelimino-
wania czystego nurtu wiedzy chemicznej, ktéry zapoczatkowalo powola-
nie do zycia pierwszej katedry chemii w Marburgu (1609). Alchemicy, by

"% Ch. G. J6cher: Allgemeine Gelehrten Lexicon. T. 3. Jena 1751 s. 1740.
15 Por., E. Kwiatkowski: Dzieje chemii i przemystu chemicznego. Warsza-
wa 1962 s. 56.
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uzasadni¢ swoje praktyki, twierdzili, iz istnieje jedna prasubstancja wyj-
Sciowa wszelkiej materii i mozliwo$¢ przemiany jednych substanciji (pier-
wiastkow) w inne. Twierdzenia te znalazly zasadniczo potwierdzenie z bie-
giem lat, ale w zmienionej postaci. W tym $wietle Tajemnice Pedemon-
tana trzeba uwazaé za wykwit zdrowego w zasadzie nurtu myslenia, opar-
tego na podstawach empirycznych, pogardzanego w jego czasach oficjal-
nie w szkotach, jako niegodnego prawdziwego uczonego. Nurt ten nie byl
jeszcze wolny od przymieszki fantazji i metafizyki, zastepujgcej na tym
etapie braki postepu w zakresie wielu podstawowych poje¢ z chemii, far-
makodynamiki itp. Zainteresowania chemiczno-alchemiczne w czasach
Pedemontana zdane byly na ,,przyrodnikéw” szczegélnego typu, ktorym
odmawiano kwalifikacji rzedu naukowego. Ich niespozyta energia i wy-
sitki dopiero w przysztosci mialty da¢ poczatek dziedzinom wiedzy wcho-
dzgcym w naukowy nurt chemii.

ZaznaczyliSmy wyzej, iz Pedemontan podjal z pobudek ogoélnoludzkich
mys$l przekazania do powszechnej wiadomo$ci zebranych i wyprébowa-
nych w toku wielu lat doswiadczen. Moment tej decyzji nadszedl w oko-
licznos$ciach dosé szczegdlnych. Mianowicie, kiedy mial lat 82 i 6 miesie-
cy — jak to doktadnie wyliczyl w Przedmowie — wrocil w strony rodzin-
ne. Cieszyl sie wtedy stawg posiadania umiejetnosci uleczenia nawet naj-
bardziej skomplikowanej choroby. Bylo to w Mediolanie. Tamtejszy ,,chi-
rurg” (cyrulik) poprosit go o uzyczenie leku dla jego pacjenta, ktéry od
dwoéch dni nie mogl odda¢ moczu. W pierwszej chwili Pedemontan byt
zdecydowany zadoséuczynié pro$bie. Pomyslat jednak, iz przebiegly chi-
rurg mogl pozniej sam chelpi¢ sie posiadaniem niezawodnych mozliwosci
usuwania nawet tak skomplikowanego cierpienia. Odmoéwil przeto, ale za-
proponowatl jednoczesnie, ze bez honorarium péjdzie z chirurgiem do owe-
go chorego. Strapiony chirurg najpierw odszed}, ale po dwoéch dniach zgo-
dzil sie na to, aby razem odwiedzili cierpigcego. Zastali go w agonii. Pac-
jent zmart w ich obecnosci. Sprawilo to na Pedemontanie niezwykle sil-
ne wrazenie; chcial natychmiast popelni¢ samobojstwo. Gdy nadeszlo u-
spokojenie opuscil miasto i zaczal prowadzié¢ zycie pustelnicze, aby mieé
warunki do opisania wszystkich wyprébowanych preparatéw leczniczych
i odda¢ je na uzytek ludzkosci. Dlugi czas nie mégl sobie darowaé, iz tyl-
ko przez wlasng proznosc poskapil lekarstwa chirurgowi i w konsekwencji
doprowadzil do zgonu jego pacjenta. Dzieta swego dokonal. Utozyl 6 ksigg
i zaopatrzyl je Przedmowgq. Tak doszlo do powstania Tajemmnic. Po raz
pierwszy ukazaly sie one drukiem w 1555 r. w Wenecji. Naktad widocznie
szybko ulegl! wyczerpaniu, skoro drugie wydanie mastgpilo juz w dwa
lata pézniej, rowniez w Wenecji. W tym wydaniu doszla jeszcze ksiega -
VII, ktéra objeta to wszystko, co autor pomingt w poprzednim. W wy-
borze przepisow kierowal sie Pedemontan przede wszystkim kryterium
pewnosci o ich prawdziwosci i skutecznosci. Ktadl na to nacisk z uwagi na
swoj podeszly wiek, nie chcgc pozostawia¢ po sobie nieslawy (rneque hac
praesertim aetate, hacwue animi corporisque mei affectione quicquam in
vulgus a me proditurum, quod aeterne mihi ignominiae esset futurum) 6.

Pedemontan oddawal Czytelnikowi Tajemnice w tym przekonaniu, iz
bedg one uzupelnieniem tej wiedzy, ktorg lekarze czesto pogardzaja: ,,Czy-
telniki upominam aby z wielka pilnoscig wszystko sprawowali a coby ku
cialu czlowieczemu nalezalo aby to za radg lekarskg zaczynali. Aczkol-

6 A, Pedemontan, jw. Przedmowa do Czytelnika.
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wiek to dobrze wiem, iz sie najduja lekarze, ktorzy niejaka glupig niena-

wiscig a pychg zwykli ganié, czego sami ani wiedza ani rozumiejg” 7.
Mial w tych zdaniach z pewnoscig nma mysli tych lekarzy, ktérzy od-

zegnywali sie w lecznictwie od preparatéw chemiczno-alchemicznych.

II

Zainteresowanie Tajemnicami Pedemontana bylo tak wielkie, iz do-
czekaly sie kilkudziesieciu wydan. Ile dokladnie bylo ich w sumie, trud-
no na razie stwierdzié, z uwagi na brak wyczerpujacych danych. Zrédla
drukowane pod tym wzgledem nie sa wyczerpujace, a nawet miejscami
mylne. Dla przykladu wspomne, iz w Bibliotece Uniwersytetu we Wroc-
lawiu wéréd kilku réznych wydan Tajemnic dwa z nich nie figurujag w
zadnym z dostepnych katalogow i bibliografii, pozostajacych w dyspozy-
cji tamtejszego Dzialu Starych Drukéw. Jedno z tych wydan, to weneckie
z 1564 r. (w 8°, sygn. 8 M 29), drugie zas niemieckie, drukowane w Erfur-
. cie z pocz. XVII w. Rok wydania odcieto w tym egzemplarzu przy opra-
wie, tak ze jedynie z ukladu i doboru czcionki drukarskiej, papieru, tfatwo
odgadngé pochodzenie druku. Z drugiej strony w pewnych publikacjach
jak np. A. Burckhardta (Geschichte der medizinische Fakultit zu Basel
1460—1690. Bazylea 1917) sg wymienione dwa wydania Tajemnic niezna-
ne innym. Jedno (s. 55) z 1586 r. (edycja w przekladzie tacinskim J. Wec-
kera) i drugie (s. 202) z 1701 r. (edycja T. Zwingera). Autor dodaje w na-
wiasie, iz wydanie z 1586 r. bylo pierwszym w ujeciu Weckera, co jest
oczywistg omytka. Faktycznie ukazalo sie ono w 1559 lub 1560 r., co po-
twierdza J. Ch. Adelung (Forsetzung zu Ch. G. Jocher allg. Gelehrten Le-
xricon. Lipsk 1784 s. 579—580). Mylng date pierwszego wydania J. Wec-
kera, mianowicie rok 1563, podaje takze Ch. W. Kestner (Medicinisches
Gelehrten Lexicon. Jena 1740, s. 28). W tym roku pojawilo sie¢ juz drugie
wydanie tego tlumaczenia. Latwo to sprawdzi¢ na podstawie egzemplarza
edycji z 1568 r. (w zbiorach Bibl. Uniw. we Wroclawiu), w ktérym na kar-
cie tytulowej jest podane Editio tertia, a na koncu Przedmowy figuruje
rok 1563 poprzedniego wydania. W tym $wietle watpliwe wydaje sie czy
Adelung (s. 579) stusznie wymienit edycje J. Weckera pod latami 1559
i 1560. Podobnych niezgodno$ci co do réznych edycji Tajemnic datoby sie
wymienié wiecej. Sprostowanie ich byloby mozliwe po przeprowadzeniu
kwerendy we wszystkich przynajmniej wiekszych bibliotekach europej-
skich. Wykracza to oczywiscie poza ramy niniejszego artykutu, w ktéorym
chodzi raczej tylko o og6lne wskazanie na miezwyklg popularnosé¢ Tajem-
nic. Z tego wzgledu na podstawie autopsji egzemplarzy znajdujacych sie
w Bibliotece Ossolineum i w Bibliotece Uniwersytetu we Wroclawiu oraz.
dostepnych tamze zrodel 18, zestawiono nizej te wydania Tajemnic, na
ktore natrafiono. Ulozono je chronologicznie. Z uwagi na to, iz w jednym
roku ukazalo sie mieraz wiecej edycji dodatkowo uwzgledniono miejsce
druku, drukarnie, nazwisko tlumacza (przy pierwszym przekladzie), for-

17 Wedlug przekladu M. Siennika jw.

18 Na tym miejscu pragne jak najserdeczniej podziekowaé Pani mgr Halinie Sa-
dowskiej-Skurowej z Dzialu Starych Drukéw Biblioteki Uniwersytetu we Wrocltawiu
za niezwykle wnikliwe i zyczliwe odszukanie Zrédel jak i katalogéw, ktére mogiem
spozytkowaé.
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For-

Rok Mlejsc.e Drukarnia, nazwisko tlumacza Jezyk Zrodlo
wydania ’ mat

1555 | Wenecja De Secreti del reverendo

Donno Alessio Piemontese

(per Sigismondo Bordogna) 8° wios. (B)
1557 | Wenecja (L. Busdrago) cz. I. -+~ 4° wilos. (STC)
1557 | Mediolan (Ant. i fratelli de Mede) cz. I 8° wilos. (A)
1557 | Antwerpia Les Secrets de reverend seigneur

Alexis Piemontois contenant

excellens remédes contre plusieurs

maladies, playes, et autres acci-

dents, avec la maniére distillation,

parfums, etc. traduit de I'italien

en frangois (Ch. Plantin) 4° franc. B)
1558 | Pesaro (B. Cesano) 8° wlos. (CBN)
1558 | Mediolan (Ant. i Fratelli de Mede) cz. II. 8° wlos. (STC)
1588 | Lyon (T. Pagano) 16° . wlos. (CBN)
1558 | Londyn (J. Kyngsten) przekl. Warde’a 4° ang. (PR)
1559 | Londyn (H. Sutton) 4° ang. (PR)
1559 | Pesaro (B. Cesano) &° wios. (CBN)
1559 | Bazylea (J. Perna) przekl. J. J. Weckera 8° “lac. A
1559 | Mediolan (Ant. i fratelli de Mede) 8° wilos. (STOC)
1560 | Antwerpia (J. Sterlsis) 8° lac. (CBN)
1560 | Bazylea (J. Perna) 8° lac. (BUW)
1560 | Londyn (J. Kyngston) cz. II. 4° ang. (PR)
1561 | Lyon (G. Rouillé) 16° lac. (CBN,

BUW)

1562 | Londyn (R. Hall f.n. Englande) 4° ang. (PR)
1563 | Saragossa (A. Furno) 8° lac. (CBN)
1563 | Bazylea (J. Perna) 8° lac. (A)
1563 | Wenecja (Antonii) 8” wilos. (STO)
1564 | Paryz (H.d. Marnef et G. Cavallet) 16° franc. (CBN)
1564 | Lyon (G. Rouillé) 16° franc. (B)
1564 | Antwerpia (Ch. Plantin) 8° franc. (B)
1564 | Wenecja (Aloise Zio) cz. I—III 8° wlos. (BUW)
1565 | Lyon (G. Rouillé) 16° franc. (CBN)
1566 | Londyn (H. Denham) 4° ang. (PR)
1567 | Antwerpia (Ch. Plantin) 8° franc. (B)
1567 | Wenecja (Heredi di M. Sessa) 8° wilos. (CBN)
1568 | Bazylea (J. Perna) 8° lac. (BUW)
1568 | Londyn (H. Rymenon f. J. Wight) 4° ang. (PR)
1568 | Krakéw (Scharffenberg) przekl.

M. Siennika 2° pol. (Ossol)
1569 | Londyn (Rich. Andrase) przeki. H. Den-

han 4° ang. (PR)
1570 | Bazylea (@) ? niem. A)
1571 | Bazylea (. Perna) 8° Iac. BUW)
1572 | Lyon (G. Rouillé) 16° franc. (CBN)
1573 | Paryz (H. d. Marnef) 16° franc. (CBN)
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(d.c. tabeli)
Rok Mlejsc_e Drukarnia, nazwisko ttumacza For= Jezyk Zrodto
wydania mat
1575 | Bazylea ? 4° niem. (A)
1575 | Wencja (G. Buriletti) 8° wilos. (CBN)
1578 | Lyon (E. Michel) ? franc. | (BR)
1578 | Londyn (T. Dawson) 4° ang. (PR)
1580 | Londyn " (J. Kyngston) s =" 4° ang. (PR)
1586 | Bazylea (] 2 ? (Burckhardt)
1588 | Rouen (@) 16° franc. (A)
1593 | Bazylea (@) e 8° niem. (A)
1595 | Wenecja (@) 8° wios. (A)
1595 | Londyn (P. Short) g ang. (PR)
1603 | Bazylea (L. Konig) 8° lac. (BUW)
1606 | Rouen (R.d. Petit Val.) 16° franc. (CBN)
? Erfurt (Ch. Mechlern in Vorleg. Johann) 4° niem. (BUW)
1613 | Bazylea (@) 8° lac. (A)
1614 | Londyn (W. Stansby) ' 4° ang. | (PR)
1615 | Londyn | (W. Stansby) 4° ang. (PR)
1616 | Bazylea (L. Konig) 8° fac. (BUW)
1620 | Krakow (F. Cezary, S. Sleszkowski)
warianty A, B 8° pol. (Ossol)
1620 | Krakow (Jedrzejowczyk 4° pol. (Ossol.)
1620 | Wenecja (P. Miloco) 8° wios. (CBN)
1644 | Wenecja (Heredi d. Imberti) 8° wlos. (CBN)
1644 | Londyn (W. Stansby) 4° ang. (PR)
1652 | Rouen (De la Motte) 8° franc. (BR)
1657 | Lyon (F. la Bottiére) ’ 8° franc. (CBN)
1662 | Rouen (L. Maurry) 8 franc. (CBN) -
1683 | Mediolan (@) 8° wios. (A)
1691 | Rouen (P. Annet) 8° franc. (CBN)
1699 | Rouen (Besogne) 8° franc. (B)
1701 | Bazylea (ed. T. Zwinger) ? 2 (Burckhardt)
1723 | Mediolan ) ’ 8° wios. (A)
1737 | Suprasl (druk. Bazylianow) 4° pol. (Ossol)
1750 | Bazylea (J.R. Thurnesser) lib. XVII ? niem. (CBN)
1758 | Suprasl (druk. Bazylianow) 4° pol. (Ossol)
1783 | Wenecja (Locatelli) 8° wlos. (B)
1786 | Suprasl Gw.) . (E)
1788 | Suprasl Gw.) (E)

mat, jezyk. Na koncu poszczegélnych pozycji dodano w nawiasach sym-
bole zrodet 9.
Z powyzszego zestawienia latwo zorientowaé sie, iz Tajemnice byly

9 (B) — J. Ch. Brunet: Manuel du libraire et de 'amateur de livres. Berlin
1921 s. 159—160. '

(STC) — Short-Tittle Catalogue of Books Printed in Italy and of Italien Books
Printed in Other Countries from 1465 to 1600. Now in the British Museum. London
1958 s. 17.

(C) — J. Clay: Early English Printed Books. In the University Library Cam-
bridge (1475 to 1640). Cambridge 1907 poz. 1298, 1184, 1518.
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wydawane zasadniczo w catosci, ale byly tez odchylenia i dzielono je na

czesSci; przykladem wydania mediolanskie z 1557 i 1558 r. W 1564 r. wy-
szto w calosci (w Wenecji), ale w trzech czesciach. Jeszcze wieksze odchy-
lenia da sie stwierdzi¢ w ilosciach poszczegblnych ksigg, od szesciu w wy-
daniu z 1555 r. do siedemnastu w bazylejskim z 1750 r. Z pewnoscig istnia-
ly tez réznice w zakresie samej tresci. Na dodanie ksiegi VIII w wydaniu
bazylejskim przez J. J. Weckera zwroécono juz wyzej uwage, jak i na do-
konanie pewnych zmian w tekscie niektérych ksigg. Jak dalece w6znily sie
teksty poszczegolnych wydari, mozna by odpowiedzie¢ majgc mozno$¢ po-
rownania ich wszystkich. Nie bedziemy sie tym zajmowa¢, ale zwrécimy
dalej uwage na roznice wynikle przy wydaniu polskim z 1568 r.

Z powyzszego zestawienia masuwa sie inna jeszcze kwestia, a miano-
wicie pytanie, dlaczego w pewnych miastach ilos¢ edycji Tajemnic byla
znacznie wieksza anizeli w innych? Mozemy sie o tym przekona¢ z naste-
pujacego zestawienia miejsc edyciji:

Mediolan: 1557, 1558, 1559, 1683, 1723;

Wenecja: 1555, 1557, 1563, 1564, 1567, 1575, 1595, 1620, 1644, 1783;

Pesaro: 1558, 1559;

Bazylea: 1559, 1560, 1563, 1568, 1571, 1575, 1586, 1593, 1603, 1613, 1616, 1701, 1750,
Londyn: 1558, 1559, 1560, 1562, 1566, 1568, 1569, 1578, 1580, 1595, 1614, 1615, 1644,
Lyon: 1558, 1561, 1564, 1565, 1572, 1578, 1657,

Rouen: 1588, 1606, 1652, 1662, 1691, 1699;

Paryz: 1564, 1573;

Antwerpia: 1557, 1560, 1564, 1567,

Krakow: 1568,°1620, 1620;

Suprasl: 1737, 1758, 1786, 1788;

Saragossa: 1563;

Erfurt: ok. 1610.

Czy bylo to uwarunkowane zywszym ruchem wydawniczym, czy tez
szczegblnym zapotrzebowaniem zwigzanym z obecno$cig w tych miastach
ko6l zajmujacych sie praktykami chemiczno-alchemicznymi? Na to py-
tanie wyczerpujgcej odpowiedzi mozna sie spodziewaé¢ od historykow za-
interesowanych ruchem alchemikéw w Europie.

Tresé Tajemnic pierwotnego wydania z 1555 r. mozna tylko z pewnym
przyblizeniem podaé¢ na podstawie pdzniejszych wydan, w naszym przy-
padku bazylejskiego z 1568.r., ktore jest analogiczne do wydania z 1563 r.
i wydania weneckiego z 1564 r. Do pierwszego wydania nie udalo sie nam
dotrzeé.

(CBN) — Catalogue Geénéral de livres imprimés de la Bibliothéque Natzonal
T. 159. Paryz 1940 s. 196—199.

(PR) — A. W. Pollard, G. R. Redgrave: A Short Tittle Cataloque of Books
Printed in England,. Scotland and Ireland 1475—1640. London 1956 poz. 293—312.

(BUW) — Biblioteka Uniwersytetu we Wroclawiu: sygn. 8 M 29, M. 1032, D 1169,
N 1412, Rud. 411 087, 8 M 30, 4 M 19, Rud. 411 249. ]

(Ossol) — Polska Akademia Nauk. Biblioteka Ossolinskich we Wroctawiu: sygn.
XVI F 4122, XVII 1619—III (wyd. A wariant A), XVII 1644—III (wyd. A wariant B),
XVII 1641 (wyd B), XVIII 1356—I1I, XVIII 2534—III.

(E) — K. Estreicher: szlzografza Polska. T. 24. Krakéw 1912 s. 177—178.

(A) — J. Ch. Adelung: Fortsetzung zu Ch. G. Jécher Allgemeine Gelehrten
Lexicon. Leipzig 1751. T. 4, s. 1839.

-
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Ksiega I zawiera przepisy w przypadkach réznych niedomagan, przy-
padlosci, chordb, ktére nawiedzaja ludzi. Zaczynajg sie one od rozwazan
na temat zachowania mlodosci, wskazowek jak nalezy przeciwdziala¢ sta-
rzeniu sie, zachowaé¢ cialo w zdrowiu i sile. Do tego stuzy bardzo kosztow-
ny plyn, ktéory przywraca pierwotne sily mlodziencze. Pedemontan daje
opis przyrzgdzania tego napoju. Zaleca wiec w maju o Swicie zebranie
rosy do trzech szklanych naczyn, a nastepnie dodawa¢ do nich ziota ta-
kie jak: rozmaryn, rute i in., unikajgc wszakze szalwii, ktéra dziata tru-
jaco. Nastepuje dalszy opis przygotowania owego napoju leczniczego,
z ktérego przez dodanie jeszcze innych zi6l mozna bylo sporzadzi¢ takze
pigutki. Mialy one wzmacnia¢ serce, nie dopuszczaé¢ do powstania zgniliz-
ny w cieczach ustrojowych, a takze chroni¢ przed choroba weneryczng.
Z kolei autor podaje kilka dalszych recept z zié! poddanych dziataniu spec-
jalnej kapieli, ,,tazni Marii” (nazwa laboratoryjna), bgdz przeprowadzeniu
w odpowiednich alembikach. Zaleca réwniez pi¢ zaleznie od pory roku od-
powiednie wino, greckie, kretenskie i in. Gdyby kto§ chcial mie¢ jeszcze
bardziej skuteczny plyn dla przywroécenia mlodzienczych sit powinien do-
da¢ ,,zlota”. ,,Pitnemu zlotu” poswieca Pedemontan jeden z dalszych roz-
dzialéw. Poprzedza go spos6b przygotowania plynu-syropu o wilasciwos-
ciach czyszczacych. Mozna go stosowaé¢ u ludzi o réznych temperamen-
tach i w kazdym wieku oraz bez specjalnych obaw przez wiele dni. Powo-
duje natychmiastowe czyszczenie, skoro pojawiajg sie szkodliwe ciecze
w organizmie. Syrop ten pomocny jest réwniez w chorobie wenerycznej,
w dolegliwos$ciach zolgdka, gtowy; szczegdlnie zas pomaga kiedy jest uzy-
wany na wiosne lub ‘jesienig. Kolejny opis dotyczy leku przeciw chorobie
wenerycznej.

Opis przygotowania ,,pitnego zlota” zaczyna sie zaleceniem sporzgdze-
nia naprzéd soku z karczochéw z dodaniem miodu i soli. W ten sposéb
przygotowany roztwoér nalezy przeprowadzi¢ przez cieplo od malego do
coraz wiekszego az do uzyskania suchej substancji. Proszek ten miesza sie
nastepnie z manng, cukrem i wodg w alembiku i poddaje ponownie dzia-
laniu ciepla z dodatkiem listkéw czystego zlota 24-karatowego. Nastepuje
opis dalszych czynno$ci laboratoryjnych jakie mnalezy wykonaé, zanim
osiggnie sie gotowy plyn do spozycia. Pedemontan nie wyjasnia w zad-
nym miejscu mechanizmu oddzialywania na organizm ,,pitnego zlota”,
nie daje nawet préby tego co dzisiaj okreslamy mianem farmakodynami-
ki. Analog1czn1e do plynnego zlota zaleca rowniez przygotowanie ,,pltnego
srebra”, ale uwaza je za mniej skuteczne w dzialaniu 2.

Dalej jest mowa o tajemnicy leczenia wszelkich chorob watroby i wy-
nikajgcych z tego powodu ,,chrost na twarzy, obrzekéw konczyn dolnych
i gormych oraz wewnetrznych chropowatos$ci” (?). Przeciw tym cierpie-
niom stuzy plynne lekarstwo zlozone z wyciggu malw, cykorii, endiwii
iin. w odpowiednim sktadzie. Na koncu dodaje, iz lek ten pomaga réwniez
u os6b z ,zimng naturg zoladka”, u ktorych tworzg sie czerwone zgru-

bienia, nazywane w Italii ,,szkartatem”.
) Dalszy sekret to lek przeciw guzkom krwawniczym (hemoroidom); sto-
sowany tylko na przebieg jednej nocy. Nastepnie opisuje lekarstwo ,,mato
znane a doskonate” w uzyciu w przypadkach ,,wattego zotgdka” tzn. kie-

20 W alchemicznych prébach uzyskania ,pitnego zlota” mozna z perspektywy lat
dopatrzy¢ sie pierwowzor6w poédiniejszych preparatéw zlota, ktére znajdujg zastoso-
wanie jeszcze dzisiaj w chorobie gosécowej, jak np. Auromyose, Aurothioglucose, Au-
rothioglycanide, Gold-sodium-thiomalate (s61 sodowa kwasu aurotiojabtkowego) i in.
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dy nie zatrzymuje on potraw (przeciw uporczywym wymiotom). Kolejne
przepisy przedstawiaja sie nastepujgco:

,,Trzy leki przeciw robakom u dzieci”; Lek stosowany u lunatykow
we Wiloszech, to jest u takich u ktérych wystepuja konwulsje [...]; ,,Olej
z siarki przeciw rakowi (Cancer), przetokom i innym zastarzalym wrzo-
dom”’; , Lek dla wydobycia trucizny z rany”; ,Przeciw wszelkiego rodza-
ju zatruciom wywolanym ukaszeniem przez zwierzeta”; ,Jak usungé
strzale lub inne zelazo z rany”; ,,Przeciw uporczywemu kaszlowi”; ,,Prze-
ciw urazom glowy, guzom”; ,Swietny Srodek przeciw gluchocie”; ,Prze-
ciw wypadaniu macicy”, tutaj Pedemontana podaje zabieg podobny do
paréowki, nasiadowki przygotowany przez nagrzanie wody w wanience roz-
palonym kamieniem, poczem zaleca zalozenie pessarium ale w pozycji le-
zgcej w 16zku; ,,Dla przywroécenia i zwigekszenia pokarmu u kobiet”; ,,Prze-
ciw guzom wenerycznym’; , Przeciw urazom wywolanym laska czy ka-
mieniem i doskonale lekarstwo na rany”’; ,,Woda do leczenia réznych ran
w ciggu kilku dni [...]”; ,,Olej wrzosowy zwany tez w Wenecji i w innych
miastach «czerwonym» o tak wybitnych wlasciwosciach, ze ledwie mozna
je wyrazi¢. Pomocny takze w ranach i w innych przypadlo$ciach, ktére
trudno wszystkie wyliczy¢; niesie pomoc w kolce, w dolegliwosciach pier-
siowych, zolgdkowych, moze by¢ tez uzyty do lewatyw, w przypadkach
urazow glowy, jako $rodek moczopedny, usuwa martwy ptéd, chroni przed
zarazg morowego powietrza zwilaszcza przy odpowiednim zmieszaniu z wi-
nem itp.”; ,,Spos6b przygotowania oleju z zo6ttego psa o wielu wlasciwos-
ciach”; ,,Spos6b na masé kosztowniejszg od wielu innych ale o niezliczo-
nych wlasciwosciach [...]”"; ,,Najpewniejszy $rodek przeciw czwartaczce”
(gorgczce malarycznej); ,,Wyprobowany lek przeciw brodawkom”; , Naj-
lepsze i najlatwiejsze do wykonania lekarstwo przeciw zapaleniu opluc-
nej”’; ,,Woda na piersi przeciw zapaleniu optucnej”’; ,,Najlepsze lekarstwo
na niedomaganie ust, podniebienia i gardla”; ,,Przeciw wrzodom podudzia,
swiezym. i starym, takze drazgcym do kosci, wrzodziejgcym”; ,,Przeciw
guzom, czerwonosci i wilgotnieniu kolan oraz podudzi”’; ,,Srodek przeciw
rwie kulszowej wyprébowany w roznych regionach’”; ,Pigulki przeciw
rwie kulszowej”; ,,.Swiecgca i pachngca woda przeciw wszelkiemu rodza-
ju $wigdom, leczgca w przeciggu 5 dni, godna polecenia najbardziej dy-
styngowanej damie i krolowej”; ,,Lekarstwo przeciw bdélom ledzwiowym
wyprébowane zaréwno u mezezyzn jak i u kobiet”; ,,Wyprobowany lek
przeciw zatrzymaniu moczu przez kamien, takze wtedy, gdy chory jest
blisko zgonu, ponadto natychmiast pomaga przy duzych kamieniach. Kru-
szy je w ciggu 10—12 dni”; ,,Inny lek w przypadku kamienia albo i in-
nych niedomagan nerek”; ,,Jeszcze inny lek, najlepszy i najskuteczniej-
szy przeciw kamicy nerkowej jak i kamieniom pecherzowym”; ,,Lek prze-
ciw krwawieniom z ust wywolanym uszkodzeniem jakiej$ zyly w pilu-
cach”; ,,Wyprobowane i latwe lekarstwo przeciw dusznosci”’; ,,Przeciw
boélom ledzwiowym, nerkowym i wszystkim innym w okolicy biodrowej”;
,,Lek przeciw nieprzyjemnemu zapachowi z ust”’; ,,Srodek przeciw uka-
szeniu psa po Ktéorym dochodzi do szatu”; ,,Przeciw gnijagcemu ciatu two-
rzgcemu sie w nosie, rzadkie i dobre”; ,,W przypadku zagrazajgcego pe-
kniecia jakiej$ czesci wewnetrznej” (w jamie brzusznej); ,,Dobre i proste
lekarstwo przeciw szkrofulom’”; ,,Sposéb rozpoznania, czy kobieta jest
zdolna do poczecia”; ,,Przeciw wolowi, $rodek dzialajgcy najwyzej w cig-
gu 50 dni; inny tego rodzaju, jeszcze inny”’; ,,Sposob na skurczenie sie sko-
ry rozciggnietej uprzednio wolem’; ,, Trzy sposoby przeciw anginie”; ,,Naj-
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lepsze lekarstwo na szkrofuly’’; ,,Doskonale i mato znane lekarstwo w
przypadku poniewolnego $miechu wywolanego badz chorobg madzgu, badz
zatruciem”; , Pigulki Michala Szkota przeciw zastarzalym boélom glowy,
ktore czyszcza mozg, poprawiajg wzrok, pamie¢, przywracaja zdrowy ko-
lor twarzy. Pomagajg rowniez w innych niedomaganiach’; ,,Wyprdébowa-
ny lek w chorobach sutkéw, przy bolach”; ,,Srodek przyspieszajacy doj-
rzewanie guzow pachwinowych” (bubonéw); ,,Dla rozpedzenia bubonow
pachwinowych”; ,,Zloty plaster ma rany, ktérego wlasciwosci sg godne
podziwu”’; ,,R6zne tajemnice indyjskie, wyprébowane, w ‘takich niedoma-
ganiach, jak boéle glowy, oslabienie stuchu, zawroty gtowy, ostabienie pa-
mieci, ostabienie wzroku, czysci tez przewdd pokarmowy, wzmaga ape-
tyt, usuwa katar, usuwa bdle zolgdka itp.”; ,,Najpewniejszy i najlepszy
$rodek przeciw kaszlowi”; ,,Syrop przeciw kaszlowi, zwezeniom w klatce
piersiowej, rowniez bardzo dobry przy niedomaganiach zoladka, glosu;
poprawia takze kolor twarzy”; ,,Mas$¢ stosowana przy kaszlu”; ,,Przeciw
zastarzalym wrzodom, cuchngcym, niegojgcym sie. Srodek leczacy w cig-
gu 1—2 dni”; ,,Czesciej uzywany érodek w czasie zarazy”; — W tym aka-
picie wylicza kilkanascie lekéw podawanych doustnie, podaje przepis na
kadzidlo, masci, czopki, olej. Mowa jest tu takze o leku stosowanym przez
lekarzy podczas zarazy w 1348 r.

Ksiega II zawiera glownie przepisy sporzadzania réznych ,kosmety-
kéw”. Autor Tajemnic podaje w jaki sposdb przygotowaé olejek ,,cesar-
ski” na wlosy, brode, rece i twarz; dalej przepis na 'olejek balsamowy
z jego roznymi odmianami, na 10 réznych wéd kwiatowych, na olejki
kwiatowe, pachnace pudry (Violetta, cypryjski, bialy, czarny i in.), na
pachnacy naszyjnik przeciw zarazie, na mydla pachngce (damascenskie,
neapolitanskie i in.), na pomady pachnace, konfekty muszkatutowe, prosz-
ki do zebow itd.

W ksiedze III sg podane sposoby konserwowania owocow (orzechoéow,
dyni, melonoéw, gruszek, sliwek, mirabeli, marcepan6w, moreli, migda-
16w i in.) pod kilkoma postaciami, jak konfitury, pasty, konfekty, placki
(neapolitanskie) itp. Niektore z przepisow majg dodatkowe uwagi, jak np.
to, ze malwy wzmacniajg staby zolgdek, marcepan piersi, nerki, watro-
be itp.

Ksiega IV poswiecona jest zabiegom kosmetycznym; jak np. ozywié
bladg skoére, jak przygotowaé wode na twarz, by kobieta uzywajgca jej
nie wydawala sie starsza powyzej 20 a najwyzej 24 lat. Inny sposéb przy-
gotowania wody na twarz ma na celu przywracanie $wiezosci cery, by
kobieta wyglagdala znacznie mlodziej. Podane sg takze sposoby usuwania
piegow, wagrow, réoznych grudek ze skoéry. Przygotowanie pewnych ply-
néw ma stuzy¢ rézowieniu twarzy, nadawaniu zo6tto-ztocistego koloru wto-
som, szybszemu odrastaniu wlosow, ktore zarazem stajg sie zlociste i bly-
szczace. Inne przepisy na sporzgdzanie plyndéw majg na celu usuwanie
brodawek z ragk; przepis na proszek specjalny ma przywraca¢ zebom bia-
tosé. Do tego samego celu stuzyé ma plynny Srodek otrzymywany przez
specjalng destylacje. Nastepuje recepta na napar wzmacniajacy zeby, wode
poprawiajgcg rysy twarzy, nacieranie wybielajgce rece, pltyn do naciera-
nia czota i piersi u kobiet, by byly jedrne, lek usuwajgcy deformacje brzu-
cha po porodzie, srodek do usuwania zZbednych wlos6w na skérze, zwlasz-
cza u kobiet na brodzie. Inny przepis na to samo okresla sposéb maure-
tanskich kobiet. Dalsze wskazowki dotyczg usuwania lupiezu z glowy,
wszow i gnid. Pelen finezji przepis dotyczy [...] ut mulier non appareat
devirginata.
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W ksiedze V zebrane sg sposoby preparowania réznych barwnikéw do
malowania na kosci, szkle, drzewie, porcelanie, skorze, réznych atramen-
“tow i in.

Ksiega VI obejmuje tajemnice sztuki jubilersko-ztotniczej, metalur-
gicznej.

W ksiedze VII jest mowa o wszystkim co zostalo pominiete w poprzed-
nich ksiegach. Najwiecej przepisow dotyczy preparowania kosmetykow,
ponadto sg podane recepty na leki w przypadkach dysenterii, morowego
powietrza, spos6b wydobycia martwego ptodu, srodek przeciw wszom ma
powiekach, przeciw padaczce, nudnosSciom w czasie podrézy na morzu
i in. Opisane jest tez postepowanie przy usuwaniu blizn i plam po cho-
robie wenerycznej. Konczg ksiege wskazowki przeciw mrowkom, ponadto
jak sporzgdzaé kadzidla dla chorych, do syp1a1n1 1tp

Z pobieznego przegladu tresci Tajemnic mozna sie zorientowaé, iz po—
dzial na ksiegi byl podyktowany wyodrebnieniem pewnych dziatow, umie-
jetnosci zawodowych swoistego rodzaju ,mistrzéw”. Szeroki wac1h1arz
przepisow musiatl budzi¢ zywe zainteresowanie w spoteczenstwie. Temu
tez nalezy przypisa¢ dlaczego Tajemnice byly wielokrotnie wydawane,
tym wiecej, iz naklady nie byly zbyt wielkie, i dlaczego osiggnely wie-
lojezyczne przektady.

II1

Obecnie poswiecimy troche uwagi wersji polskiej Tajemnic Pedemon-
tana. Nie byta ona wydana oddzielnie, lecz razem z Herbarzem Marcina
Siennika, jako jego dalsza czesé (od s. 489) 21,

Tenze Herbarz byl juz wiele razy przedmiotem bibliologicznych roz-
wazan i zbyteczne by moze bylo na tym miejscu wraca¢ do nich. Zajmie-
my sie dlatego tylko samg wersjg polskg Tajemnic w ujeciu Siennika.
Przedtem kilka sléw o nim samym. Siennik byl mieszczaninem krakow-
skim, nie posiadal stopnia naukowego. Zajmowal sie gléwnie przeklada-
mi dziet réznej tresci, zaro6wno z niemieckiego (stgd jego przezwisko Heu-
wrecher), jak i z laciny. Wystepowal takze w urzedach jako pelnomocnik
réznych osoéb. Byly to gléwne zrodia jego dochodow. W przygotowaniu
do druku Herbarza spory udzial obok Siennika mial sam wydawca Scharf-
fenberg. Zwrécil na to juz dawniej uwage Estreicher i in. 22,

Siennik wykorzystat do przekladu polskiego Tajemnic wersje lacinska
Jana Jakoba Weckera: D. Alexii Pedemontani de Secretis libri septem
a Ioan. Iacob. Veckero Doctore Medico, ex Italico sermone in Latinum
conversi, et multis bonis Secretis aucti, diligentiusque castigati. Acessit
eiusdem Vueckeri (!) opera, octavus de artificiosis vinis liber (Basileae
apud Petrum Pernam 1563, in 8° s. 1—417).

J. J. Wecker (przezywany tez ,,Wentokum”) nalezal do rodziny pocho-
dzacej z Graubilinden, najwiekszego kantonu Szwajcarii, ale urodzil sie
w Bazylei (1528). Studia medyczne zaczgl w 1544 r. w rodzinnym miescie.

2 Estreicher, JW T. 8. Krakéw 1882 s. 58 i dalsze: Herbarz to ]est 2i6t tu-
tecznych, postronnych i zamorskich opisanie, co za moc majq, a jako ich uzywaé tak
ku przestrzezeniu zdrowia ludzkiego, jako ku uzdrowieniu rozmaitych choréb. Teraz
nowo wedle Herbarzéw dzisiejszego wieku i innych zacnych Medykéw poprawiony.
Przydano Alexego Pedemontany ksiegi oSmiory o tajemnych, a skrytych lekarstwiech
[..] w Krakowie w drukarni Mikolaja Scharffenberga, 1568 (w 4-ce s. 1—628 proécz
Wstepu i rejestréw). Por. ryc. 1.

22 Tamze. T. 24 s. 177—178.
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Ryc. 3. Fotokopia przedmowy M. Siennika do Tajemnic A. Pedemontana
Puc. 3. ®orokomusa npenucinosusi M. Cennuka x Taiinam A. TlemeMonTaHyca
Fig. 3. Photostat of M. Siennik’s Introduction to Secrets by A. Pedemontanus
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Ryc. 4. Fotokopia karty z konkordancjg stronic lacifiskiego wydania Tajemnic A. Pe-
demontana (Bazylea 1563) i tekstu Tajemnic przelozonego przez M. Siennika
Puc. 4. ®OoTOKONHA CTPAHHLBI C CONOCTABIIEHHEM TEKCTa JIATHHCKOrO w3namua Tain A. Ilene-
MOHTaHyca (basens, 1563) m Tekcra Tain, mepeBeneHHOr0o M. CeHEHKOM
Fig. 4. Photostat of the double great priner of pages from the Latin edition of Sec-

rets by A. Pedemontanus (Basil 1563) and from the text of Secrets as translated by
M. Siennik



46 Stanistaw Szpilczynski

Kontynuowal je nastepnie we Wloszech. Trudno jednak ustali¢ kiedy
i gdzie otrzymat stopien doktora medycyny. W 1557 r. byl profesorem dia-
lektyki w Bazylei, a od 1560 r. rowniez nauczycielem taciny. Od 1558 r. no-
sit tytul Consiliarius, a od 1563 r. — dziekana. W kwietniu 1566 r. objgl
obowigzki miejskiego fizyka w Kolmarze, gdzie pozostal juz do zgonu
(1586). Wecker nie byl samodzielnym pisarzem, lecz raczej kompilato-
rem 23, Dokonywal wyciggow z dziel, albo je przekladal. Tylko w czesci
nalezg one do medycyny, jak np. Syntaxes medicae ex selectioribus grae-
cis, latinis et arabicis medicis collecta. Temu kompendium Piotr Matthio-
lus (1500—1577), znany komentator pism Dioskoridesa, zarzucil plagia-
torstwo. Niektére publikacje Weckera mialy zabarwienie chemiczno-al-
chemiczne. Do takich wtasnie nalezaly Tajemnice Pedemontana. Poczyt-
nos¢ przekladu, ktory przygotowal Wecker przeszta prawdopodobnie jego
naj$mielsze przewidywania. Posluzyt bowiem do innych wersji jezyko-
wych. Pierwszy przeklad Tajemnic Weckera, w ktérym trzymal sie Scisle
oryginalnego tekstu, ukazal sie w 1559 albo 1560 r. Ta druga data wydaje
sie pewniejsza. W nastepnym wydaniu, ktére wyszto w 1563 r. Wecker
dokonal juz pewnych przerdbek oryginalnego tekstu. Dotyczyly one ksiag
III, IV i VII. Nadmienit o tym w Przedmouwie (...tres libros, tertium vide-
licet, quartum et septimum nunc multus ac variis secretis, auximus, at-
que etiam in meliorem ordinem digessimus). Ponadto Wecker wzbogacit
nowe wydanie o dodatkowg ksiege VIII (Quibus uno accessit octavus de
Vinis artificiosis et medicatis, quem mos ex multis optimis, quibusdam
etiam ignotis autoribus selegimus ad multa utilem ac periucundum).
Przedstawia ona — jak to sam zaznaczyl — kompilacje z réznych autoréow.
W ten sposéb zmieniony i uzupelniony tekst Tajemnic wykorzystal Sien-
nik do przekladu polskiego, bez zaznaczenia tego w Przedmowie. Liczytl
sie co prawda z tym, iz wnikliwy czytelnik polskiego tekstu moze siegna¢
do wersji Weckera. Dodal bowiem dwa rejestry na koncu tekstu, utozone
stronicami, dla latwiejszego poré6wnania ktére miejsca z wersji Weckera
odpowiadajg jego wersji i na odwroét. Te rejestry mialy jeszcze inne bar-
dziej zasadnicze znaczenie. Siennik bowiem odszed} zupelnie od podzia-
tu na ksiegi wprowadzone przez Pedemontana i utrzymane przez Wecke-
ra a wprowadzit zgola inne (por. ryc. 3).

Poszczegolne ksiegi Siennik ‘podzielil na dodatkowe rozdzialty, ktérych
nie ma w oryginalnym tekscie, a ponadto kazdg porade dodatkowo alfa-
betycznie oznaczytl literami na marginesach. Wydawaloby sie pozornie, iz
takie rozlozenie tresci mialo na celu jak najwierniejsze oddanie tekstu
Pedemontana. W rzeczywisto$ci tak jednak nie jest. Siennik jedne re-
cepty skrocil, inne poszerzyl lub nieco zmienit itp. W ogoéle zas podzial
Siennika na ksiegi mial na celu usystematyzowanie recept na rézne cho-
roby ,,0d glowy do nog”, co u Pedemontana zasadniczo obejmuje ksiega I,
a dalsze ksiegi wcisngl w swojg siédmg ksiege. Nietrudno zatem stwier-
.dzié, iz wersja Siennika nie objela petnego tekstu Tajemnic Pedemontana.
Tekst tacinski Weckera zajmuje w sumie 436 stronic, tekst za$ polski tyl-
ko 128. Co prawda format obydwu wydan jest rézny, tacinski w 8-ce
a polski w 2-ce, ale tekst w Herbarzu jest drukowany majuskutg a tacin-
ski minuskutlg.

B Szczegbly z zycia J. Weckera wedlug: A. Burckhardta: Geschichte der
Medizinische Fakultdt zu Basel 1460—1900. Bazylea 1917 s. 54—55; Ch. W. Kestner:
Medicinisches Lexicon. Jena 1740 s. 907—908; Ch. G. Jécher: Allgememe Gelehrten
Lexicon. Leipzig 1751. T. 4. s. 1839, :
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Prébke tego, w jaki sposéb tekst lacinski zostal przemieszany w prze-
kladzie polskim ilustruje nastepujace, niepelne zestawienie:

tekst tlacinski tekst polski

s. 3 s. 545
s. 12 s. 530
s. 14 s. 530
§. 15 s. 544
s. 19 s. 553
s. 21 s. 524
s. 22 s. 553

Siennik z pewnoscig zadal sobie wiele trudu przetasowujgc porady le-
karskie tak, aby je dostosowa¢ do Herbarza, ktéry miat charakter ency-
klopedycznego ,,Poradnika Zdrowia”. W takiej postaci trudno je uznaé
za wierny przeklad pierwotnego tekstu, cho¢ tytul polski brzmi: Alexego
Pedemontany ksiegi siedmioro Tajemnic rozmaite Nauki w sobie majace
z Lacinskiego na Polski jezyk teraz mowo przeloZone przez Marcina Sien-
nika (por. ryc. 1).

Siennik nie dbal najprawdopodobniej o wiernosé¢ przekladu, ktorego
sie podjat. Pozna¢é to mozna z drobnych szczegdéléw, pomijajgc juz
fakt, iz ksiege Weckera O winiech nauka barzo uzyteczna [...] wigczyl tak,
jakby autorem tej kompilacji byt Pedemontan. Pozna¢ to tez mozna
z Przedmowy Pedemontana do Czytelnika w polskim przekladzie. Otoéz
w wierszu 24, zamiast ,,82 i 7 miesiecy”, jak to jest w oryginale, wydru-
kowano ,,72.1 7 miesiecy” (por. ryc. 2). Ten chochlik drukarski stal sie
prawdopodobnie zrodlem podzniejszego pomawiania Pedemontana, iz led-
wie dozy! 80 roku zycia 2%, podczas gdy, jak wiemy, dopiero w wieku 82 °
i 7 miesiecy przystgpil do przygotowania Tajemnic do druku, doczekatl
sie pierwszego ich wydania i jeszcze zdolal przygotowaé uzupeliajaca
ksiege VII. Brak dbalosci redakcyjnej sktonil prawdopodobnie Siennika
do dodatkowych objasnien, jak to ma miejsce np. na s. 608 (ks. VIIL. rozdz.
13): O niektérych pozostatych przysmakach, ktérych zmienka miata byé
w ksiegach czwartych. Drobng czastke odchylen w przekladzie polskim
Siennika od lacinskiego Weckera przedstawiajg nastepujace przyktady:

Tekst ze s. 436 wyd. Weckera (Bazylea 1568):

Acetum scillinum: durat fauces, vocem expedit et lympidam canoram-
que reddit. Stomachicis, agré cibum concoquentibus, melancholicis, comi-
tialibus, vertiginosis, mente captis, item vulnarum strangulationibus, lie-
nis incremento laborantibus, ischiadicisque prodest. Imbecillos admodum
recreat, corpus sanum reddit, vitamque producit, et colorem corporis bo-
num praestat: spiritum facilitat: omnia cibaria conficit: omnia a corpore
excrementa protrudit: totiusque corporis purgatorium medicamentum
est, etiamsi: in ossibus sordes haereant. In summa ad omnia efficax. Da-
tur quotidie die ietunis parum ad sorbendum. Huius conficiendi ratio hu-
ius modi est.

% Por. Estreicher, jw. T. 24, s. 172: ,,Pedemontan umart na kamieh majgc
lat 80”.
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R. Scillam montanam librae unius ponderis, et dura circuncide, et mol-
lia minutatim concide, et aceti acerrimi sextarios octo in vitreum vas mit-
te atque obtura, ac per triginta dies in Caniculae caloribus, ut maceretur,
permitte: deinde scillam extractam exprime et ad usum acetum serva.

Przeklad Siennika (s. 628 Herbarza):

,Octu Cebule Morskiej czynienie. A ten twierdzi dzigsla, glos czerstwy i Spiew-
ny albo brzmigcy czyni. Tym co zla strawno$§¢ maja zoladek naprawia, Padajgca nie-
moc cierpigcym pomaga, Dumajgcym, Szalejacym i zapomnialym ratunek wielki
czyni. Spadnienie czopku, $leziony nadymienie i b6l udowy leczy. Ludzi mdle a upa-
dle roziedrzniawa, ciato wszystko czerstwi, wszystki zbytki z cialta wywodzi. Owa
wszystko cialo czy$ci choéby tez i w koSciach nieczysto§é lezala. Takze wszystkim -
wladnie a po trosze go braé trzeba na kazdy dzien. A czynig go tak: WeZmi Cebula
morska gérna coby funt miala a twarda ktére okroj a co namiekczejsze drobniuchno
pokraj. A miej octu ostrego siedm kwart w szklanym naczyniu. Wsyp krajang cebule
a daj jey mokngé trzydzieSci dni, czy$cie zatkawszy, zwlaszcza na stoficu we psogran,
potym wybrawszy Cebula wygnie$é sniej dobrze albo ocet a schowaj od potrzeby”.

Inny przyklad: (tekst lac. Weckera s. 437):

Acetum scillinum concoctioni et sanitati commodam. R. Scillae unc.
j (I), Cinnamoni, Piperis longi, sing. (drachm) ij (II) vel iij (III), Mentae,
Baccarum iuniperi, sing. (drachm) ij, Aceti sextarios ij. Ponantur in vas
vitreum per triginta vel quadraginta dies deinde coletur, et ad usum ser-
vetur.

Ten sam tekst w przekladzie Siennika (Herbarz s. 628): ,JOctu Cebule morskiej
czynienie ku strawno$ci zdrowej. WezZmi Cebule Morskiej uncja jedna, Cynamonu,
pieprzu diugiego po dwu albo trzech dragmach. Mietki jalowcowych jagodek po jed-
nej dragmie octu ostrego dwie kwarcie wi6z to spolem w naczynie szklane a daj
mokngé 30 dni albo 40. Potym przecedZ a chowaj od potrzeby”.

Oto jeszcze przykilad dalekiego odejscia w przekladzie Siennika od
tekstu w wydaniu Weckera: (ks. I. s. 10—11)

[...] usque ad finem Septembris vel Octobris. Quare ea cotidie colligantur,
quae in promptuexistunt, iniicianturque vel separatim, vel una cum aliis
in phialam, ut dictum est. Xollectis nunc omnibus, ad finem reducatur po-
tio, ut est dictum. Quod si vero omnia haberi non possent, fiant cum iis,
quae adsunt, cim non minoris fere sit virtutis. Verum melius est ut omnia
adsint, maxime cum facile parvoque pretio haberi queant. Qui autem rem
perfectorem desiderat, is physicam auri dissolutionem sibi paret, cuius
pars una cum potionis duabus misceatur. Nos quidem modum dissolvendi
auri, bonum certumque inferius docebimus. Summum verum optimumque
modum, quem Studio et diligentia per omnem aetatem mostram qcquisivi-
mus, hoc in loco non ponemus propterea quod absque oculorum intuitu
disci nequeat., Quare his sic se habentibus, alium quendam modum, bo-
num, certum atque necessarium, et forsitan a multis hactenus non visum,
paulo inferius ponemus.
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(s. 547 Herbarza) ,,[...] do konica wrzeSnia abo pazdziernika. A co uzbierasz mozesz
do sklenice klasé, chcezli tez mozesz zaraz spotrzeb nazbierawszy wlozyé. A kto chce
i przemoze takowe picie tym doskonalsze mie¢ niech sobie zloto pite przyrzadzi o kté-
rym nauka w tymze rozdziale jest pod literg C. A bierz ‘g0 pb6t tyszki do calej tyszki
tej wodki. Ktérzy zasie z strony ubéstwa takowej wodki przyprawié¢ nieprzemoga,
mogg przestaé na przyprawieniu dzikiej Alony o ktérej przyprawie pod taz litera
nauka jest. Albowiem takowej Alony gdy kto na kazdy tydzier raz idac spa¢ bierze
badz w gateczkach albo w gruzeltkach z jakimkolwiek piciem. Zachowywa cialo od
wszelkiej zagnilo$ci i od wszelkiej wilgoSci. Abowiem leczy bolenie stawéw, ktoére
przychodzi z france i ine choroby wyzszej namienione”.

Podobnych przykladéw mozna by przytoczy¢ wiecej. W sumie rzucaja
one $wiatlo na charakter polskiej wersji Tajemnic z 1568 r. Zarazem
wszakze wskazujg, iz przy wszelkich probach analizowania tres$ci ttuma-
czenia Siennika konieczne jest jej skonfrontowanie z tekstam'i innych
wydan, tacinskich, wloskich.

Uzupelnienie Herbarza Tajemnicami Pedemontana musialo mie¢ swo-
iste uzasadnienie u wydawcow. Trudno po latach odgadngé¢ wszystkie ar-
gumenty, ktore wchodzily w gre. Jedno jest pewne, iz wydawcom choc¢by
ze wzgledow czysto handlowych zalezalo na uatrakcyjnieniu nowego Her-
barza. Wpadli zatem na pomyst, aby nowy Herbarz wzbogaci¢ o porady
chemiczno-alchemiczne. Czy mogli liczy¢ w ten sposdb na wiekszy zbyt
Herbarza? Niewatpliwie tak! Zainteresowania bowiem w tym czasie che-
mig i alchemig w Polsce byly ozywione. Pozostawaly one w zwigzku z pro-
wadzonymi poszukiwaniami gorniczymi, np. olowiu w Olkuszu, soli w
Wieliczce, z budowg hut (huta miedzi w Mogile), powolaniem do zycia
pierwszego oficjalnego laboratorium chemicznego przez Zygmunta I
(1517) — Camera Separatoria, w ktéorym oczyszczano zloto i srebro. Al-
chemia i chemia mialy moznych protektorow, obok krélow (Zygmunt I,
Zygmunt II, Stefan Batory) np. wojewode sieradzkiego Olbrachta Laskie-
go, ktéry utrzymywal laboratoria w swoich zamkach. Na spotegowanie za-
interesowan chemig i alchemig wplynely w Polsce peregrynacje Para-
celsusa, w $lad za ktéorymi ukazaly sie jego dwa fundamentalne traktaty
De Praeparationibus i Archidoxae (1569). W gronie jego zwolennikow
znalazly sie takie postacie jak A. Schréter, Joachim Retyk, Grzegorz Ma-
cer, Stanistaw Rozanka, Jan Migczynski i in. Krakéw zdaniem W. Hubic-
klego stat sie drugim po Bazyleu os$rodkiem paracelsmmu %, Silny oérodek
zainteresowania chemig i alchemig mial miejsce rowniez w Gdansku (A.
Zuchta) Na tle takich to tendencji zrozumiata sie staje decyzja Siennika
i Scharffenberga, uzupelnienia encyklopedycznego ,Poradnika Zdrowia”
jakim byt Herbarz o tresé chem1czno—alchem1czna, — Tajemnice Pedemon-
tana. Tak doszlo do ich pierwszej polskiej wersiji.

Krytycznej oceny przekladu Siennika dokonal juz dawniej Sebastian
Sleszkowski (1569—1648) 26, nadworny lekarz biskupa warminskiego Szy-
mona Rudnickiego, a pézniej Zygmunta III, znany ze swoich publicystycz-
nych wystapien skierowanych przeciw Zydom oraz zainteresowan prakty-
kami alchemikow. Z tego tez najprawdopodobniej powodu szukal on kon-
taktow z lekarzami-chemikami zna1du]acyrm oparcie na dworze Piastow
w Brzegu na Slgsku, zwlaszcza za$§ ostatniego z tej linii — Jana Chry-

% W. Hubicki: Chemie und Alchemie des 16 Jahrhunderts in Polen. Lublin
1957 s. 69.

. % S KoS§minski: Stownik Lekarzéw Polskich. Warszawa 1888 s. 462—463.
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stiana. Zamilowaniom do empirii i alchemii Sleszkowskiego nalezy przy-
pisa¢ fakt, ze podjal sie on przygotowania do druku miedzy innymi nowe-
go wydania. Tajemnic Pedemontana. Ukazaly sie one w 1620 r. pod tytu-
tem: Tajemnice wszystkim obojga pici nie tylko ku leczeniu rozmaitych
chorédb, poczawszy od glowy az do stép bardzo potrzebne ale i gospoda-
rzom [...] z tac. jezyka na polski przeloZone i w porzadek dobry teraz wpra-
wione, do ktérych przydane sq lekarstwa wyborne i doSwiadczone na roz-
maite choroby i inszych rzeczy wiele. Sleszkowski skrytykowal przeklad
Siennika w nastepujgcych stowach: ,,Naprzod nie trzymaltem sie przekla-
dania Marcina Siennika, ile nalezy do Polszczyzny, bo w tej tak gruby,
zem nigdy grubszego jezyka wlasnego nie czytal, co pokazuje, ze abo cu-
dzoziemiec byl, abo w cudzych ziemiach z mlodu byt wychowan. Alem
sie go tylko réwnie jako i drugich authoréw radzilt, gdzie szlo o samg rze-
czy i opisanie jej, gdyz on tez kilka jezykow umial z ktorych dochodzit
wiadomosci i poznania rzeczy trudnych [...]” #7.

Sleszkowski zarzucal Siennikowi mie tylko kiepskg polszczyzne, ale
réwniez niedbalstwo w tresci: ,,Po tym poprawilem wiele rzeczy za nied-
balstwem opuszczonych nie tylko dosium, to jest wag aptekarskich abo
raczy medyckich ale i samych ingrediencij, i przydalem wiele recept ca-
tych i innych rzeczy pozytecznych, ktére sie w tych ksiegach Tajemnic
Alexego Pedemontany lacinskim jezykiem wydanych najduig, a w pol-
skim ich nie byto. Nadto wprawilem te tajemnice w taki porzadek, w ja-
kim jeszcze nigdy nie byly, bom rozwlokle lekarstwa i inne rzeczy bez
porzgdku po wszystkich ksiegach do kupy k’czemu stuzylo zebral” 8.

Sleszkowski, krytykujac Siennika za opuszczenia i przerobki w prze-
kladzie Tajemnic nie ustrzegl sie jednak przed zgola nowymi dodatkowy-
mi przerébkami, jak i uzupelnieniem wedlug jego przekonania, rzekomo
poprawionego tekstu. Wynika to z jego dalszych stow: ,,Na ostatek, zebym
co nowe przyniost abo uczynil, przydalem wiele lekarstw sztuk rzemiesl-
niczych [...] A o tych nowych przydatkach to masz rozumie¢, ze ja wiedzac
o tym dobrze, ze tajemnice, ktéorem wzigl ku przekladaniu i wydaniu Ale-
xego Pedemontana sg pewne, nieprzydatem tu zadnej rzeczy, ktoraby ta-
kiez doSwiadczona nie byla. Przetoz wiele tu sekretow najdziesz, ktérem
mial na znak przyjazni od zacnych medykoéw i moich w cudze1 ziemi
W nauce lekarskle] preceptoréw, i inych z ktérymi w przyjazni zyl: wiele
ktorychem sam nie raz dosw1adczy1 wiele od inych wielkich w nauce le-
karskiej Doktoréw godnych wiary, do§wiadczonych” 2°.

W ostatnich zdaniach Sleszkowski apoteozu]e role ,,doswmdczema
w lecznictwie. Takie wyznanie mialo z pewnoscig na celu spotegowac zau-
fanie czytelnika do Tajemnic uswieconych tradycjami mnajprawdziwszej
wiedzy, analogicznie jak to glosit Pedemontan.

TAHHBI MACTEPA AJIEKCUVCA TNEJEMOHTAHVYCA

ITo cayyaro 400-meTHst CO OHA BBIXOA B CBET IEPBOrO IOJBCKOrO M3AaHHsA TPyAa AJEKCHyca
ITepemonTanyca (Meponmma Pycuesnnuyca), o3arjaBiieHHOro ITaiikbl, aBTOp aHAJIMU3MPYET NpHU-
YuHBI GOJBINONM MONYJISAPHOCTH 3TOM KHUTH Ha NpoTsokenun Gonee 200 set. CHavana B CTaThe

27 Tajemnice. Krakow 1620, wyd. Jedrzejowczyka, Przedmowa k. nlb. 6 v.; wyd.
Cezarego, Przedmowa k. nlb. 3 v.

2 Tamze.

2 Tamze.
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oxXapakTepu3oBaHa JIMYHOCTH IlemeMoHTaHyca, ¢mrocoda mpupomsl, SMIAPUKA, 3AHAMABIIETOCS
TaKke XHMHKO-aTbXAMHAYECKUMH Npobnemamu. [aibine OCBEMAIOTCS OOCTOATEILCTBA, CKIIOHUB-
IIHE €ro HAmMCaTb CBOE COYMHEHHUE IaiiHbl. ABTOD MEPEYMCIISIET HECKOJI. KO HECATKOB W3IaHMiA
3TOM KHHIM, BBILEAIICH HAa Pa3IMYHBIX s3biKax B 1555—1788 rr.

Ha ocroBe aHamm3a conepxanus 7aiin, 0CO0EHHO TeX €€ 4YacTeif, B KOTOPBIX IMPHUBENEHBI IIpe~
NHCAHMS HA TEMY PAlHOHAIBHBIX CIIOCOOOB COXPaHEHUS 3H0POBhS ¥ METOIOB JICYEHASA PA3IMIHBIX
6osie3Hel, B CTATh€ PACCMATPHWBAETCS OOILIECTBEHHAS POJIb 3TOTO COYHHEHUS, a IIPEXKIE BCErO ee
3HAYEHHE IS JKCHIIVH. ‘

B Tpetneit yacT¥ aBTOpD CONOCTaBIsET HNOIBCKHU mepeBon Taiin, caenanubii M. CeHHEKOM
B 1568 r., ¢ nepesogamu Bekepa, oTHOCsmmMucs XK 1563 u 1568 rr. VI3 3TOro CpaBHEHUS SIBCTBYET,
410 M. CeHHHK BKJIFOYHJI B CBOM IIEPEBOJ HEKOTOPHIC (PparMEHTHI JIATHHCKOTO TeKCTa Bekepa,
NpUYEM HEKOTOPBIE W3 HUX OH COKPATHII, & JPYTHe BOCIIOJIHAI II0 CBOEMY YCMOTPEHHIO, U YTO BOOO-
1€, OH PACIOJIOKHUII MX IO-IPyromMy, ¥eM B opurnHajie. HexoTopsie ¢pa3bl u3 nepeBoaa CeHHUKA
BBOJAT YATATENA B 3a6myxenne. Ha 5TH HEAOCTATKH, Kak C TOYKH 3DEHMS A3BIKA, TaK X B CMBICIIE
NpOM3BOJILHOCTH mepeBoaa Taiin CeHHUKOM, yxe paHpme obpatwi saumanue Cebactuan Crein-
KOBCKM, Bpa¥, 3aHMUMAaBIUMUCS Taioke Xumueil. OH npequpwHsUI BTOPUYHOE IEpeu3JIaHHe 3TOU
KHWTH, SIKOOBI BOCCTAHABIWBAs €€ MEPBOHAYalIbHYIO ¢opMy. Ona Beiiria B KpakoBe B 1620 T.

SECRETS BY MASTER ALEXIUS PEDEMONTANUS

Four hundred years have passed since Secrets, a work by Alexius Pedemonta-
nus, alias Hieronim Ruscelius, was published for the first time in Polish. To com-
memorate this anniversary the author tries to explain why the work had been so
extremely popular for over 200 years. Thus he first presents the character of Pede-
montanus himself, a natural philosopher, an empiric with chemical-alchemical inter-
ests, and the.circumstances that made him write his Secrets. Then he lists the many
editions of this work that appeared in 1555—1788.

On the background of the contents of Secrets, especially the one concerning the
preservation of human health in haleness and the cure of various illnesses and
cases, the author mentions the function they fulfilled in the society, especially among
its fairer part.

In the third part the author compares Marcin Siennik’s version of Secrets from
1568 with J. J. Wecker’s translations from 1563 and 1568. From this comparison it
appears that M. Siennik’s version simply misled the reader. Sebastian Sleszkowski,
a physician interested in chemistry, who undertook to publish this work for the sec-
ond time, supposedly in its original form, had already previously pointed out the
slackness of Siennik’s version from the point of view of both the language and the
text. It came out in Cracow in 1620.



