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wach moéwi¢ o stanie uporzgdkowania akt? Nie chodzi tu bynajmniej o jaka$
szersza na ten temat teoretyczng dyskusje, spbéjrzmy ma caly wuklad wylgcznie
z punktu widzenia interesujacego nas tutaj, a wspomnianego powyzej konkret-
nego problemu. Wiemy, iz w tej samej kancelarii niemieckiej, w tzw. jego czeSci
ogo6lnej, znajduja sie luzne koncepty pism wychodzgcych na zewnatrz — a wigc
material analogiczny z wciggnietym do wydawnictwa. Fachowo, miedzy archiwi-
stami, mowi sie w takich wypadkach o wprowadzeniu przez porzadkujgcego i po-
mieszaniu dwu kryteriéw, formalnego z rzeczowym. Analogicznie zupelnie ma sie
rzecz i z dzialem pergaminéw. Albo zajrzyjmy do wspomnianego juz artykulu
L. Koczego w ,,Archeionie”; wczak pismo polecajgce Wiadystawa IV dla G. Don-
hofa, a wiec analogiczne z figurujgcym w naszym wydawnictwie pod pozycja 106,
znajduje sie w jednostce A II (10). Mamy wreszcie kopiariusze pism wychodzgcych
z kancelarii. Trudno wiec w tej sytuacji nie wysungé sugestii, czy zacie$niajgc
swe zainteresowania do tak skromnego wycinka jak kontakty dwéch dworow,
nie nalezalo wyj§¢ poza zwarty material kolejnych jednostek, i choéby kosztern
ograniczen chronologicznych, sprébowaé skompletowaé materiat rzeczowo.

Trzeba w zakonczeniu przyznaé, iz w sumie Instytut stoi przed szerokim, nie-
zmiernie trudnym, a jak dotgd mie rozwigzanym problemem, jak zblizy¢ do badacza
bogactwo nowozytnego materiatu zrédlowegos. Publikacja wszystkiego i w pel-
nych tekstach jest po prostu niemozliwa, a jeSli zgodzimy sie, iz badacz biorgc
do reki tom o polonicach w ktérym$ z archiwéw chcialby w nim znaleZé infor-
macje w jakim$§ sensie pelne, wiszelkie zawezZenia koncepcji p6j§é moga chyba
tylko w dwu Kierunkach: albo drukowaé sie bedzie pele teksty, ale woOwczas
w skromniejszym, a $ciSle sprecyzowanym zakresie rzeczowym, albo tez z pier-
wotnego i pelnego pojecia polonicéw sie nie zrezygnuje, ale woéwrczas trzeba be-
dzie poprzesta¢ czesto na samych regestach, czy nawet ogoélnej informacji.

Bogustaw Ratusinski

A. Iwaszkiawiczus: Kazimir Siemienowicz i jego kniga ,Wielikoje iskus-
stwo artillerii. Czast pierwaja. Wilnius 1971 ,Mintis” s. 65, Komissija po istorii je-
stiestwoznanija i tiechniki pri Prezidiumie Akademii nauk Litowskoj SSR.

Ksigzka zawiera tlumaczenie Ksiegi Trzeciej De Rochetis (Rakiety) dzielta Ka-
zimierza Siemienowicza Artis Magnae Artilleriae Pars Prima (Wielkiej Sztuki
Artylerii Cze$¢ Pierwsza) wydanego w 1650 r. w Amsterdamie oraz obszerng przed-
mowe. Pierwsze przeklady Siemienowticza: francuskf, niemiecki i angielski ukazaty
sie¢ w ciggu lat osiemdziesiediu od daty publikacji lacifiskiiego oryginatu. Dawne
cztery wersje dzieta stanowily przez péttora wieku mnany ( ceniony podrecznik
sztuki pirotechnicznej i artyleryjskiej, a Ksiege Trzeciq nalezy uznaé¢ za najpelniejszy
drukowany traktat o rakietnictwie az .do poazatkéw XIX w. Wydany obecnie w Wil-
nie przeklad rosyjski jest drugim po przekladzie polskim (w 1963 r.) przekladem
wispétczesnym i dowodem wuzrastajgcego zainteresowania Siemienowiczem.

W poprzedzajgcej przeklad przedmowie Iwaszkiawiczius podkres§la, ze Siemie-
nowicz ,,0 swoim litewskim pochodzeniu wzmiankuje w trzech miejscach ksigzki”.
Nie potrafi jednak okreflié, z jakiich okolic pochodzil Siemlienowficz. Na karcie tytu-
lowej Artis Magnae autor mapisal: ,szlachcic litewski, niegdy$§ zastepca dowédcey
polskiej artyleriii koronnej” i zamie$cil? rysunek herbu ,Ostoja”, ktérym nie pie-
czetowal sie zaden znany réd Siemienowticzéw. Iwaszkiewiczus nie podaje mowych
danych, twierdzi tylko, ze ,mawisko Siemienowicz lub Semenas jest obecnie bardzo
rozpowszechniane na Litwie”. Dodaje takze, iz , w okresie unii Litwy =z Polska

3 Ciekawa jest propozycja publikacji Zrédel nowozytnych H. Schmidingera.
Por. recenzje R. Walczaka w ,,Studiach Zrédloznaweczych” T. 3: 1958 s. 292—293.
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modne bylo wéroéd szlachty litewskiej dawanie imion wlasnych w polskiej pisowni
i dlatego Siemienowicz to najprawdopodobniej litewskie imie ,,Semenas”. Wypowia-
da réwniez przypuszczenie, ze Siemienowtlicz ,,przez pewien czas mieszkat i uczy! sie
w Wilnie”. W aktach Uniwersytetu Wilefiskiego, dawniej jezuickiej wakademii,
odnalazt bowiem wzmianke, ze w 1651 r. stuchacz Akademii Kazimierz Simono-
wicz nie mégt z powodu choroby zdawaé egzaminu i zezwolono mu na przesunie-
cie terminu, a nastepnie wzmianke o przyznaniu Simonowiczowi tytulu magistra
po egzaminie u W. Kojatowicza.

Jefli rzeczywiScie wzmianka o0 egzaminach dotyczyla autora Artis Magnae,
oznaczaloby istotne [poszerzenie naszej znajomos$ci jego zyciorysu. Dotychczas przyj-
mowano fjako ostatnig znang date z zycia Siemienowicza jego podpis w. 1651 r.
w Amsterdamie pod dedykacjg do francuskiego tekstu Artis Magnae. Dedykacja
adresowana byla do ksiedia Fryderyka Wilhelma stadhoudera Fryzji, ktérego pod-
pisujgcy okre$lal jako swojego dobroczyfice i

Obecnie nalezaloby przyjaé, ze Siemienowicz zdgzyl jeszcze w tymzZe roku 1651
powr6aié¢ do kraju, udaé sie do Wilna i uzyskaé dyplom, jak podajg akta, ostatniego
czerwea 1651 .

Nasuwaja sie watpliwoédci, czy moéogt w tymze roku zdawaé egzamin magisterski
tak znany juz specjalista sztuki artyleryjskiiej, zastepca dowoddcey artylerii krola Wia-
dystawa IV, autor wydanego drukiem w Holandii obszernego traktatu w dwoch
wernsjach jezykowych, przy ktérych czynnie wspblpracowal. W tym czasie Siemie-
nowicz, majacy juz dobrze po pieédziesigtce, znalazl sie u szezytu stawy i powo-
dzenia, i szeczycil sie zaufaniem i przyjaznig kréla i wielkich wodzé6w. Nie wydaje
si¢ prawdopodobne, aby dla takiego czlowieka, powracajgcego z oérodkéw wiedzy
na Zachodzie, mogly by¢ celowe studia i egzaminy na wileniskiej jezuickiej aka-
demii.

Sadze, Ze nalezaloby zbadaé i sprawdzié, czy wymieniony zapis rzeczywiscie
moze odnosi¢ sie do autora Artis Magnae. Nalezatoby dokladnie przestudiowaé ten
dokument 4 icate akta promocji na stopnie doktorskie i magisterskie wilenskiej aka-
demii z roku 1651.

Niezaleznie od sprawy wileniskiego dyplomu mozna by sugerowaé podjecie
poszukiwan materiatéw Zrédlowych do zZyciorysu Siemienowicza wladnie w Wilnie
i ma terenie dawnego W. Ks. Litewskiego, Iwaszkiawiczus suponuje na przyklad,
ze Siemienowicz uczyl sie sztuki odlewnictwa dziat w ludwisarni zalozonej w Wilnie
u podnéza gbéry Gedymina oraz w Walkliniszkach, gdzie dzialala rusznikarnia od
1651 r.

Takie poszukiwania mogtyby doprowadzié do rozszerzenia maszej tak zenujgco
niepelnej wiedzy o zyciu Siemienowicza.

Autor przedmowy, Iwaszkiawiczus, majwyraZniej po§wiecil osobie Siemienowi-
cza wiele uwagi badan, o czym §wiadczy dolgczony do ksigzki obszerny spis lite-
ratury, w ktérym podaje 4 swoje artykuly na temat rakiet Siemienowicza.

Znajomo$ci tematu dowodzi réwniez wymienione w spisie literatury, wydane
w Wilnie w 1803 r., dzietko O ogniach ochotnych czyli nauka robienia faierwerku
zebrana z roéZnych autoréw, szczegdlniej z dzieta P. Freziera. Praca ta jest przede
wszystkim thumalczeniem dziela Freziera Traité dles Féux d’Artifices (Parfis 1741),
ktore z kolei mapisane zostalo na podstawie danych francuskiego tekstu Artis
Magnae i stanowi jakby streszczenie z dziela Siemienowticza wszelklich matertiatéw
dotyczacych plirotechniki i rakietnictwa przeznaczonego do celéw widowiskowych
z catkowitym pominigciem zastosowan ,jpowaznych”, czyli wojennych.

1 Fotokopia dedykacji zamieszczona jest w artykule J. Thora: Ttumaczenia
»Artis Magnae Artilleriae” K., Siemienowicza. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki” 1968 nr 1.
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W zakonczeniu podkre§lié nalezy, ze praca Iwaszkiawiczusa miewatpliwie przy-
czyni sie do dalszego spopularyzowania postaci Siemienowicza i poglebienia naszej
wiedzy o jego zyciu i dziatalno$di.

Janusz Thor

Poilsko-ruskije litieraturnyje swjazi. Moskwa 1970 Izdatielstwo ,,Nauka” ss, 497,
nlb. 3 Akadiemija Nauk SSSR: Institut mirowoj 1htieratury im, A. M. Gorkogo,
Institut russkoj litieratury, Institut stawjanowiedienija i batkanistiki.

Jarostaw Iwaszkiewicz w Rozmowach o ksigZkach pisal o tej pracy, ze jest
to ,dzielo, ktére przeczyta¢ moze kazdy interesujacy sie sprawami literatury czy-
telnik. Ale i tacy — wyznawal dalej — jak ja, znalezli w tym obszernym tomie
mnoéstwo rzeczy, ktére przynajmniej jak dla mnie — byly zupelng nowos$cig lub
tez przypominaly sprawy calkowicie przysypane kurzem niepamlieci” 1, Uzupemhia-
jac wypowiedZ znanego pisarza dodajmy, ze wiele interesujgcych informacji znaj-
dzie takze tutaj historyk mauki, przede wszystkim taki, ktérego interesujg zwigzki
naukowe miedzy Polskg i Rosjg oraz miedzy Polskg i Zwigzkiem Radzieckim. Przy
lekturze dziela przewinie sie przed mim plejada znakomitych lub ledwie znanych
ludzi, ktérzy w kulturze polskiej i cosyjskiej pozostawili wyrazny 6&lad. Przede
wszystkim, bo tym przeciez gléwnie ddieo jest po§wigcone, beda to pisarze i poeoi,
w drugim wystapig liczni ttumacze, literattroznawcy, historycy, folklorysci.

Dwa artykuly, spoSr6d dwudziestu trzech zamieszczonych w tomie w porzadku
chronologicznym, catkowicie dotyczg historii nauki i z tej racji zastugujg na wiek-
szg uwage. Pierwszy z nich, piéra G. N. Moisijewej, dotyczy wplywu historiografii
polskiej na historyké6w rosyjskich XVIII wieku (Russkaja istoriczeskaja proza
pierwoj potowiny XVIII w. i polskije istoriki, s. 83—106).

Rosyjscy pisarze zapoznali sie z polskg historiografia juz w drugiej polowie
XVI w. W wieku mastepnym, szczegélnie w jego koncowych dziesigtkach, prace
polskich historykéw wywarly znaczny wplyw na rosyjskie dziela historyczne. Wy-
korzystano je prawdopodobnie w duzym zakresie, w nie zachowanej, powstalej
z polecenia cara Fiedora Aleksiejewicza Ksiedze historycznej (Istoriczeskaja kniga).

A. Lizlow wykorzystal réwniez prace: Dlugosza, Kromera, Bielskiego, Stryj-
kowskiego w swej, przez diugie lata roapowszechnianej, Skifskoj istorii. Szazegbl-
nie wysoko ocenil on Kronike polskaq, litewskq, Zmudzkq i wszystkiej Rusi Macieja
Stryjkowskiego, ktory — jego zdaniem — ,duzo zrobil dla pomnozenia stawy naro-
doéw stowianskich”,

W 1715 r. sekretarz rosyjskiego poselstwa w Szwecji, Aleksiej Mankijew, ma-
pisal Jadro rossijskoj istorii. W tej pracy wykorzystal materialy zebrame przez
szwedzkiego uczonego I. G. Sparwenfelda w Moskwie w latach 1682—1684. Wsrod
nich byly tez dzielta [Polakéw: Kadilubka, Dlugosza, Wapowskiego, Bielskiego,
Stryjkowskiego. O wykorzystaniu dzieta Stryjkowskiego przez Mankijewa, kilka
lat temu, toczyla sie wér6d historykéw radzieckich S. Pieszticza i A. Rogowa inte-
resujgca polemika. Pieszticza twierdzil, ze Mankijew znal Stryjkowskiego posrednio,
poprzez Kronike Safonowicza, ale Rogow przekonywajgco wykazal, ze autor Jadra
rossijskoj istorii korzystal bezpo$rednio z dziela Stryjkowskiego 2.

Wiekszg czes$¢ rozprawki Moisijewa poswiecila jednak wplywom historykéw
polskich na twérczo§¢ Wasilija Tatiszczewa i Michaila Lomonosowa.

1J. Iwaszkiewicz: Polsko-rosyjskie stosunki literackie. ,,Zycie Warszawy”
1970 nr 177 s. 5.

2 Por. A. 1. Rogow: Stryjkowskij i russkaja istoriografija pierwoj poltowiny
XVIII w. Moskwa 1966 s. 145—150. Zob. tez recenzje z tej ksigzki pi6éra F. Sielic-
kiego w ,Slavii Orientalis” 1967 s. 166—170.



