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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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charakteryzowal si¢ powszechnym stosowaniem kroju nowego, wydluzonego i nieco
pochylego. Rozwazania swe przeprowadzila autorka w $cislym powigzaniu z trefcig
naukowg drukéw oraz celami, ktérym publikacje shuzyly. W zwigzku z tym wy-
kazywata, ze druki greckie powstawaly gléwnie w oSrodkach szkolnictwa dla celéw
dydaktycznych, w ofrodkach mys$li religijnej wchodzac w zakres ozywionych po-
lemik wyznaniowych, w oSrodkach tworczoSci naukowej (z dziedziny filozofii, me-
dycyny, nauk $aistych), stuzac argumenitacji z powolanliem sie na greckiich autoréw.
Doc. Czerniatowicz wspominala wreszcie, ze greckie cytaty ozdabiaty liczne druki
okoliczno$ciowe, jako przejaw charakterystycznej mody owych czaséw.

Wnioski — ktére pozwolit wyciagnaé przebadany materiat — co do genealogii
kroju czcionek, poziomu druk6éw i zadan, ktére spelnialy, pozostaja w zgodzie
z dziejami kulturalnych powigzan Polski z zagranicg i znacznych osiagnieé nauko-
wych epoki Odrodzenia.

Dyskusje po referacie zainicjowal prof. M. Plezia, podnoszgc warto§é przed-
stawionej tu syntezy drukarstwa hellenistycznego, dorzucajgc gar§$¢ uwag (np. na
temat koncowej daty drukéw krakowskich) i przypominajgc trudno$ci, na jakie
w tej dziedzinie napotykano w epokach pézniejszych, w wiekach XVIII i XIX.
Doc. L. Hajdukiewicz postawil przed referentkg problem warsztatu drukarskiego,
pytajac o kadre pracownik6éw przy nim zatrudnionych i ich poziom intelektualny.
Dr J. Dybiec zapytywal autorke o poéZniejsze dzieje drukéw greckich na terenach
wschodnich. Dr R. Ergetowski zainteresowal sie¢ ewentualng dziatalno$cig grecy-
stylczng drukarfi w Brzegu Dolnym i w Poczajowie oraz problemem recepcji dru-
kéw, mozliwej do odtworzenia z uwag czytelniczych. Na zakonczenie dyskusji glos
zabral prof. H. Barycz raz jeszcze podkreSlajac, Ze referat jest cenng syntezg
zagadnienia waznego dla dziej6w nauki Odrodzenia, potraktowanego szeroko pod
wzgledem geograficznym i dokladnie przeanalizowanego. Prof. Barycz zwigzal za-
lamanie sie rozwoju drukarstwa greckiego po potowie XVI w. giéwnie z rozpo-
czynajgcym sie rozkwitem drukarstwa w jezyku narodowym, a autorke zapytal
o $lady zainteresowania grecystyka w kilku nie uwzglednionych jeszcze przez nig
oérodkach (Pinczéw, Brze§¢ nad Bugiem). Wszystkim dyskutantom referentka udzie-
lita wyczerpujgcych odpowiedzi na poruszone problemy i postawione pytania.

Karolina Targosz

POSIEDZENIE NAUKOWE
ZESPOLU HISTORII NAUKI OKRESU OSWIECENIA

Dnia 23 listopada 1971 r. odbylo sie w Krakowie pod przewodnictwem prof.
Kazimierza Opaltka posiedzenie Zespotu Historii Nauki Okresu O$§wiecenia, na
ktérym mgr Wiestaw Mincer wyglosit referat Dwa przekiady polskie artykuléw
z Wielkiej Encyklopedii Francuskiej. Przyczynek do recepcji Wielkiej Encyklopedii
w Polsce XVIII w.

Referat dotyczy? dwéch malo znanych osiemnastowiecznych drukéw: Rozumo-
wanie o religii, Pis§mie Swietym i proroctwie z dykcjonarza Encyklopedii wyjete
i wyttumaczone (b.m. 1793 8° s. 163) oraz Rozumowanie o cnocie z dykcjonarza
Encyklopedii wyjete i wyttumoczne (Grodno 1795 8° s. 52). Mgr Mincer ustalil, ze
sg to polskie przeklady dwoéch artykuléw zamieszczonych w Stowniku rozumowa-
nym mnauk, sztuk i rzemiosi, Druk pierwszy wyszedl prawdopodobnie z warszaw-
skiiej oficyny [P. Dufoura, na co wskazuje amaliza typografiiczna zaréwmno czcionek,
jak i materiatu zdobniczego (drzeworyty, ramki, winiety). Analiza jezykowa obu
drukéw i poréwnanie ich z pismami Wincentego Rocha Karczewskiego — do§é
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popularnego w okresie O$wiecenia tlumacza i publicysty — pozwalajg wnosié, iz
to on wla$nie przelozyl je z jezyka francuskiego. W dalszym ciggu referatu mgr
Mincer podat blizsze informacje o XKarczewskim oraz o autorach tlumaczonych
artykutéw: kawalerze de Jaucourt i o ’abbé Mallet.

W dyskusji, ktéra koncentrowala sie gléwnie wok6t réznej w roéznych okresach
recepcji Encyklopedii Francuskiej w Polsce i w ktérej zastanawiano sie nad inten-
cjami przetlumaczenia analizowanych przez mgr Mincera artykuléw udzial wzieli:
doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa, doc. J. Rudnicka, prof. K. Mrozowska i dr J. Dybiec.

POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOLU HISTORII METODOLOGII

Dnia 23 listopada 1971 r. odbylo si¢ w Krakowie pod przewodnictwem doc.
Ireny Stasiewicz-Jasiukowej posiedzenie Zespolu Historii Metodologii, na ktérym
mgr Ryszard Torchalski wyglosil referat Joézef Supiriski — polski teoretyk pracy.

Autor referatu, wychodzac od stwierdzenia, ze praca ludzka stanowila od wie-
kéw przedmiot refleksji wielu filozof6w i uczonych oméwit krétko dziatalno$é
Polakéw w tym zakresie, zatrzymujac sie nieco diuzej nad myS$lami zawartymi
w pismach profesora Wyzszej Szkoly Gospodarstwa Wiejskiego na Marymoncie,
Wojciecha Jastrzebowskiego (1799—1882). Z jego nazwiskiem 1gczy sie powstanie
§ciSle naukowych zainteresowan pracoznawczych w Polsce, jest on uznawany za
prekursora ergonomii.

Jednak, w znaczeniu bardziej ogbélnym, za pierwszego polskiego teoretyka pracy
nalezy — wedlug referenta — uznaé¢ J6zefa Supinskiego (1804—1893), ktéry problem
ten w swoich dzietach oméwil wszechstronnie: w ujeciu fiilozoficznym, socjologicz-
nym i ekonomicznym. Poglady na temat pracy nie stanowig w twoérczoSci Supin-
skiego odrebnych rozwazan, mieszczg sie raczej w jego ogbélnym systemie spolecz-
nym. Spotykamy je zar6wno w Mys$li ogdlnej fizjologii wszech§wiata (1860) jak
i w dwutomowej Szkole polskiej gospodarstwa spotecznego (1862—1865). Prace Su-
pinski ujmowal jako szczeg6lnie rozumiany rodzaj ruchu, a jej filozofie opieral na
podstawach przyrodniczych. Twierdzil, ze wyniki pracy zalezg od wiedzy, sadow
i woli czlowieka. Praca ludzka posiada wtedy sens, gdy czlowiek podczas jej wy-
konywania wykorzystuje do§wiadczenia magromadzone przez poprzednie pokolenia.
Praca i wiedza czlowieka lgczg sie §ciSle i nierozdzielnie ze sobg. Stosunki spotecz-
ne sg nastepstwem i dzielem pracy ludzkiej, a poprzez prace czlowiek zaspokaja
potrzeby wlasne i spoteczefistwa. Praca, ktérej potrzebe wyzwala w jednostce $ro-
dowisko, jest czynnikiem niezbednym dla organizmu ludzkiego i warunkiem mo-
ralnoSci i cnét spolecznych. Pracy ludzkiej Supinski przeciwstawia prace przyro-
dzong (prace przyrody), nie wymagajgcg nakladéw i ktéra moze zastgpi¢ prace
czlowieka. Zastepowanie takie jest przejawem postepu technicznego. Obok pracy
Supiniski wymienia dwa inne pojecia: robote i zatrudnienie, uznajgc je razem za
trzy wielkie dzialy wszelkich zajeé i usilowan ludzkich. Kazdy z nich wymaga po-
silkowania sie my$la i nauka. W zwigzku z tym rozw6j nauk jest ogromnie waz-
nym czynnikiem doskonalenia sie pracy. Mimo ze w pogladach Supinskiego wiele
jest podobiefAstw i zapozyczenh od innych my$licieli, to jednak niewatpliwg jege
zaslugg jest opracowanie wszechstronnej teorii pracy, w ktérej szczegdlnie istot-
ne wydaje sie Sciste wigzanie pracy z nauksg.

Po referacie wywigzala sie dyskusja, w ktorej kolejno wzieli udzial: mgr
A. Biernacki, dr Z. Bezwinski, doc. I. Szumilewicz, mgr J. Pragtowski, doc. T. Ko-
walik, doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa i mgr H. Holda-Réziewicz.

A, Biermacki pragngl uzyskaé odpowiedZ ma pytanie, w jakim stopniu poglady
Supinskiego sg oryginalne, co Supinski przejgt §wiadomie, a co nieSwiadomie od



