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przez Eukasiewicza analizach nauki, i to zaréwno w sensie czynnoSciowym jak
i wytworowym, brak jest historycznego punktu widzenia, co stawia pod znakiem
zapytania ptodno§é jego rozwazan. Doc. Kowalewski proponowatl tez odrézniaé, na
gruncie czynno$ciowego rozumienia terminu nauka, badanie naukowe od uczenia
sie. Dr J. Skarbek omoéwil niektére aspekty stosunku FLukasiewicza do pozyty-
wizmu. Stwiendzit, ze fakt, Gz uczony ten zmierzal do uczymnienia z filozofii nauki,
nie §wiadeczy o jego pozytywizmie. Dr Skarbek zgodzil si¢ z zawartym w referacie
stwierdzeniem, Ze podejScie Liukasiewicza do badan semiotycznych nad naukg bylo
empiryczne, dotyozylo bowiem zastanych poglagdéw na nauke.

Na zakonczenie zebrania mgr Zamecki ustosunkowal si¢ do wystgpien dysku-
tantéw. Stwierdzil on m.in., Ze empiryczny punkt wyjscia Eukasiewicza w bada-
niach nad naukg nie jest jedynym mozliwym empirycznym punktem wyjscia.
Ten, ktéry zastosowal Lukasiewicz, jest istotnie ahistoryczny i prowadzi do klo-
potliwych konsekwencji. O wiele dalej w uprawianiu empirycznego naukoznawstwa
posung!t sie Znaniecki, prowadzgc badania nad prawidlowo$§ciami rozwoju nauki,
wyodrebnianej z punktu widzenia tzw. wspoélczynnika humanistycznego. Uwzgled-
nianie tego wspoéiczynnika uznal prelegent za jedynie plodny punkt widzenia w sze-
roko pojmowanych badaniach naukoznaweczych.

S. Z.

ZEBRANIE ZESPOLU BADAN
NAD ZAGADNIENIAMI REWOLUCJI NAUKOWO-TECHNICZNEJ

Na zebraniu Zespolu, w dniu 29 pazdziernika 1971 r., doc. Tadeusz Kasprzak
(Instytut Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu Warszawskiego) przedstawil referat
Sterowania postepem technicznym w gospodarce centralnie kierowanej.

Autor postawil teze, ze potencjalne mozliwo$ci sterowania wzrostem gospodar-
czym Ww gospodarce socjalistycznej, zostaly — jak dotychczas — wykorzystane
w zakresie alokacji sily roboczej i $rodk6w produkeji i z braku podstaw teore-
tycznych nie kieruje sie dotagd czynnikami intensyfikujgcymi wzrost, a wiec przede
wszystkim postepem technicznym. Prowadzona w krajach socjalistycznych dysku-
sja na temat intensyfikacji postepu technicznego dotyczy raczej opracowywania
metod sprawozdawczo$ci z efektéw tego postepu (metoda reszty, metoda rachun-
kowa Komisji Planowania w Polsce, metoda funkcyjna, metoda wyodrebnienia
czynnikéw ksztaltujgcych postep techniczny — Denlisona).

Referent wskazal, Zze postugujgc sie odpowiednio dobranymi narzedziami ana-
lizy ekonomicznej mozna sformulowaé zasadnicze cele, §rodki i kryteria sterowa-
nia postepem technicznym w skali makro-ekonomicznej. Przez postep techniczny
rozumial on wszelkie ekonomicznie uzasadnione zmiany techniczne i organizacyjne,
wprowadzone do produkcji i majgce na celu oszczedno$§é nakladé6w pracy spolecz-
nej lub rozszerzenie zakresu zaspokojenia potrzeb spotecznych. Zakres pojecia ,,po-
step ‘techniczny” zawiera ro6wniez doskonalenie metod wytwarzania, tj. postep
technologiczny obejmujacy zmiany: w procesie pracy (tj. dotyczace zdolnoSci pro-
dukcyjnych samej sity roboczej); w wykorzystaniu materialéw (przedmiotéw pra-
cy); w eksploatacji srodkéw trwatych.

Immanentng cechg postepu technicznego jest substytucja, zar6wno w odnie-
sieniu do nakladéw jak i efektéw. Og6lng koncepcje substytucji nalezy konsek-
wentnie stosowaé w zakresie: a) substytucji technik wytwarzania, tj. réznych
kombinacji pracy i kapitalu reprezentowanych przez punkty na krzywej jednako-
wego produktu (izokwancie); b) substytucji technologii, tj. metod intensyfikujg-
cych wydajno$é sity roboczej, badz Srodk6w trwalych czy tez przedmiotéw pracy;
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¢) substytucji nowych technologii (razem wzietych) rozumianych jako procesy
wytwarzania; a takze w zakresie nowych produktéw.

Przez sterowanie postepem technicznym w skali gospodarki narodowej refe-
rent rozumial ustalenie stopy substytucji w zakresie a, b oraz ¢ — co jest réw-
noznaczne z wyborem Kkierunku postepu technicznego. Waznym elementem stero-
wania postepem technicznym w gospodarce planowej bedzie ustalenie tempa po-
stepu technicznego. Tempo to mozna w realny sposéb zaplanowaé, jezeli postep
techniczny potraktujemy jako wynik sektora Badan i Rozwoju wytwarzajgcego
nowe technologie i, co za tym idzie, wymagajgcego odpowiednich makladéw pracy
i kapitatu. Innymi stowy, postep techniczny jest postepem indukowanym: a) cze§-
ciowo — w zakresie wyboru kierunku, b) czeSciowo — w zakresie okreflenia
tempa jego wzrostu metodg ustalenia wysoko$ci zakltadéw na B + R, ¢) w pelni —
jezeli ustalamy zaré6wno kierunek postepu, jak réwniez jego tempo.

Autor przedstawiit réwniez koncepcje poSrednio indukowanego postepu tech-
nicznego, zgodnie z o0gbélnymi ideami modelu ,uczenia sie przez do$wiadczenia”
i dyskusyjng probe sprzezenia efektéw plyngcych z do§wiadczenia produkcyjnego
z fazowym charakterem rozwoju sfery badan, poziomu technologii i poziomu tech-
nologicznego gospodarstw. Referat byl bogato ilustrowany wykresami i wzorami
matematycznymi.

W dyskusji m.in. udzial wzigli: prof. E. Olszewski, doc. Z. Kowalewski, dr J.
Kubin, dr M. Ostrowski, doc. Z. Dobrska, mgr J. Chodkowski, dr L. Zacher, mgr
K. Tymowska, mgr A. Krawczyhska.

Dr M. Ostrowski wskazal, ze dawniej sgdzono, iz sterowalno$§é postepu tech-
nicznego jest wysoka, lecz w miare uplywu czasu przekonanie to stalo sie¢ coraz
mniej pewne. Jednak, choé brakuje w tym zakresie bardziej ogélnych teoretycznych
podej$¢, sterowanie de facto sie odbywa poprzez alokacje $rodkéw inwestycyjnych,
finansowych, posuniecia organizacyjne, polityke rozwoju kadr itd. Istnieje jednak
problem, jak $rodki te udoskonali¢. Krzywa mozliwosci innowacyjnych, zaprezen-
towana przez autora referatu, ilustruje spadek kosztéw pracy i kapitalu (postep
w istniejgcej produkcji), ale nie uwzglednia faktu sprowadzania nowych produk-
tow. Tymczasem wladza sterujgca postepem technicznym musi w praktyce roz-
wigzywaé te dwa problemy jednocze$nie.

Prowadzgc jakgkolwiek polityke (spoteczng, ekonomiczng, kadrowg i in.) pan-
stwo ioddzialuje ma postep techniczny. Nalezy wiec wskazaé dotychczas wyste-
pujace wspblzaleznosSci i rozwazy¢ je podejmujgc decyzje (doc. Dobrska).

W dyskusji zwracano takze uwage na spoleczne i miedzynarodowe aspekty
wprowadzania innowacji technicznych (prof. Olszewski, doc. Kowalewski). Pod-
kre$§lano, iz mechanizm recepcji innowacji ma silne uwarunkowanie spoleczne —
powoduje zmiany wiezi spotecznych, konflikty intereséw itp. (dr Kubin). Wskazy-
wano, ze sterowanie postepem technicznym ma dwie strony: sterowania podaza
innowacji oraz sterowania popytem na innowacje (dr Zacher). Stymulowanie od-
dolnego popytu na innowacje jest jednym z gléwnych probleméw gospodarki so-
cjalistycznej. Postulowane sterowanie postepem technicznym w sposéb bardziej
poéredni — nie normy, a mechanizmy (mgr Chodkowski). Uznano, Ze dotychczasowe
badania problematyki postgpu technicznego nie dostarczajg nowych, zadowalaja-
cyoh rozwigzan teoretycznych i praktycznych, ale posuwajg sie raczej w kierunku
rozszerzania tej problematyki przez stawianie coraz to nowych zagadnieh (dr Za-

cher).
*

Na nastepnym posiedzeniu, ktére odbylo sie 19 listopada 1971 r., referat Aparat
panstwa socjalistycznego wobec rewolucji naukowo-technicznej, wyglosit prof. Zyg-
munt Rybicki (Uniwersytet Warszawski).
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Panstwo socjalistyczne stanowi organizacje spoleczenstwa, sluzgcg realizacji
jego podstawowych zadan, a przede wszystkim celowi podstawowemu — wszech-
stronnemu rozwojowi czlowieka. Panstwo jako zjawisko historyczne przestanie
kiedy§ byé formg organizacji spoleczenstwa. Rewolucji naukowo-technicznej nie
nalezy rozumieé jako przejScia od jednej okreSlonej formacji do innej. Rewolucja
ta wywiera jednak powainy wplyw na czynniki spoteczno-ustrojowe. Wplyw ten,
przy podobienstwie form, posiada odrebne znaczenie w panstwach o réinych
ustrojach.

Pod wplywem rewolucji naukowo-technicznej przeksztalcajg sie zadania pan-
stwa socjalistycznego oraz zmieniajg formy dzialtania jego aparatu. Nie nalezyte
wykorzystywanie aparatu panstwa socjalistycznego, jako instrumentu realizacji
zadan spoleczenstwa, oslabia skuteczno§é w osigganiu ustalonych celéw dzialania.
Wiplyw rewolucji naukowo-technicznej ma organizacje i funkcjonowanie aparatu
panstwowego oznacza oparcie jego struktury i dziatamia na przestankach nauko-
wych oraz stosowanie nowoczesnych metod administrowania i zarzgdzania. Oznacza
to takze podniesienie kwalifikacji aparatu panstwowego oraz konieczno§¢ wyposa-
zenia go w urzgdzenia techniczne. Rewolucja ta wywiera wplyw na tempo pow-
stawania wielkich organizméw miejskich, automatyzacje procesé6w wytwarzania,
wzrost zagrozenia naturalnego $rodowiska czlowieka itp. Réwnocze$nie postep tech-
niczny stwarza lepsze mozliwo§ci unikania ujemnych skutkéw tych zjawisk. Ha-
slem staje sie nie odnowa $rodowiska — lecz jego kompleksowe i dlugofalowe
ksztaltowanie. Stawia to nowe zadania przed planowaniem i podnosi jego range.

W miare rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego wzrastajg organizatorskie
funkcje aparatu panstwowego. Jego rolg jest nie tyle bezpo$rednie regulowanie
sytuacji obywatela, co stwarzanie coraz bardziej zr6znicowanych mozliwo$ci roz-
woju zawodowego ogéblnego i zamilowan indywidualnych czlowieka. Aparat pan-
stwowy tworzy¢ wiec musi instytucje stuzgce zaspokajaniu potrzeb jednostki.
Swoboda wyboru i zréznicowanie jego mozliwo$ci rozszerza swobody obywatelskie.
Jednym z kluczowych zagadnien, ma ktére bedzie wplywala rewolucja naukowo-
-techmiczna, jest problem demokracji. Rewolucja ta przynosi nasilenie tendencji
technokratycznych, a wiec w istocie tendencji antydemokratycznych. Panstwo so-
cjalistyczne stwarza jednak, takze w warunkach rewolucji naukowo-technicznej,
mozliwo§ci rozszerzenia sfery socjalistycznej demokracji. Dla wykorzystania tych
mozliwoéci powstaé muszg odpowiednie instytucje, ktérym zapewnione zostanie
wlasciwe funkcjonowanie. Demokracja isocjalistaczna traktowana byé musi réw-
niez jako zasada wspblzycia spolecznego. W podejmowaniu przez aparat panstwowy
rozstrzygnieé¢ i decyzji oraz w ich wykonywaniu i kontroli zagwarantowany musi
byé zaré6wno mechanizm demokratycznego dzialania jak i efektywnej pracy. W ro6z-
nych sferach kompetencji aparatu panstwowego mechanizmy te wywierajg zréz-
nicowany wplyw na stopien wykorzystywania zdobyczy rewolucji naukowo-tech-
nicznej.

Usprawnianie dzialalno§ci aparatu panstwowego jest waznym zadaniem, wy-
nikajgcym z przestanek politycznych, spotecznych i ekonomicznych. Usprawnienie
to musi sie rozpoczynaé¢ w obecnym okresie od organéw naczelnych i centralnych,
ktére wywierajag decydujacy wplyw na calo§¢ mechanizmu panstwowego. Dosko-
nalone byé muszg instrumenty dzialania aparatu panstwowego, a w tym i instru-
menty prawne.

W zywej dyskusji — jaka wywigzala sie po wygloszeniu referatu, udziat wzieli:
mgr W. Kozlowski, minister T. Kochanowicz, doc. Z. Kowalewski, dr J. Kubin,
dr W. Rycerz, prof. E. Olszewski, dr W. Wudel, dr L. Zacher i dr A. El-Saadi.

W zwigzku z wymogami rewolucji naukowo-technicznej powstanie konieczno§é
innej formy ksztalcenia prawnikéw. Czy pociggnie to za soba specjalne, dodatkowe

/
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koszty? Obecny kult niekompetencji jest wynikiem niewla$ciwego ksztalcenia oraz
brakéw prawodawstwa (mgr Koziowski). Niezwykle wazna jest w omawianym kon-
tekScie rola organizacji (min. Kochanowicz). 30% postepu technicznego zalezy od
organizacji, ale organizacja jest tylko elementem zarzgdzania, ktére sklada sie
z planowania, orgnizacji, realizacji i kontroli. Istnieje sprzezenie miedzy kontrolg
a planowaniem. Polgczenie wymienionych elementéw decyduje o wyniku. Odpo-
wiednie decyzje powinny byé podejmowane na odpowiednich szczeblach (strate-
giczne, operacyjne, taktyczne); w przeciwnym razie zacieral sie bedzie zakres kom-
petencji i odpowiedzialnoSci.

Rewolucja naukowo-techniczna stwarza konieczno$§é¢ intelektualizacji spoleczen-
stwa, czestszego postugiwania sie racjonalnymi przestankami. Kazda organizacja
jest teleologiczna. Elementy pozaracjonalne odgrywajg duzg role w ksztaltowaniu
postaw emocjonalnych czlowieka, fadu spolecznego itd. Zwlaszcza w dawnych spo-
leczenistwach rolniczych np. obrzedowo$¢é laczyla sie bardzo silnie z pracg. Czym
te elementy zastgpi¢? Chyba tylko intelektualizacjg mys$lenia i dzialania spolecz-
nego (doc. Kowalewski). Ale mie musi to oznaczaé, ze elementy zabawowe w pracy
muszg by¢ zwalczane (prof. Olszewski, dr Zacher).

Rewolucja naukowo-techniczna oznacza szerokie stosowanie nauki w praktyce.
Je$li chodzi jednak o naszg praktyke i nauke administracji, to luka miedzy nimi
pogle¢bia sie (dr Kubin). Wskazywano takze, ze problem demokracji i kwestia
efektywnoS$ci organizacji i zarzadzania sg ze sobg S$ci§le zwigzane oraz na istnie-
nie — na zasadzie sprzezenia zwrotnego — reakcji spolecznej na zarzgdzanie. Na
dtuzszg mete dyktatura nie moze byé sprawniejsza od demokracji (prof. Olszewski).
Dyktatura to raczej typ zarzadzania o charakterze interwencyjiym. Rewolucja
naukowo-techniczna i socjalizm stwarzajg warunki, by czlowiek stat sie celem
samoistnym, a jedynym sposobem realizacji tego celu moze byé tylko demokracja
{dr Zacher). W miare rozwoju spolecznego bedy sie pojawiaé nowe formy demo-
kracji (dr Wudel).

W dyskusji zwrécono réwniez uwage, Ze rozwdj nauki, kultury, gospodarki
dokonywal sie w krajach socjalistycznych w warunkach dyktatury proletariatu.
W zwigzku z tym, postawiono pytanie — czy w spoteczenstwach stabo rozwinig-
tych potrzebne jest panstwo demokratyczne, czy tez panstwo ,silnej reki” (dr El-
-Saadi). Demokracja jest bowiem zwigzana z pewnym stopniem rozwoju spolecz-
nego, z pewng dojrzatoScig spoleczenstwa.

Wskazywano, ze prawo (ustawy, przepisy itp.) moga zar6wno hamowaé po-
step, jak i go przyspieszaé. Rozwigzania mie przyniosg ani komputery, ani organi-
zacja, je§li przepisy prawne nie bedg racjonalne i spéjne (dr Wudel). Uznano, ze
zakres informacji przekazywanych spoteczefistwu oraz formy ich przekazu powin-
ny byé ciggle optymalizowane (dr Rycerz).

*

Na kolejnym posiedzeniu, w dniu 10 grudnia 1971 r., prof. Eugeniusz Olszewski
{Instytut Nauk Ekonomiczno-Spolecznych Politechniki Warszawskiej) wyglosit re-
ferat Od rewolucji naukowych i technicznych do rewolucji maukowo-technicznej.

Referent rozréznil najpierw rewolucje naukowe (oméwil strukture rewolucji
w poszczegblnych dyscyplinach naukowych — wg T. S. Kuhna) oraz rewolucje
ogbélnonaukowe (oméwil rewolucje arystotelesowska i kopernikansko-newtonowska).

Nastepnie rozréznit rewolucje techniczne (w ramach ich wprowadzil rozréz-
nienie pomiedzy koncepcjami i osiggnieciami technicznymi w poszczegdlnych gale-
ziach techniki; omoéwil strukture rewolucji w koncepcjach technicznych i osigg-
nieciach technicznych, a takze pojecia progu wdrazalnoSci i progu wyprzedzalnoSci)
oraz rewolucje ogé6lnotechniczne (w ramach ich oméwil mechanizacyjng i elektry-
fikacyjna).
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Zdaniem referenta rewolucja naukowo-techniczna jest splotem rewolucji og6l-
nonaukowej (marksistowsko-eingteinowskiej rewolucji ogélnonaukowej) oraz rewo-
lucji ogélnotechnicznej (automatyzacyjna rewolucja ogélnotechniczna). Prof. Olszew-
ski przedstawil takze spoleczne konsekwencje rewolucji naukowo-technicznej oraz
jej wplyw na system ksztalcenia. ‘

W dyskusji glos zabierali: doc. Z. Kowalewski, dr W, Rycerz, mgr W. Osinska-
-Krauze, mgr inz. J. Owsinski, mgr K. Tymowska i dr L. Zacher.

Podkre§lano w niej istotne znaczenie rozréznien wprowadzonych przez refe-
renta. Mgr Tymowska przedstawila schemat Weizéckera wykazujgcy pewne ana-
logie z rozr6éznieniami prof. Olszewskiego. Wedlug tego schematu spoleczenstwo
ponosi zawsze w danym czasie pewne naklady rzeczowe i ludzkie na badania.
W rezultacie uzycia kapitalu i pracy otrzymuje sie pewien poziom badan (a w efek-
cie pewng ilo§¢é rozwigzan naukowych i technicznych). Z uwagi na poziom badan
powstaje spectrum technik. Wybér jakiej§ techniki z tego spectrum zalezy jednak
od cen czynnikéw produkcji (kapitalu i pracy). Wybieramy techniki korzystne
w danych warunkach ekonomicznych (wybér ten pocigga za sobg procesy inwe-
stycyjne). W nastepnym okresie wskutek zmiany cen czynnikéw produkcji powsta-
nie nowe spectrum technik (nowy poziom badan), a zatem i nowa macierz inwe-
stycyjna. Wydaje sig, ze powstawanie poziomoéw techniki odpowiada dokonywaniu
sie rewolucji naukowych, za§ przechodzenie od jednego poziomu (spectrum) do dru-
giego — rewolucji technicznej.

Cze§é dyskutantéw skoncentrowala swojg uwage na spolecznych konsekwen-
cjach automatyzacji. Wskazywano na istnienie dwéch pogladéw w tym zakresie
(mgr Osinska-Krauze). Wedlug pierwszego czlowiek ,odcigzony” od pracy umy-
slowej staje sie dozorcg automatéw, naciska jedynie guziki. Praktyka wskazuje,
ze automatyzacja wywiera negatywny wplyw na czlowieka, na jego psychike i roz-
wbéj. Jednak wg drugiego pogladu sprawa przedstawia sie odwrotnie — czlowiek
musi umieé wiecej, by daé¢ sobie rade z automatyzacjg, za§ negatywne konsek-
wencje sa jedynie przejSciowe; w przyszloSci nie czlowiek bedzie kontrolowal
automaty, lecz funkcje te beda spelnialy automaty. Zwrécono uwage, iz wielu
uczonych (np. prof. Richta) utozsamia patologie wspélczesnego rozwoju przemystu
nie z rewolucjg naukowo-techniczng, a z rewolucjg przemystowa, z uprzemysto-
wieniem (dr Zacher). PodkreS§lano takze, ze z kazdym postepem technicznym wigze
sie ryzyko, stgd np. mozliwo§¢é dehumanizacji techniki (mgr inz. Owsinski).

W zwigzku z rewolucjami naukowymi wskazywano, iz nauka wspoélczesna nie
tyle szuka sposobéw wyjasnienia $wiata, co sposobéw jego przeksztalcenia, na co
wskazywali Comte i Marks (doc. Kowalewski).

Przedyskutowany zostal takze problem wdrazania osiggnieé¢ nauki i techniki.
Zwracano uwage ma o, ze proég wdrazalnoSai osiggnieé naukowych w kazdym
kraju jest roézny. Wazna jest w tym kontekScie sprawa systeméw wartoSci danego
spoteczenstwa. Mogg tez wystepowaé bariery typu kulturowego (doc. Kowalewski).
Podkre§lano r6éwniez, iz wdrazanie sklada sie z dwoéch nastepujgcych po sobie
elementéw: nauczania i zastosowania praktycznego (dr Rycerz). U nas czesto ko-
lejno§é jest odwrotna, najpierw sie stwarza nowsg technike, $rodki produkcji,
a potem dopiero uczy zastosowan (typowym przykiadem jest mechanizacja rol-
nictwa polskiego). Krytykowano rowniez anachroniczno§¢ naszych systeméw mnau-
czania w obliczu nadchodzgcej rewolucji naukowo-technicznej.

Niektoérzy dyskutanci postulowali podjecie badan nad progami wdrazalnosci
(doc. Kowalewski), nad problematyka przyswajania rewolucji naukowo-technicznej
w réznych systemach spoteczno-ekonomicznych oraz nad funkcja polityki nauko-
wej w dobie tej rewolucji (dr Zacher).

Lech Zacher



