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nie, pod. sygn. Rep. 128) zostaly niewatpliwie sporzgdzone przez te¢ samg osobe,
na pewno jednak nie rekg Kopernika. O tym, Ze nie mamy tu do czynienia
z jego charakterem pisma, moéwig przede wszystkim kreski oznaczajgce skrét
przez kontrakcje. Spadaja one niemal pionowo, podczas gdy u Kopernika biegng
réwnolegle do linii pisma, przybierajgc czasem forme lekko tylko wygietych
luk6éw. Poza tym wyrazne ro6znice widaé w sposobie pisania duzej litery G, ktoéra
w obu kwestionowanych kopiach inaczej niz w autografach Kopernika sklada sie
jakby z tréjki dostawionej do pionowego boku tréjkata prostokgtnego. W Archi-
wum Diecezji Warminskiej w Olsztynie, w tej samej teczce, co obie kopie, zna-
laztem kilka jeszcze dokumentéw sporzgdzonych tg reksg, jednakze rowniez nie
sygnowanych. By¢é moze dokladniejsze poszukiwania pozwola wskazaé osobe,
przez ktérg przekazy te zostaly napisane.

Z pozostatych rekopiséw niepokéj budzi tylko sporzgdzony (tak jak oméwio-
ne kopie) w jezyku miemieckim list Kapituly warminskiej do rady miasta Gdan-
ska z 61X 1516 (dok. nr 3), ktéry przechowuje Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe
w Gdansku (pod sygn. 300D, 42, nr 244). Zwracaja mianowicie uwage laseczki
liter I, h 1 b, u géry zakrzywiajgce sie lukiem w prawo, czego nie spotykamy
w dotychczas znanych autografach astronoma. Roéznice te chyba nalezy tlumaczyé
faktem, Ze w tekstach niemieckich charakter pisma Kopernika wykazuje wiekszg
plynno$§¢ niz w tekstach lacinskich. W kazdym razie wskazujg one na potrzebe
dokladniejszego poznania reki Kopernika w dokumentach sporzgdzonych przez
niego w jezyku niemieckim.

Zastrzezenia budzg poza tym pewne szczegbly opracowania edytorskiego za-
mieszczonych tekstow.

Niestusznie za adresata listu Kapituly warminskiej zachowanego w brudno-
pisie Kopernika (dok. nr 10) wydawca uznal Maurycego Ferbera. W rzeczywisto-
Sci adresatem moégt byé tylko prepozyt Kapituly, Pawel Plotowski, na co wska-
zuje tre§¢ listu i tytulatura uzyta w zwrotach skierowanych do adresata.

Wreszcie spotykamy pomylki, zresztg niezbyt liczne, w odczytaniu tekstow,
np.: absentionis, zamiast absentium w dok. nr 10 (s. 41 w. 25), prohibitos zamiast
prohibitam w dok. mr 18 (s. 51 w. 7), fidele zamiast eiusdem w dok. nr 12 (s. 44
w. 13), a takze kilka nieprawidlowo rozwigzanych skr6téw, np.: reverendus za-
miast reverendissimus w dok. nr 10 (s. 42 w. 6), venerabile zamiast venerabilem
w dok. nr 12 (s. 44 w. 7—8), reverenda zamiast reverendissima w dok. nr 18 (s. 51
w. 23, 24, 26).

Mimo tych usterek Nowe materiaty nalezg do najcenniejszych pozycji wsréd
publikacji po$§wieconych przekazom Kopernikowskim. Okazaly sie bardzo pomocne
przy opracowywaniu trzeciego tomu Dziet wszystkich Mikolaja Kopernika, po-
zwalajgc wilgczyé do jego korespondencji 9 nowoodkrytych tekstéw. Bez watpie-
nia oddadzg wielkie ustugi takze w dalszych badaniach nad zyciem i dzialalno-
§cig astronoma.

Jerzy Drewnowski

O UTOPII I WYOBRAZNI INTELEKTUALNEJ U PROGU OSWIECENIA

Charles Rihs: Les Philosophes Utopistes — le mythe de la cité commu-
nautaire en France au XVIIIe siécle. Paris 1970 Marcel Riviére et Cie ss. 414,

Madeleine Alcover: La pensée philosophique et scientifique de Cyrqno
de Bergerac. Genéve 1970 Droz ss. 184. Histoire des Idées et Critique Littéraire,
N° 109.
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Erica Harth: Cyrano de Bergerac and the Polemics of Modernity. New York
and London 1970 Columbia University Press ss. VII, 288.

Pierwotny sens pojecia utopii, tj. ten, jaki nadal mu More, byl bez watpienia
bardziej waski anizeli dzisiejszy. Dla niego utopia to mniej lub wigcej fanta-
styczny obraz idealnego ustroju; ale juz w tym samym wieku znaczenie to obro-
slo w szereg innych skojarzen, wsr6d ktoérych przewija sie zazwyczaj postulat
gruntownej reorganizacji istniejgcego stanu rzeczy. PéZniej pojmowano utopie
przewaznie jako owoc refleksji nad pelnig mozliwo$ci czlowieka, pragngcego jak
najlepiej uregulowaé og6t stosunké6w miedzyludzkich. Mianem utopistéw nato-
miast okre§lano tych, ktoérzy domagajg sie radykalnych zmian, co giéwnie (od
czasu pojawienia sie w 1929 r. ksigzki Mannheima Ideologia i utopia) odréznia
ich od ideologéw, tj. tych, ktérzy dazg do utrzymania status quo. Dzielom, jakie
wychodza spod pi6ra utopistow przypisuje sie — jako ceche typowa — niereal-
no$é szlachetnych pomystow, w ktérych fikcja przedstawiona jest w formie kon-
kretnej realizacji, i w ktérych idealna przyszlo§é stanowi kontrast niezadawalaja-
cej terazniejszoSci.

Tak oto rodzg sie rozwazania na temat Zrédia myS$lenia utopijnego w ogoéle,
tj. refleksja przybierajgca czesto postaé rozwazan o wspoéizalezno$ci trzech odmian
przezywanego przez kazdego czlowieka czasu: przeszio$ci, teraZniejszoSci i przy-
szloSci. W tym wila$nie punkcie nie tylko zbiegajg sie rozwazania wielu ,utopio-
logow”, lecz takze pojmujg oni w podobny spos6b mechanizm ksztaltowania sie
Swiadomos$ci utopijnej pisarzy: Virgilio Melchiorre, profesor Uniwersytetu Kato-
lickiego w Mediolanie i autor ostatnio wydanej ksigzki La Coscienza Utopica
(1970), nieraz cytuje dziela Marksa i Engelsa. Co wiecej: kiedy snuje on swe roz-
wazania nad my$leniem utopijnym jako wynikiem specyficznej konfrontacji tego,
co juz (w przesziloSci i terazniejszoSci) uksztaltowane i tego, co pozostaje jeszcze
nie uksztaltowane w sferze (przyszitych) ludzkich mozliwo$ci, a co zawsze jest
uwarunkowane przez konkretne warunki okreSlonej epoki — trudno oprzeé¢ sie
wrazeniu, ze mamy przed sobg pewien mniej lub wiecej §wiadomy wariant my$li
zawartej w Antydiihringu, ktérg to prace Engelsa zresztg Melchiorre przytacza;
czytamy tam mianowicie, Ze rojenia utopistéw zrodzily sie, ogblnie rzecz biorgc,
z niedorozwoju czaséw, w ktérych zyli, skutkiem czego zamiast odwolywaé sie do
zaledwie kieltkujgcych mozliwoSci wlasnej epoki, zmuszeni byli apelowaé do §wia-
domos$ci przyszlych generacji. Trudno w tym kontekScie nie przytoczyé uwagi
Leibniza, jakg znajdujemy w Discours de Métaphysique: przeszlo§é — pisal on —
otrzymujemy w spadku po poprzednich generacjach, totez jej niedoskonalo$§é nie
jest naszg wing, natomiast przyszio§¢ wymaga naszej aktywno$ci, ktérej celem
winno by¢ udoskonalenie otaczajgcego nas $§wiata.

Rozdzwiek istniejacy miedzy przesztoScig, teraZniejszoScig i przyszlo$cig, tj.
miedzy tym, co uwazamy za niedoskonale i tym, co pelne nadziei, jest zjawiskiem
wystepujacym zawsze i wszedzie; sprawia on, ze jako gatunek literacki utopia
ma zapewniong dlugowieczno§é, mimo ze czesto zmienia sie jej charakter, skoro
wiele dzisiejszych ,,antyutopii” (raczej: utopii negatywnych) zawiera pesymistyczne
wizje przyszloSci wynikajgce z przekonania o intelektualnej i moralnej dekaden-
cji rodzaju ludzkiego. Z drugiej strony znak réwno$ci, jaki lgczy czesto dwa
przymiotniki: ,,utopijny” i ,nierealny”, nie zdolal wplyngé ujemnie na ocene uto-
pii, zjawiska nieodlgcznego od doli czlowieka, jako istoty skazanej na ustawiczne
doskonalenie sie. Pragnienie poprawy istniejgcego stanu rzeczy cechuje dzi$§
zreszta zaré6wno bogate, jak i ubogie spoleczeristwa; wydaje sie nawet, ze w tych
ostatnich wystepuje ono czeSciej, jako swoista kompensata powigzana z prébami
realizacji idealnych wzoréw pojmowanych zaré6wno jako podstawa plodnej kon-
frontacji dnia dzisiejszego z jutrzejszym, jak i jako katalizator myS$lenia o przy-
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szto$ci. Inaczej trudno by pojaé, dlaczego wiasnie w Indiach przewiduje sie na
rok 1972 ukonczenie budowy Auroville, co ma nastgpi¢ w rocznice stulecia uro-
dzin myS§liciela i dzialtacza spolecznego Sri Aurobinda, ktérego uczniowie i wy-
znawcy pragng ukazaé¢ calemu $§wiatu idealng spoleczno$§é przyszios$ci, zdolng za-
pewnié¢ ludziom ,braterstwo, pokédj, piekno kultury i nauki”. Jezeli wiec prawda
jest, ze rodzimy sie po to, aby zawsze do czego§ dazyé, to utopia zdaje sie spel-
niaé role drogowskazu dla tych dgzen, a powigzania miedzy zywotno$cig spole-
czenistwa i jego sklonnoScia do myS$lenia utopijnego sa oczywiste.

C’est le propre de UUtopie d’étre la description d’un pays imaginaire destiné
a enseigner un pays véritable — pisze Charles Rihs (docent Uniwersytetu w Gene-
wie), ktory jako ni¢ przewodnig swych refleksji obral ,stary jak §wiat ideat ludz-
kiej wsp6lnoty”. Dodajmy, ze Rihs jest autorem ksigzek o Komunie Paryskiej,
o Wolterze i o poczgtkach materializmu historycznego.

W prezentowanej ksigzce pisze on nie o ,wielkich filozofach o$wieceniowych”,
ale o ,maltych” myS§licielach — utopistach, ktérzy w dziejach odegrali niemniejszag
role niz ich stynni wspélczes$ni.

Jak juz wiemy, nicig przewodnig rozwazan jest l'idéal communautaire, co
wplynelo zasadniczo na strukture ksigzki: jej pierwsza cze§¢ zatytulowana jest
De Uutopie sentimentale d Uutopie révolutionnaire, druga zas nosi tytul: Les
antécédents théoriques et pratiques. To wilasnie pierwsza czeS¢ zawiera prezen-
tacje zasadniczej myS$li autora — zapoznajemy sie bowiem kolejno z les commu-
nautaires hésitants (Rousseau, Mably i Brissot de Warwille), a p6zniej z Les
utopistes communautaires et révolutionnaires (Meslier, Morelly et Dom Deschamps).
Druga natomiast cze§¢ dotyczy poczatk6w teoretycznych i praktycznych tego
nurtu my$lenia. Z punktu widzenia konstrukcji calej ksigzki nie wydaje sie celo-
we umieszczenie niewielkiego rozdzialu Les réminiscences communautaires (Mon-
taigne, Fénelon, Montesquieu, l’abbé de Saint-Pierre) w pierwszej cze§ci; pod
wzgledem treSciowym natomiast wnioski zawierajg chyba uogélnienia zbyt da-
leko idgce w stosunku do materialu prezentowanego przez autora. Jest tak tym
bardziej, ze obok idealu réwnoS$ci, ktéry najSciSlej wigze sie z idealem utopistow,
mozna by bez trudu wy$ledzié w nurcie myS$lenia utopijnego dwa inne idealy:
wolno$ci i braterstwa, ktére nie zawsze konkordowaly z ideatem rdéwnoSci (na
istnienie w my$li utopijnej tych trzech hasel poéZniejszej Rewolucji pisat juz
dawno cytowany w ksigzce. G. Atkinson); poza tym wnioski dotyczace utopii
w og6le musialy byé¢ oparte nie tylko na tak istotnym dla nurtu ,wspélnotowego”
(communautaire) micie ,,dobrego dzikusa”, ale takze w legendzie ,madrego Chin-
czyka”, nie moéwige juz o innych utopiach francuskich, jak np. Claude Gilbert;
o jego les comptes rendus (?) czytamy przy okazji analizy pogladéw Jana Meslier,
ktérego dziela (znane dotgd w przekladach i wydaniach rosyjskich) doczekaly sie
wreszcie wydania we Francji.

Ilustrujgca znakomicie jeden nurt myS$lenia utopijnego, ksigzka ta pozwala
snu¢ refleksje na temat nie tylko pozytywnych cech utopii, lecz takze i ich ,,od-
wrotnej strony medalu”. Bylo ich niemalo, a na czolo wysuwa sie cecha, ktéra
rzuca sie w oczy kazdemu czytelnikowi wielu utopii, a mianowicie to, co mozna-
by okre§li¢é jako cheé petryfikacji raz ustanowionego idealnego ustroju lub tez
jako tendencje nadania mu charakteru statycznego, co bylo zwigzane z przeko-
naniem, ze raz osiggnieta doskonalo§é winna byé obroniona przed wszelkg inter-
wencjag nowatoré6w, moggcg tylko pogorszyé z trudem osiggnietg réwnowage. Po-
zwala nam to zrozumieé, dlaczego na kartach wielu utopii spotykamy potepienie
showosci” i pochwale ,,dawnych obyczaj6w”. Obok tej cechy wymieni¢ trzeba
inng: wiare w mieograniczong wprost ,plastyczno$§é ludzkiego materialu”, tj prze-
konanie, Ze stosunki miedzyludzkie pozwolg sie bez wiekszego trudu, mocag sa-
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mego tylko argumentu ,racjonalno$ci”, uksztaltowaé w pozadany przez reforma-
tora lub utopiste spos6b. Stad widoczna na kazdym kroku troska o mozliwie wy-
czerpujgce uregulowanie zycia wzorcowych obywateli. Niezadowoleni z istniejg-
cych stosunkéw twoércy utopii byli przekonani, ze jedynie tylko drobiazgowa re-
glamentacja wszystkich dziedzin Zycia zapewni¢ zdola szcze$cie mieszkanca do-
skonatego panstwa.

Nieracjonalnie — ich zdaniem — skomplikowanej rzeczywisto§ci przeciwsta-
wiali racjonalnie zorganizowany ustr6j przyszlo$ci. Liczni pisarze podkreélali, ze
rozum uznajg za miare, ktéra stluzy¢ winna ocenie obserwowanych zjawisk i po-
tepieniu ich, jezeli nie spelniaja jego wymogéw. I dlatego wlasnie w idealnym
panstwie nie bylo miejsca na to wszystko, co mogloby zakléci¢ prawidlowo$é
jego funkcjonowania, a wiec np. uczucia osobiste, rodzinne itp. (reglamentacja
malzenstw, wychowanie dzieci przez panstwo itd.).

Liczni utopiSci posiadali jeszcze jedng ceche wsp6lng. Upodabniata ich ona
do Platona, ktéry — jak zauwazyl! B. Russell posiadal te szczegblng umiejetnosé,
ze potrafil antyliberalne propozycje przedstawi¢ w taki spos6b, ze nikt niemal nie
zdawal sobie z tego sprawy. Podobnie i admiratorzy utopii niewgtpliwie nawet
nie przypuszczali, jak daleko posunietej rezygnacji z indywidualnej wolnosci wy-
magaloby zycie w tego rodzaju idealnym ustroju. Wzory, na ktérych sie opierali
liczni utopi$ci wywodzily sie z reguly z tych Srodowisk, z ktérymi byli oni $ciSle
zwigzani, tj. badZz rygorystycznie zarzadzanymi gminami wyznaniowymi réznych
odmian protestantyzmu, badZz katolickimi spoleczno$ciami zakonnymi. Co krok
niemal natrafiamy na reminiscencje przeszioSci w tym, co mialo dotyczyé przy-
szlo$ci: niejeden rys S$redniowiecznego kolektywizmu i niejedna cecha teokracji
przystania sylwetke utopijnego awangardzisty, ktéry jednym tchem dawal wyraz
swej nostalgii ku przeszto§ci i powolywal sie na ostatnie odkrycia geograficzne,
udoskonalenia techniczne lub nowo$ci architektoniczne. Oto dlaczego C. G. Dubois
pisze o ,reakcyjnym futuryzmie”, jaki nieraz wyziera spoza utopijnych koncepcji.
(De la premiére utopie d la premiére utopie francaise, RALF, 1970).

Mozna podnosi¢ te hasta do rzedu zasadniczych motywoé6w przewodnich myS$li
utopijnej tamtych czaséw, mozna jednak widzie¢ inne aspekty tych ,passeistycz-
nych” cech. Oto wspomniana wyzej reglamentacja zZycia osobistego utopian,
a glownie przepisy dotyczgce zabiegbw przedmalzenskich (lektura tych fragmen-
tow utopii zawiera wiele elementéw niezamierzonego humoru) nie jest przeciez
niczym innym, jak zalgzkiem wychowania seksualnego, rodzajem nieu$wiadomio-
nej jeszcze troski o zdrowe potomstwo itp. Sklonno§é do uproszczenia struktury
i funkcji idealnego panstwa zwigzana byla natomiast z pragnieniem mozliwie
sprawnego regulowania proceséw produkeyjnych, a tendencje ,réwnoS$ciowe” za-
wieraly kompensacje dazen liberalnych, niemozliwych do zrealizowania w ustroju,
jaki opieral sie na formalnym jedynie pojeciu wolno$ci. W odréznieniu od istnie-
jacego, idealne pafstwo staé sie mialo gwarantem realizacji norm prawnych,
zapewniajacych kazdemu to, ,co mu sie nalezy”, a ggszcz tych drobiazgowych
przepis6w przestanial osobistg odpowiedzialno§é wykonawcéw, ktérzy — w takim
stanie rzeczy — spelniaé mieli role anonimowych egzekutoréw.

Atrybuty panstwa utopiinego ulegaly absolutyzacji i stawaly sie w ten spo-
s6b wlaSciwo$ciami organizacji wyrazajacei mniej lub wiecej transcedentne aspi-
racje 6wczesnych ludzi, tj. przede wszystkim pragnienie podporzadkowania dzia-
lalno$ci ludzkiej warto§ciom wyzszego rzedu, nie dajgcym sie sprowadzié do tych,
jakie wigzaly sie z codzienng rzeczywisto§cia. Wspomniany juz Melchiorre pisze,
ze utopia powstaje wtedy, kiedy la tensione religiose znajduje swé6j wyraz ,w sto-
sunkach spotecznych i kiedy stara sie ona odnalezé w nich to, co je wyprzedza
i co uciele$nia sie w §wieckiej postaci”. Uwaga ta jednak nic nie straci ze swej
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stuszno$ci, gdy za ceche charakterystyczng utopistéw uznamy nie tylko bodzce
natury religijnej, lecz te wszystkie podniety, ktére wigza sie z dazeniem kazdej
jednostki ludzkiej do przekroczenia granic wyznaczonych jej przez codzienng
egzystencje i do wzniesienia sie ponad przyziemna prozaiczno$§¢. W tym Swietle
staje sie zrozumiale, dlaczego wszechmoc wzorowego panstwa przyszloSci stata
sie warunkiem niezbednym do zrealizowania tych wszystkich mozliwo$ci dosko-
nalenia, jakie tkwig potencjalnie w kazdym -czlowieku.

Utopisci dawnych czaséw pragneli pogodzi¢ dwie sprzeczne tendencje myS$le-
nia: to, co rzeczywiste, lecz niedoskonale staé¢ sie mialo mozliwie najdoskonal-
sze, tj. jak najbardziej racjonalne; to za§, co racjonalne przybraé miato ksztalt
rzeczywisto$ci mozliwie najdoskonalszej. Lektura ich dziet dowodzi raz jeszcze,
ze myS$§l ludzka, aby sprosta¢ swemu powolaniu, nie moze by¢ tylko apologia tego,
co jest, lecz ze gléwne jej zadanie polega na ciggtym konfrontowaniu tego, co
jest, z tym co mogloby by¢, lub z tym, co powinno by¢.

Powstaje jednak pytanie: czy mozZna nazwaé utopista takiego pisarza, ktéry
nie stworzyl! mniej lub wiecej spéjnego obrazu idealnych stosunkéw miedzy-
ludzkich? W konkretnym przypadku chodzi o to, czy mozna dzielo Cyrana de
Bergerac Tamten $wiat (L’autre monde) rozpatrywa¢ w powigzaniu z utopijnym
nurtem my$lenia? Sprawa jest skomplikowana takze i dla tych, ktérzy sklonni
sg traktowaé poszczegblne fragmenty jego dziela jako specyficzne wizje (ostatnio
L. C. Rosenfeld i H. G. Harvey), lub ktérzy podkreSlajg decydujgcg role bogatej
wyobrazni tego pisarza czemu dat wyraz E. Lanius w ksigzce Cyrano de Berge-
rac and the Universe of the Imagination, ogtoszonej w 1967 r.

Ostatnio tworczo§¢ Cyrano de Bergerac doczekala sie interpretacji, ktére
zdajg sie §wiadezyé o tendencji zmierzajacej do podkre$lania catej specyfiki tego
niebanalnego przypadku. Z tego punktu widzenia dobrze sie stalo, ze dwie ksigzki
o nim ukazaly sie niemal réwnoczeSnie i niezaleznie od siebie, a ich lektura po-
twierdza prawde znanego powiedzenia, ze duo si faciunt idem mon est idem.

Obie autorki wychodzg co prawda z identycznych zalozenn ogé6lnych, stwier-
dzajgc ze nie byt on filozofem w Scistym tego stowa znaczeniu i Ze nie stworzyt
zadnego ,systemu filozoficznego”. Zdaniem obu autorek reprezentuje on popro-
stu wysoki poziom umystowy i odzwierciedla klimat intelektualny polowy XVII
stulecia. Co wiecej: obie zgodnie podkre§lajg pierwszoplanowo§é satyrycznego
traktowania rzeczywistoSci u Cyrano de Bergerac. Ogélnie rzecz biorgc na tym
jednak konczg sie podobienstwa, a zaczynajg réznice, spoSr6d ktérych wystar-
czy wymieni¢é dwie, aby zorientowaé czytelnik6w w charakterze obu dziel. Oto
Madeleine Alcover twierdzi, ze Cyrano nie jest autorem Fragment de Phisique
i w ten spos6b eliminuje go z kart swej ksigzki, natomiast Erica Harth stara sie
droga skomplikowanych manipulacji przekonaé czytelnikéw o jego autentyczno$ci.
Druga, chyba wazniejsza, réznica polega na tym, ze obie damy przypisujg odmienne
znaczenie kopernikanizmowi w formowaniu sie pogladéw Cyrana. M. Alcover, wy-
chodzi z zalozenia, Ze Cyrano nie tylko otwarcie bronit teorii Kopernika, ale ze
uznal teorie¢ heliocentryzmu za dogmat; to tez rozpoczyna swa ksigzke od rozdzialu
La mécanique et Uastronomie. Wspomniany wyzej rozdzial otwiera pierwszg
cze$¢ ksigzki zatytulowana Les Estats et Empires de la Lune ou le maté-
rialisme mécdaniste, druga cze$é nosi tytut Les Estats et Empires du Soleil ou
le matérialisme animiste et vitaliste, a trzecia L’ Unité de la pensée philosophique
et scientifique dans UAutre Monde. W ten spos6b czytelnik otrzymuje konsek-
wentng calo§¢ pogladow Cyrana od kosmologii do etyki w $Swietle ro6z-
nych odcieni jego materializmu. Inaczej Erica Harth, ktéra w dwoéch pierw-
szych rozdziatach swej ksigzki omoéwila zagadnienie cudowno$eci, gdyz — jak
twierdzi — walka z ,cudami” i nadprzyrodzonym wyja$nianiem zjawisk stala sie
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osig koncepcji Cyrana. Juz Max Weber pisat o tym, Ze cechg charakterystyczng
nowozytnosci jest ,,odczarowywanie §wiata”, ale nie wydaje si¢ mozliwym utrzy-
mywanie tezy o (chronologicznym lub merytorycznym) priorytecie owej ,anty-
cudownos$ci” Cyrana; bardziej przekonywujgca wydaje mi sie teza o jego ma-
terializmie jako elemencie determinujgcym dalszy cigg jego pogladow.

Nie chcge odgrywaé roli arbitra pomiedzy dwiema uczonymi biatoglowami
pozwalam sobie zwr6cié uwage na rzecz w tym aspekcie bardzo znamienna, tj.
na twérezy charakter wyobrazni Cyrana, ktéry dzieki temu wita$nie mégl swobod-
nie operowaé réznymi kategoriami O6wczesnego materializmu. W ten sposéb wy-
obraznia jego urasta do rozmiar6w czynnika stymulujgcego rozwédj myS$lenia nau-
kowo-racjonalnego. Wydaje sig, ze u Zrédia tego zjawiska lezy sytuacja wielu
6wezesnych myS$licieli. Oto znuzony obojetno$cig lub wrogoscig Srodowiska, w kt6-
rym ton nadawali zazwyczaj ludzie wysoko postawieni w hierarchii spolecznej,
lecz o horyzontach niezbyt szerokich, niejeden intelektualista marzyt o kraju,
w ktérym nie czulby sie skrepowany przez tepote lub rutyne swoich chlebodaw-
céw. Towarzysz podrézy Cyrana de Bergerac (w Tamtym Swiecie) wyjasnit pew-
nego dnia, ze podr6zuje bez przerwy a teraz zawital na ksieZyc poniewaz ,nie
znalaz! kraju, w ktérym choéby wyobraznia cieszyla sie wolnoScig”. Szczeg6lnie
czesto uciekali sie do wyobrazni — jako do niezawodnego Zrédia swych pomystéw —
pisarze o sklonno$ciach libertynskich. Mozna tez zauwazy¢, ze wiele $miatych kon-
cepcji wolnomyS§licielskich XVII w. zawdziecza swe powstanie relacjom o nowych
ladach i nowych odkryciach dokonywanych w §wiecie. To tez miat racje La
Mothe Le Vayer, nazywajac ksigzki podréznicze lekturg filozoféw.

Stad na kazdym mniemal kroku wyczuwa sie jak wielkie znaczenie miata dla
6wezesnych ludzi mozliwo§é poszerzenia skali por6wnawczej na drodze cigglego
naplywu informacji o nowych lgdach i krajach, co bylo jednoznaczne z waga
podrézy, ktérych pochwaly mnozyly sie w XVI i XVII w. Baudelot de Dairval
w traktacie De lutilité des voyages (1686) pisal, ze pierwsi greccy uczeni byli réw-
nocze$nie pierwszymi podréznikami i ze wysoki poziom wiedzy nie zwalnia by-
najmniej uczonych od cigglego podr6zowania. A kiedy eksploracja globu ziem-
skiego wydawala sie na ukonczeniu napis ubi leones rzadziej pojawial sie na ma-
pach §wiata, ktéry ze skonczonego przetwarzat sie w nieskonczony, a w ktérym
dominowaly obiekty pradawnego zainteresowania: Slonice i Ksiezyc. I oto Cyrano,
idgc w $lady swych starozytnych i wspéiczesnych poprzedniké6w potrafit nie tylko
powigzaé literature podrézniczg z najnowszymi hipotezami kosmologicznymi, ale
takze dzieki temu wtasnie uzyskaé taki dystans wobec spraw ziemskich, ze kolo
kazdej tezy uznawanej za niewzruszong i oczywistg (,,naturalng”) mozna bylo po-
stawié znak zapytania. Stalo sie to mozliwe dzieki temu, zZe stworzyl! dzielo,
w ktéorym wspétludziat wyobrazni byl co najmniej tak wielki jak i intelektu.
Skoro sie zwazy, ze niemal réwnocze§nie Pascal uwazal wyobraznie za gléwng
przyczyne bledéw, powstaje od razu pytanie: czy rzeczywiScie ten genialny uczo-
ny nie zdawatl sobie sprawy, ile pomysiéw zawdzieczat swej naukowej wyobrazni?
Ale réwnocze$nie rodzi sie refleksja o tym, jak wiele sily kryje w sobie intelek-
tualna fantazja jako konieczny warunek plodnych rozwazan nad pelnig mozliwo-
§ci czlowieka: przeciez, podobnie jak i utopiSci, tak samo i ,fanta§ci” ukazujg
nam czesto, ze to, co dzi§ uwazamy za zwykle zmy§lenie, jutro moze okazaé sie
prawda.

Waldemar Voisé



