Poreda, Barbara

"Roza Luksemburg. Teoria akumulacji 1
imperializu", Tadeusz Kowalik,
Wroctaw 1971 : [recenzja]

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 17/3, 570-574

1972

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

e
“ p * &

L, P8
MUZEUM HISTORII POLSKI RsoyiE™




570 Recenzje

i wyniki dzialalno$ci Towarzystwa Naukowego Plockiego w latach 1945—1970.

To, co teraz mam do zakomunikowania, napisze bardzo po prostu: We mnie,
czlonku Towarzystwa Naukowego Plockiego, z przynaleznoSci do ktérego jestem
bardzo dumny, ta bogato wydana ksiega budzi przede wszystkim my$li krytyczne
i smutne. .

Razi mnie mianowicie w tej ksiedze nadmierne celebrowanie przez Towarzy-
stwo samego siebie — i to gléwnie chwili biezgcej we wlasnych (bogatych i rze-
czywiScie chlubnych) dziejach. i(Znamienny fakt: znajdujemy w ksiedze m.in.
pelen tekst przemoéwienia przy odstonieciu tablicy ku czci 39 czlonkéw Towarzy-
stwa, ofiar hitleryzmu, a takze fotografie tej tablicy wraz z informacja, kto ja
projektowal, wykonal i odslonil, natomiast nie znajdujemy listy czczonych tg
tablica bohater6w i meczennik6w — mimo, iz w ksiedze wygospodarowano miej-
sce na publikacje Kkilku innych wykazéw osobowych). To prawda, ze z okazji
jubileuszu zaszczycilo Towarzystwo swa obecno$cig, przemoéwieniami i pismami
gratulacyjnymi wiele wybitnych os6b. Ale czy fakt ten zasluguje na az tak wiel-
kie eksponowanie, jak uczyniono to w ksiedze?. Jest oczywiste, Ze z okazji jubi-
leuszu wyglasza sie wiele przemoé6wien — wsrdéd nich takze madre i piekne. Ale
czy wszystkie one zastugujg na utrwalanie drukiem? Czyz nie zaslugujg na to
bardziej prace naukowe powstajgce w kregu Towarzystwa (a prac tych — jak
wiem skadingd — jest sporo), ktérych druk limituje przeciez wydolno§¢ naszego
przemystu poligraficznego i nasze zasoby papieru? Poprzedni jubileusz tego sa-
mego Towarzystwa w 1957 r. (jubileusz 50-lecia jego reaktywizacji w 1907 r.)
uczczony zostal ksigzka o bardzo skromnej szacie poligraficznej, ale wypelniong
w zasadzie samymi pracami naukowymi czlonké6w Towarzystwa, a dotyczgcymi
dziej6w Towarzystwa lub jego kregu4 Mnie ta skromna ksigzka wydaje sie
o wiele bardziej sympatycznym, wartoSciowym, a takze godniejszym instytucji
naukowej uczczeniem wtlasnej rocznicy. Towarzystwo Naukowe Plockie rozwija
obecnie bardzo bogata, réznorodng, wielokierunkowsg dzialalno§¢ naukowsg i spo-
leczng. Wiem to m.in. z innych wydawnictw tego Towarzystwa. Szkoda, ze
w omawianej ksiedze nie przeznaczono wiecej miejsca na powazne (a wiec takie
samokrytyczne) zobrazowanie tej dzialalnoSci. Wprawdzie obraz jej znajdujemy
w wymienionym powyzej referacie K. Askanasa (wiceprezesa Towarzystwa), lecz
narzucone porzgdkiem dziennym sesji ograniczenia czasowe zredukowaly ten obraz
do rozmiar6w niedostatecznych.

Historia nauki uczy, iz przesadna troska poszczegblnych stowarzyszen czy in-
stytucji naukowych o witasny blask jest z reguly jednym z pierwszych sympto-
méw, jeS§li nie po prostu zmierzchu, to impasu, kryzysu w ich dziejach. I to
wlas$nie jest Zr6dlem mego smutku.

Waldemar Rolbiecki

Tadeusz Kowalik: Roéza Luksemburg. Teoria akumulacji i imperializmu.
Wroctaw 1971 Zaklad Narodowy im. Ossolinskich ss. 190, nlb. 1. Zaklad Historii
Nauki i Techniki PAN. Monografie z Dziej6w Nauki i Techniki, t. 74.

Na mapie historii ekonomicznych doktryn wiele jest jeszcze luk i ,bialych
plam”, a im ta historia jest ,mlodsza”, tym, okazuje sie, wieksze sg te luki i za-
niedbania. Dobrze wiec si¢ dzieje, gdy uwaga historyka my$li ekonomicznej kon-
centruje sie na badaniach tych wla$nie okreséw, zwlaszcza je$li te badania mogag
wzbogaci¢ naszg wiedze z zakresu rozwoju marksistowskiej teorii ekonomicznej.

4 Towarzystwo Naukowe Plockie 1820—1830 — 1907—1957. Szkice i materialy.
Plock 1957.
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Wydaje sie, ze na naszych poéltkach ksiegarskich zbyt rzadko jeszcze pojawiajg
sie ambitne prace systematyzujace w historycznym przekroju dorobek naukowy
ekonomii politycznej kierunku marksistowskiego. Brak bylo m.in. do niedawna
pracy traktujgcej o wktadzie Rézy Luksemburg do marksistowskiej teorii ekono-
micznej.

Wydana ostatnio ksigzka Tadeusza Kowalika ma ambicje wypelnienia tej
luki rzucajgc w wielu punktach nowe $wiatlo na interpretacje dorobku nauko-
wego tej ekonomistki, publicystki i dzialaczki politycznej.

Prace Ro6zy Luksemburg mimo jej bliskich powigzan z polskim ruchem robot-
niczym pierwszych lat XX w. p6zno i z trudem docieraly do polskiego czytelnika.
Byla bowiem przez diugie lata postacig kontrowersyjng.

Grono wezesnych interpretatoréw teorii Roézy Luksemburg przypisywalo jej
niestlusznie autorstwo w dziedzinie sformulowania teorii automatycznego krachu
kapitalizmu z chwilg wyczerpania sie niekapitalistycznych rynkéw zbytu. Przy-
jecie takiej teorii oznaczaloby okre$lone reperkusje dla miedzynarodowego ruchu
robotniczego i jego rewolucyjnej partii. Sens ruchu rewolucyjnego woéwczas wy-
dawatl sie watpliwy, skoro sama historia miala doprowadzié kapitalizm do upadku.
Taka interpretacja zawazyla na negatywnym stosunku do Rézy Luksemburg po6z-
niejszych rewolucyjnych dziataczy.

Fundamentalna praca tej autorki Akumulacja kapitalu po raz pierwszy zo-
stala przetlumaczona na jezyk polski i wydana u nas po uptywie 50 lat od chwili
jej napisania. Podobny los spotkal pozostate najwazniejsze pozycje z jej nauko-
wego dorobku: Rozwdj przemysiu w Polsce, Reforma socjalna czy rewolucja
i Wstep do ekonomii politycznej. Te fakty, by¢é moze, zadecydowaly o zbyt stabym
i sp6znionym zainteresowaniu naszych ekonomistéw postacia Rézy Luksemburg.

Renesans tego zainteresowania przypada u nas na lata 1960—te, w czym nie-
mata zastluga autora recenzowanej ksigzki. W tym okresie zaczely réwniez poja-
wiaé sie w polskich czasopismach ekonomicznych i filozoficznych artykuly po-
Swiecone Ro6zy Luksemburg, ale dopiero dokladnie w 100-lecie urodzin ekonomi-
stki ukazala sie ksigzka Kowalika, ktéra stanowi pierwszg u nas zakrojong na
szerokg skale prébe poglebionej analizy wktadu R6zy Luksemburg do teorii
ekonomii.

Tadeusz Kowalik wiele lat po$wiecit studiom nad poglagdami ekonomicznymi
Rézy Luksemburg. Przyczynil sie tez do spopularyzowania u nas tworczosci tej
ekonomistyki, redagujgc wspélnie z R. Winter-Rudnickim pierwsze polskie wy-
danie Akumulacji kapitatu. Jest tez autorem m.in. rozdzialu po$wieconego Rézy
Luksemburg w ksigzce Historia powszechmej mysli ekonomicznej!.

Twoérczych inspiracji dla omawianej tu ksigzki szukaé nalezy w wypowie-
dziach Michala Kaleckiego, ktéry przyznaje Rézy Luksemburg pionierskie, ws$rod
marksistowskich ekonomistéw, zastugi w badaniach nad rolg efektywnego popytu
dla wzrostu wspoblczesnej gospodarki kapitalistycznej 2.

We wprowadzeniu T. Kowalik zakre§la ramy opracowania, ktére ogranicza
sie do dwoéch probleméw teoretycznych rozwinietych w Akumulacji kapitatu.
Problemy te sugeruje sam tytul ksigzki. Funkcje ukladu odniesienia przy ocenie
teorii imperializmu Ré6zy Luksemburg pelnig tu prace Rudolfa Hilferdinga i Wto-
dzimierza Lenina, przy ocenie za$§ teorii akumulacji — teoria dynamiki kapitaliz-

1 J. Gorski, T. Kowalik, W. Sierpinski: Historia powszechnej mysli ekonomicz-
nej. Warszawa 1967 s. 200—226.

2 Por. M. Kalecki: Essays in the Theory of Ecomnomic Fluctuation. London
1939 oraz tegoz autora Teorie realizacji u Tugana-Baranowskiego i R6zy Luksem-
burg. ,,Ekonomista” 1967 nr 2.
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mu Michala Kaleckiego. Zresztg sam autor czyni Kaleckiego ,niejako drugim
bohaterem tej monografii”, widzac w nim ,najwybitniejszego kontynuatora dzieta
teoretycznego ROzy Luksemburg”.

Teoria Rézy Luksemburg stanowi w pracy Kowalika pretekst, tlo i okazje
dla szerszych rozwazan nad zalezno$cig akumulacji kapitalu od efektywnego po-
pytu, nad ogoélnoteoretycznym znaczeniem schematéw reprodukcji Marksa i ich
slosami” przedstawionymi w krétkim historycznym zarysie, wreszcie nad zalez-
no$cig miedzy teorig realizacji i teorig imperializmu.

Dwa poczgtkowe rozdzialy wprowadzajace czytelnika we wlasciwg tematyke,
ktorej autor madat wspbdlny tytutr Kapitalistyczne bariery wzrostu, zawierajg
kolejno:

1. Prezentacje og6lnej koncepcji Akumulacji kapitalu wraz z genezg jej po-
wstania. Opierajgc sie na weceze$niejszych pracach Roézy Luksemburg autor po-
szukuje w nich watkéw na poparcie tezy o ogoélnej zbiezno$ci miedzy zawartymi
w nich konkluzjami a gléwnym kierunkiem podjetych w Akumulacji kapitatu
teoretycznych poszukiwan. Okazuje sie, ze ,prze§ladujgcy” Roéze Luksemburg pro-
blem zalezno$ci miedzy produkcjg kapitalistyczng a zewnetrznymi rynkami zbytu
nie byl jej zupelnie przypadkowym odkryciem w trakcie po$piesznego pisania
Akumulacji kapitalu, ale my$l te nosila w sobie autorka od diuzszego czasu, na-
Swietlajgc to zagadnienie z réznych stron i akcentujgc je z rdézng silg w kolejnych
pracach. Ostateczny ksztalt teoretyczny nadala jednak tej kwestii dopiero w ,,dziele
swego zycia”.

2. Historyczne wprowadzenie w problematyke teorii akumulacji w ujeciu Rézy
Luksemburg.

Punkt ciezko$ci sporé6w wokél tzw. kwestii rynké6w w kapitalizmie przeni6st
sie¢ w koncu XIX w. na wschéd Europy i przybrat forme znanej kontrowersji
miedzy rosyjskimi ,narodnikami” i ,legalnymi marksistami”. Teoretyczng baze
dla 6wczesnych dyskusji nad perspektywami rozwoju kapitalizmu stanowily mark-
sowskie schematy reprodukcji kapitatu, ktére w ten sposéb po raz pierwszy tra-
fily do burzuazyjnej literatury ekonomicznej.

My$l ekonomiczno-spoleczna wedrowala w tym okresie nie tylko z zachodu
na wschéd Europy, ale poprzez czeste osobiste kontakty dziataczy partyjnych
i ekonomistéw oraz liczne przeklady i publikacje w jezykach zachodnich prze-
bywala tez droge odwrotng. Tak wiec te specyficzne rosyjskie spory wciggaly
do dyskusji réwniez ekonomistéw z kregébw niemieckiej socjaldemokracji, w tej
liczbie i Roéze Luksemburg. Wystgpila ona woéwezas jako prezentatorka sporu
miedzy rosyjskimi ekonomistami oraz w roli krytyka zar6éwno ,legalnych mark-
sistéw”, jak i ,narodniké6w”. Jednakze my$l tychze ,narodnik6w” o niemozno$ci
rozwoju kapitalizmu z powodu niedostatecznych rynk6éw zbytu stanowié miata
fundamentalng teze jej wlasnej teorii ekonomicznej. Doszukiwanie sie bliskich
analogii miedzy tymi dwiema teoriami byloby zbyt wielkim upraszczaniem teorii
Rézy Luksemburg, zwazywszy chociazby na niski przecietny poziom teoretyczny,
jaki reprezentowali ,narodniccy” ekonomi$ci. W tej czeSci pracy autor zapoznaje
tez czytelnika ze stanowiskiem Lenina wobec toczacego sie sporu oraz jego wia-
sng interpretacja marksowskich schematéw reprodukeciji.

Rezultaty badain T. Kowalika zawarte w pozostalych rozdzialach, stanowig-
cych pierwsza cze§é pracy, mozna sprowadzié do nastepujgcych ogélnych kon-
kluzji:

1. Wbrew panujgcej powszechnie opinii my$lg przewodnig Akumulacji kapi-
tatu nie jest teoria kryzyséw ekonomicznych. Autor traktuje te opinie ,,..jako
zaskakujace nieporozumienie” analizujgc przyczyny i zr6dla falszywych inter-
pretacji.
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2. U R6zy Luksemburg poszukujacej motywu kapitalistycznej akumulacji do-
strzec mozna zalgzki problemu ujetego pézniej przez Kaleckiego w nowoczesng
teorie¢ decyzji inwestycyjnych kapitalistéw. Ekonomistka zrywa z mitem rozpow-
szechnionym od czaséw Say’a, jakoby istnialy w gospodarce kapitalistycznej
automatycznie dzialajgce mechanizmy rynkowe gwarantujgce jej staly rozwéj
i zachowanie ex ante réwno$ci miedzy inwestycjami i oszczedno$ciami.

Warunkiem koniecznym reprodukcji rozszerzonej nie sg, zdaniem RoO6zy Luk-
semburg, techniczno-bilansowe proporcje wynikajgce ze schematéw Marksa (na
nich opierali swoje wywody prokapitalistyczni wulgaryzatorzy teorii reprodukcji),
ale stale rozszerzanie efektywnego popytu na towary, stale rozszerzanie sie wiec
rynkéw zbytu. Efektywny popyt zostaje w jej analizie podniesiony do roli samo-
dzielnego czynnika limitujgcego wzrost gospodarczy i rozmiary akumulacji.

3. Cata krytyka przez Roéze Luksemburg marksowskich schematéw reproduk-
cji uwienczona w koncu jej wlasnymi ,poprawionymi” schematami jest, zdaniem
autora ,falszywym tropem i... obcym cialem w ksigzce po§wieconej prze-
ciez rozwigzaniu zagadnienia efektywnego popytu”
(podkr. B.P.). Przebudowane schematy nie staly sie Zadnym dowodem na popar-
cie jej teorii akumulacji, a tylko wywolaly szereg nieporozumien ws$réd interpre-
tatorow Akumulacji kapitatu.

Rozwigzanie problemu efektywnego popytu wiasnie przy pomocy przeksztal-
conych i poddanych specyficznie kapitalistycznej interpretacji schematéw Marksa
znajdujemy dopiero w teorii kapitalistycznego wzrostu gospodarczego M. Ka-
leckiego. Zwiezla prezentacja jej glownych, znanych na og6! tez, stanowi kolejny
przedmiot zainteresowania autora.

4. Wobec faktu, ze od czasu ukazania sie Kapitatu cala bogata i mobilizujgca
szerokie kregi ekonomistéw dyskusja nad problemem realizacji prowadzona byila
wilasnie na bazie marksowskich schematéw reprodukcji, w peilni uzasadniony jest
wyklad autora dotyczacy metody analizy zaprezentowanej w Kapitale oraz oceny
teoretycznych waloré6w schematéw reprodukceji. T. Kowalik przychyla sie do
opinii, Ze sg one podstawg i najogblniejszg marksowskag konstrukcja abstrakcyjng
oraz podkre$la, ze Roéza Luksemburg pierwsza dostrzegla uniwersalny charakter
tej ogo6lnoteoretycznej formuly. Rozwazania na ten temat predystynuja jg, zda-
niem .autora, do miana prekursorki teorii ekonomicznej socjalizmu.

Pod adresem rozdziatu Krytycy i epigoni Ré2y Luksemburg, konczgcego pierw-
szg cze§¢ pracy, mozna zglosi¢ postulat, aby zostal on nieco rozszerzony np.
o wilgczenie tam sprzecznych opinii przy odczytaniu samej zasadniczej koncepcji
i my$li przewodniej Akumulacji kapitatu przez kolejnych interpretatoréw. Prze-
cietnie zorientowanego w problematyce czytelnika wprawia w zaklopotanie od-
sylanie go w tej kwestii do obcojezycznej literatury. Zawezajac ten fragment
do kilku stron autor unikngl! z pewno$cig powtérzen, ale wobec istnienia bogatej
literatury polemicznej, zebranie najwazniejszych kontrowersyjnych opinii o naj-
wazniejszych problemach ulatwiloby czytelnikowi wyrobienie sobie zdania, na
ile wlasne poglady autora sg zblizone do pogladéw dotychczasowych interpreta-
toréw, czy tez i w jakiej mierze stanowig na tym ,rynku” absolutne novum (nie
oznacza to, ze lektura pracy T. Kowalika uniemozliwia dokonanie takiej selekcji).

Z teorig akumulacji Rézy Luksemburg wigze sie jej teoria imperializmu.

Oto niektére wnioski z drugiej czeSci pracy poS§wieconej badaniu zwigzku
miedzy teorig akumulacji a teorig imperializmu R6zy Luksemburg:

Ekonomistka dostrzega dwa aspekty akumulacji — czysto ekonomiczny oraz
pozaekonomiczny, polityczny zwigzany z przymusem, walkg miedzy Srodowiskiem
kapitalistycznym i niekapitalistycznym. Orezem w tej walce jest m.in. kapitali-
styczny sektor zbrojeniowy, ktéry wewngtrz kraju moze speinia¢ role tak nie-
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zbednego, jej zdaniem, dla akumulacji Srodowiska niekapitalistycznego. Milita-
ryzacja stwarza dodatkowy wewnetrzny rynek zbytu oraz w drodze podbojow
umozliwia rozszerzenie rynkéw zagranicznych.

Mimo szeregu mankamenté4w analizy, mozna uznaé¢ Ro6ze Luksemburg za pre-
kursorke badan nad rolg interwencjonizmu panstwowego we wzro$cie gospodar-
czym rozwinietych krajéw kapitalistycznych. Wzbogacila ona marksowska teorie
rozwoju kapitalizmu o probe wilgczenia do niej doSwiadczen imperializmu. Pod-
dawala analizie teoretycznej sprzeczno$ci gospodarki $wiatowej jako cato$ci, co
juz bylo nowatorskim ujeciem problemu w literaturze socjaldemokratycznej. Eko-
nomistka nie analizowala specyficznych cech samego imperializmu, koncentrujgc
uwage na miedzynarodowych aspektach epoki walk kolonialnych i podzialu $wiata
miedzy kapitalistyczne mocarstwa.

Ze stwierdzenia Rézy Luksemburg, ze imperializm jest pasmem katastrof kia-
dacych kres kapitalizmowi, nie wynika, iz stworzyla ona teorie automatycznego
krachu kapitalizmu. Autor polemizuje ze zwolennikami interpretowania dzieta
pisarki w tym duchu.

Koncowe rozdzialy pracy, poSwiecone teoriom imperializmu R. Hilferdinga
i W. Lenina, sg pomocne w znalezieniu miejsca teorii imperializmu Rézy Luksem-
burg w rozwoju marksistowskiej my$§li ekonomicznej. Lenin, ktoérego stosunek
do Akumulacji kapitatu byl zdecydowanie negatywny, réwnocze$nie cenil wysoko
zar6wno teorie imperializmu Hilferdinga jak i Hobsona. Autor wysuwa teze, Ze
wobec zasadniczej zbiezno$ci pogladéw Hobsona — zwolennika teorii niedosta-
tecznego popytu z gléwng ideg Akumulacji kapitalu ,..w pewnym zakresie stu-
dium Lenina moze by¢ uwazane za synteze prac R. Hilferdinga i R. Luksemburg”.

Niejednolite, zawile terminologicznie i chaotycznie napisane dzielo Ro6zy
Luksemburg stwarza dodatkowe trudno$ci i niebezpieczefistwo popadania w prze-
sade i skrajnoSci w formulowaniu konkluzji. Autor w tym wypadku jest bardzo
ostrozny i daleki od przypisywania Ré6zy Luksemburg nieistniejgcych zastug. Wta-
sne wnioski i przemy$lenia podaje w spos6b syntetyczny i precyzyjny.

Mimo, iz praca ma na celu zrewidowanie stosunku do Roézy Luksemburg,
a wiec rehabilitacje jej dorobku naukowego z punktu widzenia obecnego stanu
wiedzy, autor przeprowadzajac bardzo skrupulatnie analize jej teorii wykazuje
duzy dystans do problemu i nalezytg doze obiektywizmu, unika tez, stusznie, zbyt
,modernistycznej” interpretacji tej teorii.

T. Kowalik zaprezentowal rzetelny warsztat pisarski, poglebiong znajomo$§é
rodzimej i obcej literatury problemu. Praca jego jest na pewno cennym wkladem
do ekonomicznej literatury specjalistycznej.

Barbara Poreda

Andrzej Klossowski: Ambasador ksigzki polskiej w Paryzu Wiadystaw
Mickiewicz. Wrocltaw 1971 Zaklad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo
PAN ss. 369, nlb. 3, ilustr. Ksigzki o ksigzce.

Dtugie, wypelnione praca zycie, po§wiecit Wiadyslaw Mickiewicz gléwnie na
szerzenie kultu ojca i na popularyzacje jego dziel. Nie dziwi wiec, ze slawa wiel-
kiego poety przestania najczeSciej zastugi jakie polozyt Wiladyslaw dla polskiej
kultury i dla ochrony jej pamigtek. Sg to zastugi niemale.

Zajmujac sie polskg emigracjg popowstaniowg we Francji, jej zyciem nauko-
wym czy kulturalnym, trudno nie natkngé sie na $lady jego dziatalno$ci. Pomijajgc
kontakty z tak znanymi przedstawicielami emigracji jak Adam Czartoryski, Ksa-
wery Branicki, znany ekonomista Ludwik Wolowski czy ksiegarz i wydawca Eu-



