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Jerzy Roéziewicz

UCZENI RADZIECCY
CZEONKAMI POLSKIEJ AKADEMII UMIEJETNOSCI

Do powstalej w 1872 r. krakowskiej Akademii Umiejetnosci (od
1919 r. Polskiej Akademii Umiejetnosci) jeszcze przed I wojng S$wiato-
wg powolano kilku wybitnych uczonych rosyjskich: Dmitrija Mendele-
jewa (1892), Aleksandra Wiesiotowskiego (1900), Iwana Linniczenke
(1900), Nikotaja Kariejewa (1902), Aleksieja Szachmatowa (1910) 1.
W liczbie tej przewazali przedstawiciele nauk humanistycznych, jeden
tylko znakomity Mendelejew reprezentowal nauki przyrodnicze 2.

Akademia powolujac cudzoziemcow na czlonkéw, kierowala sie
zwykle zasada, ze sposréd humanistow wybierata tych, ktérzy w pracy
badawczej zajmowali sie problemami polskimi. Z przyrodnikow za$
starano sie wybiera¢ wybitnych uczonych, uznanych w catym s$wiecie
naukowym. Te prawidla obowigzywaly w Akademii w ciggu calego
osiemdziesiecioletniego jej istnienia. Niemniej przy wyborze uczonych
zagranicznych jakiejkolwiek specjalnosci ich zwigzki z naukag polskg
i Polakami odgrywaly zawsze niepo$lednig role.

Przedstawiajac sylwetki uczonych radzieckich — czlonkéw zagra-
nicznych PAU — bede sie starat i$¢ tropem wiasnie ich zwigzkéw z Pol-
skg, ich kontaktéw z uczonymi polskimi. Nie bede natomiast przedsta-
wial ani ocenial ich dorobku naukowego, na ten bowiem temat w ra-
dzieckiej, a takze i w polskiej, literaturze znajduje sie wiele informacji 3.

Jak wczesSniej wspominatem, juz przed I wojng $wiatowg w gronie
cztonk6w zagranicznych PAU znalazlo sie kilku uczonych rosyjskich.

Aleksander Wiesiotowski (1838—1906), czlonek Cesarskiej Akademii
Nauk w Petersburgu i prezes Wydziatu Jezyka i Literatury Rosyjskiej
tejze Akademii oraz czlonek kilku akademii i uznanych towarzystw
zagranicznych, byl po Mendelejewie drugim Rosjaninem powolanym na
cztonka Akademii Umiejetnoéci. Bolestaw Ulanowski, sekretarz general-
ny Akademii, w sprawozdaniu za rok 1906/1907, wspominajgc o Smierci
Wiesiotowskiego tymi stowy go scharaktervzowatl:

,S.p. Aleksander Wiesiolowski byl jednym z najznakomitszych
i najbardziej plodnych uczonych rosyjskich, pracujagc na niwie litera-
tury powszechnej. Rownie biegly w badaniu zabytkéw piSmiennictwa
wloskiego, jak rozmaitych narodéw stowianskich, wytrawny znawca
literatury chrzescijanskiej, poswiecit nadto Wiesiolowski wiele badan

! Pomijam tu mnazwiska Polakéw, czlonkéw Akademii Umiejetnoéci, ktérzy
dziatali na terytorium Cesarstwa Rosyjskiego.

2 O wyborze Mendelejewa na czlonka Akademii Umiejetnoéci zob. Z. Kolan-
kowski: Dymitr Mendelejew a Akademia Umiejetno$ci w Krakowie. , Kwartal-
nik Historii Nauki i Techniki” 1970 nr 1, s. 109—117.

3 W przypisach bede wskazywaé¢ na wazniejsze pozycje z tej literatury.
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rozwojowi form i rodzajéw poetyckich. Ze spoleczenstwem polskim wig-
zala Go nadto pewna ni¢ sympatii, ktorej dawal wyraz w kazdym oso-
bistym zetknieciu sie z uczonymi polskimi” 4.

Iwan Linniczenko (1857—1926), profesor uniwersytetu w Odessie
i cztonek Akademii w Petersburgu, nalezat do licznych uczniéw ukrain-
skiego historyka, archeologa i etnografa, Wtodzimierza Antonowicza,
ktorzy zajeli sie historig Rusi. Z prac jego znane byly polskim history-
kom zwlaszcza rozprawy o stosunkach Rusi z Polska do konca XII w.,
o ustroju spolecznym Rusi Czerwonej w stuleciu XIV—XV i o doku-
mentach kniazia halickiego Lwa.

Nikotaj Kariejew (1850—1931), byly profesor Cesarskiego Uniwersy-
tetu w Warszawie, a nastepnie profesor uniwersytetu w Petersburgu,
silnie zwigzal sie z naukg polskg badaniami nad dziejami Polski. Pisat
o reformacji w Polsce XVI w., o sejmikach polskich, reformach poli-
tycznych XVIII w., upadku dawnej Rzeczypospolitej . Polski przektad
-jego dziela Istorija zapadnoj Jewropy w mowoje wriemija (t. 1—2,
1892—1917) byl uzywany jako podrecznik w szkolach polskich po
I wojnie $wiatowej. Jakkolwiek jego poglady poddal surowej krytyce
znakomity polski historyk Tadeusz Korzon, to jednak nie mozna mu
zarzuci¢ ,,dobrej woli” w jego pracach, co podkre$lano wybierajac go
na czlonka korespondenta Akademii Umiejetnosci.

Aleksiej Szachmatow (1864—1920), profesor uniwersytetu w Peters-
burgu, zywil przyjazne uczucia dla Polakéw. Byl on jednym z najwy-
bitniejszych rosyjskich lingwistéow, a przy tym bvl wrogiem carskiego
absolutyzmu 8. Utrzymywal kontakty nie tylko z polskimi jezykoznaw-
cami w Rosji, ale tez z krakowskimi: Janem Rozwadowskim i Kazimie-
rzem Nitschem. Kiedy w 1908 r. zalozono w Krakowie ,,Rocznik Slawi-
styczny”, pierwsze czasopismo w Slowianszczyznie, ktére wprowadzito
metode naukowego réwnouprawnienia wszystkich jezykéw stowianskich,
zaproszono do wspoéipracy m.in. Szachmatowa. W tym celu w 1909 r.
spotkal sie z Szachmatowem Nitsch, dla ktérego metoda badan uczo-
nego rosyjskiego byla szczegdlnie bliska?. Szachmatow wspolpracowat
z ,Rocznikiem Slawistycznym”, drukujac tam, obok innych jezyko-
znawcow rosyjskich, swoje prace.

Dodajmy réwniez, ze czitonkiem zagranicznym PAU od 1894 r. byt
Polak z pochodzenia, Julian Karol Sochocki, profesor matematyki na
Uniwersytecie w Petersburgu, ktéory nie wrocit do odrodzonej Polski
i w 1927 r. zmarl w Leningradzie. Sochocki nalezy zaréwno do nauki
polskiej jak i rosyjskiej. Dzialajgc cale Zycie na obczyznie, pamietal
zawsze o swoim polskim pochodzeniu i w miare mozno$ci staral sie
utrzymywaé kontakty z matematykami polskimi.

Pierwsze lata istnienia wladzy radzieckiei. a zarazem pierwsze lata
funkcjonowania nauki polskiej juz w niepodlegtym kraju, charaktery-
zowaly sie bardzo stabymi kontaktami naukowymi miedzy Polska

4+ | Rocznik Akademii Umiejetno$ci w Krakowie” 1906/1907 s. 64.

> Kariejew byl m.in. autorem obszernej monografii analizujgcej problem upacd-
ku Polski w historiografii i czeSciowo publicystyce od konca XVIII w. do schylku
wieku XIX pt.: Upadok Polszi w istoriczeskoj litieraturie. Petersburg 1888, polski
przekiad Krakéw 1891. W dziele tym podkreslatl, ze jego poglady sa w duziym
stopniu zbiezne ze stanowiskiem Michala Bobrzynskiego i Waleriana Kalinki. Por.
M. H. Serejski: Europa a rozbioru Polski. Warszawa 1970, szczegblnie s. 383—388.

6 Zoh. Aleksiej Aleksandrowicz Szachmatow. Leningrad 1930.

7 Por. K. Nitsch: Ze wspomnien jezykoznawcy. Krakéw 1960 s. 161.
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a ZSRR. Okres ten trwal mniej wiecej do 1926 r. W tych latach znaj-
dziemy pewne inicjatywy w kierunku nawigzania wzajemnych zwigz-
kow, ale w zasadzie trudno moéowi¢ o blizszej wspolpracy 8. PAU juz
w 1921 r. rozpatrywala sprawy wymiany wydawnictw z radzieckimi
instytucjami, chodzilo szczegélnie o przywrocenie stosunkéw wymien-
nych z rosyjskimi placowkami naukowymi, przerwanymi przez wypad-
ki wojenne i rewolucyjne?. Jesienig tego roku Edward Kuntze, czlonek
delegacji polskiej, a nastepnie jej przewodniczacy w Mieszanej Komisji
Specjalnej, powotanej na mocy XI artykulu Traktatu Ryskiego do spraw
rewindykacji polskiego mienia kulturalnego, z upowaznienia Zarzadu
PAU podjgt w Moskwie odpowiednie starania. Przyniosly one pewne
rezultaty. W roku sprawozdawczym 1925/1926 PAU utrzymywala juz
stosunki wymienne z 17 instytucjami radzieckimi, w poézniejszych latach
liczba tych instytucji wzrosta do 69 1°.

Starano sie réwniez nawigza¢ stosunki bardziej bezposrednie, ale to
do roku 1926 nie udalo sie. Nie wykorzystano np. okazji do wyjazdu
na jubileusz 200-lecia Rosyjskiej Akademii Nauk, uroczyscie obchodzo~
nego w Leningradzie i w Moskwie w 1925 r. Mimo, ze PAU czynila
starania o wyjazd, to jednak stanowisko polskich wiadz bylo w tej
sprawie zdecydowanie negatywne. Minister WRIOP Stanistaw Grabski
uwazal, Ze ,branie udzialu w uroczystosciach 200 letniego jubileuszu
w Leningradzie stanowczo nie jest wskazane” 11,

Pamietajgc o powyzszym nie zdziwimy sie, ze pierwszego uczonego
ze Zwigzku Radzieckiego powolano na czlonka zagranicznego dopiero
8 czerwca 1928 r. Byl to znakomity matematyk, wspottwérca moskiew-
skiej szkoly matematycznej, profesor uniwersytetu w Moskwie, Niko-
taj Luzin (1883—1951) 2.

Luzina lgczyly z polskimi matematykami serdeczne wiezi wspol-
pracy. Szczeg6lnie przyjacielskie kontakty utrzymywal on z Waclawem
Sierpinskim, nawigzane jeszcze w okresie I wojny $wiatowej. Sierpin-
ski, jako profesor uniwersytetu we Lwowie, poddany austriacki, zostal
wowczas przez wladze carskie internowany zrazu w Wiatce, a nastep-
nie w Moskwie. Tu serdecznie przyjeli go matematycy z uniwersytetu,
a mianowicie Polak Bolestaw Mtlodziejowski oraz profescrowie Rosjanie:
Dmitrij Jegorow i wilasnie Nikotaj Luzin. Umozliwili mu oni korzysta-

8 O okresie 1918—1926 w polsko-radzieckich kontaktach naukowych zob. J. R6 -
ziewicz: Polsko-radzieckie stosunki naukowe w latach 1918—1939. ,Z dziejow
stosunkéw polsko-radzieckich. Studia i materiaty” T. 9: 1972 (w druku).

¢ Akademia Umiejetno$ci do 1917 r. wymieniala swoje wydawnictwa z 46 insty-
tucjami w 12 miejscowoéciach Rosji. Por. Rocznik Polskiej Akademii UmiejetnoSci”
1918/1919 s. 123—124.

10 Zob. J. Réziewicz: Kontakty maukowe polsko-radzieckie w latach 1919—
1939. Materialy wstepne. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1967 nr 4 s. 777.

' Archiwum PAN. Oddzial w Krakowie (dalej: A PAN Kr.), sygn. PAU I — 107
oraz PAU I — 106. Na uroczystosci jubileuszowe zaproszone zostaly réwniez inne
polskie instytucje oraz imiennie polscy uczeni bedacy czlonkami zagranicznymi
leningradzkiei Akademii Nauk (Jan Rozwadowski, Oswald Balzer, Jan Baudouin
de Courtenay, Maria Sklodowska-Curie, Tadeusz Zielinski, Wiadystaw Kotwicz).
W tej sprawie pisal do J. Rozwadowskiego J. Baudouin de Courtenay (Dzial Rekopi-
sow B-ki PAN w Krakowie, sygn. 2571, t. 1 k. 26—27) oraz W. Kotwicz (tamze
k. 138—137 i sygn. 4599). Dodajmy, ze polski posel! w Mcskwie, prof. Stanistaw
Ketrzynski, wypowiadal sie za wzieciem udzialu w uroczystoéciach, ale jego zdanie
nie przekonalo odpowiednich czynnik6w w Warszawie.

12 Zob. D. E. Mienszow, P. S. Nowikow, A. P. Japifanowa: Nikotaj
Nikolajewicz Euzin. Moskwa 1948.
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nie z biblioteki uniwersyteckiej oraz zaprosili do udzialu w pracach Mo-
skiewskiego Towarzystwa Matematycznego 3. W czasopismach zagra-
nicznych zaczely pojawia¢ sie wspoélne prace fLuzina i Sierpinskiego
z dziedziny zbioréw analitycznych, rzutowych i teorii funkcji rzeczywi-
stych. Razem znakomici matematycy napisali 10 prac. Pawiel Aleksan-
drow, omawiajgc pewne przejawy wspolpracy polskiej i radzieckiej
szkoly matematycznej, uwaza, ze ,nazwiska Luzina i Sierpinskiego,
oznaczajgce calg epoke w rozwoju matematyki zaréwno radzieckiej, jak
i polskiej, oznaczajg takze epoke w historii podstaw matematyki 14

Ryc. 1. Nikotaj Euzin

Oproécz tego Luzin w dwudziestoleciu miedzywojennym opublikowat
w Polsce 10 prac samodzielnie i 1 wspdlnie ze swoim uczniem Piotrem
Nowikowem 15,

Luzina goscilismy w Polsce we wrzesniu 1927 r. Przyjechal on wraz
z Ning Bari i Dmitrijem Mienszowem na I Polski Zjazd Matematykow.
Na zjezdzie wygtosit referat, a ponadto mial w Warszawie wyklad go-
$cinny na temat Sur ’étude de la puissance d’un ensemble complémen-

13 W 1923 r. Sierpinskiego wybrano na czlonka tego Towarzystwa.

4P Aleksandrow: O pewnych przejawach wspotpracy polskiej i radziec-
kiej szkoty matematycznej w dziedzinie topologii i teorii mnogosci. ,,Wiadomosci
Matematyczne” 1963, seria II, t. 6 s. 177. O wspéipracy Luzina z Sierpinskim zob.
rowniez Jubileusz 40-lecia dzialalnos$ci na katedrze uniwersyteckiej profesora Wa-
ctawa Sierpinskiego. Warszawa 1949. Tutaj zalgczona jest réwniez bibliografia prac
polskiego matematyka.

15 Cze$¢ tych prac zostala przedrukowana w wydanych poSmiertnie dzietach
zebranych Luzina. Zob. N. N. L uzin: Sobranije soczinienij. T. 1—3. Moskwa 1953—
1959. W trzecim tomie zgrupowano m.in. prace ELuzina z historii matematyki oraz
zamieszczono artykuly omawiajgce jego dzialalno$¢ w réznych dyscyplinach mate-
matycznych. Tutaj takze znajduje sie biografia f.uzina, piéra N. K. Bari i W. W.
Goltubiewa (s. 468—483), jak rowniez wykaz jego prac naukowych (s. 500—505).
Bibliografia prac N. Luzina jest tez zamieszczona w drugim tomie dziela Matiema-
tika w SSSR za sorok liet. Mcskwa 1958 s. 420 i nast.
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taire d’un ensemble analytique °. W tymze roku cala trojka gosci ra-
dzieckich zostala powolana na czionkéw Polskiego Towarzystwa Mate-
matycznego. W kilka lat pdzniej polscy matematycy starali sie Scigg-
ng¢ kuzina do Polski na dluzszy okres. W tym celu dwukrotnie uda-
wala sie do poselstwa radzieckiego w Warszawie delegacja polskich ma-
tematykow. Niestety, Luzin do Polski po raz wtéry nie przyjechat !’

Wybitny matematyk radziecki byt do konca zycia rzecznikiem bliskiej
wspoélpracy matematykow polskich i radzieckich. Wybor na cztonka czyn-
nego PAU przyjatl z wielkg radoscig i dziekowal Akademii za ten dla nie-
go wielki zaszczyt i za uwage, jaka PAU poswiecila jego pracom 18,

W roku poézniej, 7 czerwca 1929 r., Zgromadzenie Ogoélne PAU wy-
brato na cztonkéw Akademii dwu nastepnych uczonych radzieckich,
obu dzialajacych na polu filologii slowianskiej. Boris Lapunow (1862—
1943) wybrany zostal czlonkiem czynnym, a Grigorij Ilinski (1876—
1937) czlonkiem korespondentem.

Lapunow juz w czasie studiow na uniwersytecie w Petersburgu ze-
tknagt sie z polskimi jezykoznawcami. Ligczyly go przyjacielskie stosunki
z Janem Losiem, z ktoérym przez lat kilkadziesigt prowadzit korenspon-
dencje. W jednym z listéw np. z 1887 r. m.in. pisal: ,,Bardzo, bardzo
dziekuje Panu za list w jezyku polskim. Pragne z calej duszy, aby
wszyscy Stowianie mogli zrozumie¢ jeden drugiego, wyrazajgc sie
swoimi ojczystymi jezykami, dlatego jeszcze raz powtarzam Panu mojg
prosbe — prosze pisa¢ do mnie w Panskim ojczystym jezyku”!®.

Lapunow byl m.in. autorem wydanej w Warszawie broszury (35 stron)
Uwagi jezykoznawcze, w ktorej zawarl wiele spostrzezen na marginesie
pracy Stiepana Kulbakina o historii i dialektologii jezyka polskiego 2°.
W latach dwudziestych Lapunow przystal Losiowi swoje prace, dono-
sit o wynikach dziatalno$ci naukowej, wymienial poglady na szczego6lto-
we problemy jezykoznawcze. Fo§ wzajemnie wysylal Lapunowowi do
Leningradu polskie ksigzki i czasopisma. Przygotowujgc ostatnig czesc
Gramatyki polskiej, zywo interesowal sie pracami Lapunowa, a zamie-
rzajac zajac sie slownikiem staropolskim, dopytywal sie u uczonego ra-
dzieckiego o plany i metody Komisji Slownikéw AN ZSRR.

Wkrétce po $mierci Losia, o ktérej Lapunow dowiedzial sie z nie-
mieckiej gazety ,,Prager Presse”, radziecka Akademia Nauk postanowila
na posiedzeniu 12 grudnia 1928 r. uczci¢ pamie¢ polskiego uczonego.
Zwrocita sie wtedy do czionkéw Wydzialu Nauk Humanistycznych
o przygotowanie odpowiedniego nekrologu ?'. Taki nekrolog napisal La-

16 Szkolv Akademickie” 1928 zesz. 4 s. 44. O udziale radzieckich matematykow
w tym zjezdzie zob. S. Warhaftman: Pierwszy Polski Zjazd Matematyczny.
,Mathesis Polska” 1927 nr 7/8 s. 84—91 oraz Ksiega Pamiatkowa Pierwszego Pol-
skiego Zjazdu Matematyczrnego, Lwow, 7—101X 1927. Krakoéw 1929.

17 Informacja ustna od prof. dra Kazimierza Kuratowskiego.

8 A PAN Kr., sygn. PAU I-129.

19 Dzial Rekopiséw B-ki PAN w Krakowie. Korespondencja Jana ¥.osia, sygn.
2285, t. 3 k.16. J. Lo§ w latach 1890—1902 prowadzil na uniwersytecie w Peters-
burgu wyklady z roéznych dziedzin slawistyki, a przede wszystkim z jezykoznawstwa
polskiego, czeskiego i serbskiego.

20 B. M. Lapunow: Lingwisticzeskije zamietki. Po powodu soczinienija S. M.
Kulbakina. K istorii i dialektologii polskogo jazyka.” Warszawa 1906.

21 Tzwiestija AN SSSR. Otdielenije Gumanitarnych Nauk” 1928 s. 571. J. Lo§
byl czlonkiem AN ZSRR. Wybrany zostat 1511927. Zob. zawiadomienie sekretarza
dozywotniego AN ZSRR Siergieja Oldenburga do L.osia z 4 II 1927. Dzial Rekopisow
B-ki PAN w Krakowie. Korespondencja J. Losia, sygn. 2285, k. 213. Zob. tez znaj-
dujgce sie tam gratulacje od Lapunowa, k. 19.
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punow. Odczytany on zostal na posiedzeniu Wydzialu Nauk Humani-
stycznych Akademii 23 kwietnia 1928 r.>> Wysoko w nim ocenit Lapu-
now twoérczos¢ Rosia w zakresie filologii stowianskiej. Lapunow byt
réwniez jednym z inicjatoréw specjalnego posiedzenia zorganizowanego
w maju tegoz roku dla uczczenia polskiego jezykoznawcy 2.

Ryc. 2. Boris Lapunow

Uczony radziecki cenil takze prace innych Polakéw z zakresu filo-
logii stowianskiej. Zawiadomiony przez prezesa i sekretarza generalnego
Akademii o wybraniu go na czlonka czynnego PAU — Lapunow wysto-
sowal do PAU w jezykach rosyjskim, polskim i francuskim pismo dziek-
czynne, w ktéorym m.in. tak sie zwierzal: ,,aczkolwiek nigdy nie myS$la-
lem, zebym tak wielkiego zaszczytu byl godny, poniewaz moje prace
naukowe w okresie [zakresie] filologii slowianskiej nie sg tak znaczne,
zeby mogly przyneci¢ uwage zgromadzenia zaszczytnego mezoéw uczo-
nych w okresach [dziedzinach] réznych galezi umiejetnosci” .

Czlonek korespondent PAU Grigorij Ilinski nalezal do wybitniej-
szych slawistéw rosyjskich i radzieckich. Jego badania odegraly spora
role w rozwoju wspoélczesnej nauki o jezykach slowianskich. Zblizony
byt do moskiewskiej szkoly lingwistycznej, ktorej najwybitniejsi przed-

2 B. M. Lapunow: Kratkij obzor naucznoj diejatielnosti Jana Losia. ,Izwies-
tija Akademii Nauk SSSR. Otdielenije Gumanitarnych Nauk” 1929 s. 605—615.

28 Szkoly Akademickie” 1929/1930 zesz. 8/9 s. 135.

2# A PAN Kr., sygn. PAU I — 129. Kandydature Lapunowa na czlonka PAU
przedstawiono pod glosowanie na posiedzeniu administracyjnym Wydz. Filologicz-
nego w dn. 8 kwietnia 1929r. Zob. A PAN Kr. Protokoly posiedzen Wydz. Filozo-
gicznego, sygn. W. I-3 k. 160.
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stawiciele: Szachmatow, Fortunatow i Lapunow byli uznawani w nau-
kowych kregach polskich slawistow.

Z Polakami Ilinski zetkngl sie juz w poczgtkach kariery naukowe].
Na uniwersytecie w Petersburgu stuchal m.in. wykladéw Ff.osia, w sek-
cji za$ lingwistycznej Rosyjskiego Towarzystwa Neofilologicznego
wspolpracowal z Janem Baudouin de Courtenay. Wtlasnie z inicjatywy
Baudouina Wydzial Filologiczno-Historyczny uniwersytetu w Peters-
burgu wystal Ilinskiego na dwa lata (1901—1903) do zagranicznych
osrodkow naukowych. Podczas tych studiéw Ilinski zawarl znajomo$é
z Aleksandrem Briicknerem. Wkroétce tez w Warszawie wydano jedna
z wazniejszych prac Ilinskiego o zaimkach zlozonych w jezykach sto-
wianskich 2.

Ryc. 3. Grigorij Ilinski

Do 1918 r. w rosyjskich wydawnictwach z zakresu slawistyki uka-
zywaly sie czesto recenzje polskich prac napisane przez Ilinskiego, ktéry
nie ograniczal sie do rosyjskich wydawnictw, ale tez drukowal artykuly
w ,,Materialach i Pracach Komisji Jezvkowej Akademii Umiejetnosci
w Krakowie”. Jego artykul o polskim slowie ,kobieta” wywotal stynny
spor, w ktorym wzieli udzial wybitni polscy jezykoznawcy: Jan Rozwa-
dowski, Henryk Ulaszyn, Jan ¥.0$, Aleksander Brilickner, Kazimierz
Nitsch.

Po rewolucji pazdziernikowej Ilinski nawigzal przerwany kontakt
z polskimi uczonymi. W polskich wydawnictwach zamies$cit 20 prac.
Prowadzil korespondencje z wieloma polskimi uczonymi, m.in. ze Sta-

% Sloznyje miestoimienija i okonczanija roditielnogo padieza jednistwiennogo
czisla muzskogo i sredniego roda mielicznuch miestoimienij w stawjanskich jazykach.
Warszawa 1903. Ilinski byl tez autorem kilku prac w wychodzgagcym w Warszawie
przed I wojng $wiatowa ,,Ruskim Filologiczeskim Wiestnikie”.
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nistawem Szoberem, Kazimierzem Nitschem, Tadeuszem Lehr-Splawin-
skim, Janem Rozwadowskim, Mikolajem Rudnickim 26.

Nic tez dziwnego, ze na posiedzeniu administracyjnym Wydziatu Filo-
logicznego PAU, w dniu 8 kwietnia 1928 r., kandydatura Ilinskiego na
czlonka korespondenta zagranicznego przeszla prawie jednoglos$nie 7.

W 1929 r. Ilinskiego zaszczycono takze czlonkostwem Instytutu Za-
chodniostowianskiego w Poznaniu. W wydawanym przez te instytucje
czasopi$mie ,Slavia Occidentalis”, autor pierwszej gramatyki prasto-
wianskiej opublikowal 9 prac jezykoznawczych.

Z radzieckimi przedstawicielami nauk medycznych w dwudziesto-
leciu miedzywojennym Polacy w zasadzie nawigzali bezposredni kontakt
dopiero w 1933 r., podczas pobytu delegacji radzieckiej w Polsce z oka-
zji IV Zjazdu Lekarzy Stowianskich 8. Zjazd odbyl! sie w dniach
11 IX — 151X 1933. W sklad delegacji radzieckiej wchodzili: akademik
Aleksiej Abrikosow — znany anatomo-patolog, profesor I Moskiewskie-
go Instytutu Medycznego, pdzniejszy wiceprezydent Akademii Nauk Me-
dycznych ZSRR (1944—1955) 2°, Andrej Bagdasarow — dyrektor Insty-
tutu Hematologii i Transfuzji Krwi w Moskwie; Boris Lawrientjew —
profesor histologii Wszechzwigzkowego Instytutu Biologii Doswiadczal-
nej w Leningradzie i prof. Julia Mendelejewa — dyrektor Instytutu
Matki i Dziecka w Leningradzie. Abrikosow, jako przewodniczgcy dele-
gacji radzieckiej, wybrany zostal do prezydium zjazdu. Jego przemo-
wienie powitalne odznaczalo sie wielkg zyczliwoScig i spotkalo sie
z aplauzem audytorium. Uwazal on, ze wraz ze zblizeniem politycznym
miedzy Polskag a ZSRR powinny nastgpi¢ bliskie kontakty kulturalne
miedzy dwoma panstwami. Zapewnial, ze lekarze i uczeni radzieccy
chcg wspoélpracowaé z uczonymi polskimi nad dalszym rozwojem nauki.
Konczage swe przemoéwienie powiedzial: ,Niechaj sie stanie, azebyscie
Wy do nas, tak jak my dzisiaj do Was, przyjechali i obradowali u nas,
i niechze dzisiejszy zjazd bedzie poczatkiem zblizenia sie narodéw pol-
skiego i rosyjskiego” 3. W sekcji anatomii patologicznej Abrikosow wy-
glosil referat na temat alergicznych zmian ukladu naczyniowego. Wy-
niki badan referenta mialy duze znaczenie dla wytlumaczenia m.in.

26 Korespondencja Ilinskiego znajduje sie w Archiwum AN ZSRR. Por. W. K.
Zurawlew: Grigorij Andrieewicz Ilinskij (1876—1937). Moskwa 1962. W zbiorze
korespondencji J. Rozwadowskiego zachowaly sie dwa listy od Ilinskiego z 1923 r.
Zob. Dzial Rekopiséw B-ki PAN w Krakowie, sygn. 2571 t. 1 k. 105—108.

27 A PAN Kr. Protokoly posiedzeh Wydz. Filologicznego, sygn. W. I-3 k. 160.
List Ilinskiego do PAU oraz kopia zawiadomienia jego o wyborze na cztonka kores-
pondenta znajdujg sie tamze pod sygn. PAU I — 129.

2 Obrady IV Zjazdu Lekarzy Slowianskich potgczono z XIV Zjazdem Lekarzy
i Przyrodnikéw Polskich. Pierwszy zjazd lekarzy slowianskich odby! sie w Warsza-
wie w maju 1927 r., nastepne odbyly sie w Pradze (1928) i Splicie (1930). Mimo za-
proszen uczeni radzieccy w zadnym z nich nie wzieli udziatu.

2 Zob. A. I. Strukow: Akadiemik Aleksiej Abrikosow. Biobibliografija. Mo-
skwa 1952; A. N. Fiedorow: A. I. Abrikosow. Moskwa 1970. Abrikosow podobno
w 1909 r. otrzymal propozycje objecia wykladéw ma Cesarskim Uniwersytecie War-
szawskim, ale dowiedziawszy sie, ze przyjecie tej propozycji spowodowaloby pozba-
wienie katedry jednego z profesoréw Polakéw kategorycznie odmoéwil i pozostat
w Rosji. Por. K. Z.: Uczeni lekarze z ZSRR w Polsce. Wywiad u profesora Instytutu
Medycyny Eksperymentalnej w Leningradzie dr Borysa f.awrientjewa. ,,Gazeta Pol-
ska” 1933 nr 266 z dn. 26 IX.

% Cyt. za E. J[armulski]: XIV Zjazd Lekarzy i Przyrodnikéw w Poznaniu.
,»,Czasopismo Przyrodnicze” 1933 zesz. 5/7 s. 155. Por. tez H. Dy tn er: Sprawozdanie
2 XIV Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich w Poznaniu. ,Warszawskie Czaso-
pismo Lekarskie” 1934 s. 33.
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przyczyny powstawania zwapnien pod wplywem zmian alergicznych
w naczyniach krwiono$nych.

Jak wszelkie zjazdy, tak i ten mial cze$¢ rozrywkows i towarzyska.
Wieczorem w drugim dniu zjazdu Prezydent RP wydal raut na Zamku
poznanskim. Tutaj Abrikosow zostal przedstawiony prezydentowi Igna-
cemu Moscickiemu i odbyl z nim dluzszg rozmowe o dalszej drodze
zblizenia polskich i radzieckich uczonych. Na licznych przyjeciach ofi-
cjalnych i prywatnych radzieccy uczeni wystepowali z propozycjami
nawigzania nowych form kontaktéw. Zastanawiano sie m.in. nad moz-
liwo$cig wydawania polsko-radzieckiego czasopisma medycznego. Ocena
wystawiona przez uczonych radzieckich poznanskiemu zjazdowi byla
wysoka. Abrikosow w sprawozdaniu do wladz radzieckich pisal, ze
»wszyscy czlonkowie delegacji radzieckiej nawigzali bliskg znajomos¢
z polskimi profesorami i lekarzami, zar6wno w swojej specjalnosci, jak
i z dziedzin pokrewnych 3.

Ryc. 4. Aleksiej Abrikosow

Dzialalno$¢ radzieckiej delegacji w Polsce nie ograniczyla sie do
udzialu w zjezdzie poznanskim. Radzieccy uczeni otrzymali zaproszenia
do odwiedzenia Warszawy, Krakowa i Lwowa. Delegacja odwiedzila
jednak tylko Warszawe. Tutaj zatrzymala sie 7 dni i oprocz wygloszo-
nych referatéw zwiedzitla szereg instytutow, laboratoriow, szpitali.

19 wrzesnia Warszawskie Towarzystwo Lekarskie wspélnie z War-
szawskim Oddzialem Polskiego Towarzystwa Anatomiczno-Zoologiczne-
go zwolalo nadzwyczajne posiedzenie, na ktéorym serdecznie powitano
delegatéw radzieckich. Na posiedzeniu tym, przy szczelnie zapehione]j

3t Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich. T. 6. War-
szawa 1967 s. 89.
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sali (222 osoby), Abrikosow wyglosil odczyt O niedojrzalych nowotwo-
rach mie$ni poprzecznie prazkowanych 32. Nazajutrz Abrikosow wygto-
sil poéltoragodzinny wyklad na temat Morfologiczne wywotywanie aler-
gicznych standéw. Wyklad ten poprzedzil stowem wstepnym prof. Lu-
dwik Hirszfeld 3.

Wspomnijmy tez, ze z okazji pobytu grupy uczonych radzieckich
w Warszawie w dniu 16 wrzesnia chargé d’affaires poselstwa radzieckie-
go Boris Podolski wydal przyjecie, na ktére przybyli wybitni przed-
stawiciele polskiego $wiata naukowego z profesorami: Antonim Gluzin-
skim, Wiktorem Grzywo-Dgbrowskim, Ludwikiem Hirszfeldem, Mie-
czystawem Michatowiczem i Witoldem Orlowskim na czele 34

Po powrocie delegacji do Zwigzku Radzieckiego ukazaly si¢ w pi-
$miennictwie radzieckim utrzymane w tonie przyjaznym sprawozdania
o osiggnietych wynikach wizyty w Polsce. ,/Trzeba przyzna¢ — stwier-
dzal Abrikosow — ze cel wyjazdu, zapoznanie sie z prowadzong w Pol-
sce pracg naukowg, pokazanie swojej pracy i ustanowienie kontaktow
naukowych z polskimi uczonymi, w znacznym stopniu zostalo osiggniete.
Zadaniem najblizszego okresu jest urzeczywistnienie $rodkow skierowa-
nych ku realizacji i rozwojowi naukowych kontaktéow miedzy ZSRR
a Polskg” 3%. Podobng ocene i zyczenia wyrazili pozostali czlonkowie
delegacji 36.

Pobyt i sukcesy naukowe delegacji uczonych radzieckich w Polsce
wplynely w duzej mierze na decyzje zgloszenia Aleksieja Abrikosowa
(1875—1955) na cztonka PAU. Wyboru jego na czlonka korespondenta
jednoglo$nie dokonano na Scistym posiedzeniu administracyjnym Wy-
dzialu Lekarskiego w dniu 21 marca 1934 r.3" Kandydature Abrikosowa
przedstawili znani uczeni: Stanistaw Ciechanowski, Zygmunt Szyma-
nowski, Rudolf Weigel, Joézef Markowski, Adolf Beck i Witold No-
wicki 3. Zgromadzenie Ogo6lne PAU na podstawie dostarczonych ma-
terialow wybralo Abrikosowa cztonkiem korespondentem 15 VI 1934 3.

Smieré¢ Abrikosowa w 1955 r. nie odbila sie w medycznym czaso-
pismiennictwie polskim szerszym echem. Jedynie nekrolog uczonego za-
miescita ,,Patologia Polska” 0.

Czlonkiem czynnym PAU omal nie zostal slynny fizjolog Iwan Paw-
low. Jego kandydature wysungt byly docent Wojskowej Akademii Me-
dycznej w Petersburgu, a nastepnie profesor uniwersytetu w Kazaniu
i pézniej — Uniwersytetu Warszawskiego, Witold Orlowski. Motywacja
Orlowskiego byla bardzo krétka, ograniczala sie tylko do nastepujgcych
zdan: ,,Iwan Pietrowicz Pawlow, majgcy obecnie 85 lat, pracuje nau-

32 Warszawskie Czasopismo Lekarskie” 1934 s. 96 oraz ,Folia Morphologica”
1935/1936, vol. 5 nr 1/2 s. 135.

33 Tamze.

3 Gazeta Polska” 1933 nr 257 z dn. 171X.

3% A. Abrikosow: XIV siezd polskich wraczej w Poznani. ,,Front Nauki i Tie-
chniki” 1933 nr 10/11 s. 148.

3 Por. np. K. Z., jw.

%7 A PAN Kr. Protokoly posiedzen Wydzialu Lekarskiego, sygn. PAU W.
IV — 4 k. 651 77.

38 Tamze k. 69.

3% Tamze, sygn. PAU I — 153. Zyciorys oraz bibliografia Abrikosowa znajduje
sie w Aktach czlonkéw krajowych i zagranicznych z lat 1930—1939, sygn. PAU
W. — IV, k. 1—6.

4 T. Zebro: Akademik Aleksiej Iwanowicz Abrikosow. ,Patologia Polska”
1956 nr 1 s. 77—78.
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kowo 60 lat. W pierwszym 25-letnim okresie pracy oglosil liczne prace
nad wydzielaniem gruczolow trawiennych, za ktére otrzymat w 1904 r.
nagrode Nobla. Mniej wiecej od r. 1900 prowadzi rozlegle badania nad korg
moézgowsg. Jest niezaprzeczalnie jednym z najwybitniejszych fizjologow
wspolczesnych, przy czym nie tylko kieruje pracami swoich licznych

Ryc. 5. Pismo W. Orlowskiego polecajace kandydature Pawlowa na czlonka PAU

wspolpracownikéw, lecz sam pracuje czynnie do obecnej chwili. Jako
czlowiek byl zawsze bardzo zyczliwy dla Polakéw” . Jak widzimy, for-
malnos$ci stalo sie zado$¢ i na S$cistym posiedzeniu administracyjnym
Wydzialu Lekarskiego w dniu 25 marca 1935 r. trzynastu czlonkéw mo-

it A PAN Kr. Akta czlonkéw krajowych i zagr., sygn. PAU W. 1V-2 k. 155.
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glo przystgpi¢ do glosowania nad wyborem trzech z szesciu zgloszonych
kandydatur. Kontrkandydatami Pawlowa byli profesorowie: Ludwik
Aschoff, Jules Bordet, Georges Marinesco, Rudolf Maresch i Gustawe
Roussy *2. Za Pawlowem glosowali wszyscy i w ten sposéb wraz
z Aschoffem i Bordetem przyjeto go do grona czlonkéw czynnych PAU.
Ale — wedlug statutu — kazdy wybér na czlonka zagranicznego PAU
wymagal zatwierdzenia przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.
Zwykle procedura zatwierdzania od daty wyboru trwata stosunkowo
dlugo, bo az okolo roku. W tym czasie nie podawano do wiadomosci
publicznej nazwisk nowo wybranych czlonkéw zagranicznych. Niestety,
Pawlow nie doczekal sie jeszcze jednego zaszczytu, w lutym bowiem
1936 r. rozstal sie z zyciem.

Autor niniejszego artykulu zamierza zwigzkom Pawlowa z Polsksg
poswieci¢ w przyszlosci odrebne studium, na tym miejscu pragnie jedy-
nie te sprawe zasygnalizowaé. Otéz mial racje Orlowski piszgc o zycz-
liwym stosunku Pawlowa do Polakéw. Z Polakami zetknal sie Pawlow
juz podczas studidow w Petersburgu, nastepnie w tamtejszym Instytucie
Medycyny Doswiadczalnej i Wojskowej Akademii Medycznej. W In-
stytucie blisko wspoélpracowal z Marcelim Nenckim %3, uczniami jego
byli tutaj Leon Popielski, Abram Wirszubski, Zygmunt Wulfson, Mie-
czystaw Minkowski 4. Pawlow w 1888 r. otrzymal decyzja Rady Cesar-
skiego Uniwersytetu Warszawskiego nagrode z zapisu Adama Choj-
nackiego, a w 1890 r. wybrany zostal na stanowisko kierownika katedry
farmakologii 4. I chociaz do Warszawy nie przybyl, to jednak na zie-
miach polskich dzialalo wielu jego uczniéw — Rosjan i Polakéw. Tutaj
takze wykladal chemie brat Pawlowa, Dmitrij, byly asystent Mendele-
jewa. W dwudziestoleciu miedzywojennym Pawlow stykal sie rowniez
z Polakami, najcze$ciej na miedzynarodowych kongresach naukowych,
a w jego laboratoriach wykonywali doswiadczenia, woéwczas mlodzi
uczeni warszawscy, Stefan Miller i Jerzy Konorski 4.

W czasie wojny czlonkowie PAU znalezli sie w znacznej liczbie w wie-
zieniach 1 obozach koncentracyjnych, majgtek Akademii zostal skonfi-
skowany, zbiory rozgrabione i rozwiezione. O naukowej wspolpracy
miedzynarodowej, oczywiscie mowy by¢ nie moglo. Wkroétce jednak po
wyzwoleniu Akademia wznowita dziatalnos¢. Juz 20 lipca 1945 r. uzu-
pelniono powazne straty osobowe wsrod czlonkéw krajowych. Pierw-
szych czlonkéw zagranicznych wybrano natomiast dopiero w roku na-
stepnym. Ws$réd nich znalazlo sie dwoch uczonych radzieckich: Ignatij
Kraczkowski i Boris Griekow. .

J. Kraczkowski (1883—1951), zaliczany do najwybitniejszych arabi-

42 Tamze. Protokoly posiedzen Wydz. IV, sygn. PAU W. IV-4 k. 96—97.

43 Fragmentarycznie sprawe te oméwilt R. Zulinski: Wspélpraca Nenckiego
z Pawlowem. ,Wiedza i Zycie” 1952 nr 11 s. 1109—1112, szczeg6blnie s. 1111/1112.

4 Zob. D. G. Kwasow, A. K. Fiedorowa-Grot: Fizjologiczeskaja szkola
I. P. Pawlowa. Portriety i charaktieristiki sotrudnikow i uczenikow. Leningrad 1967.
Zob. tez recenzje z tej pracy, piéra J. Roziewicza, w ,Kwartalniku Historii
Nauki i Techniki” 1969 nr 1 s. 140—143.

4 Blizej o tym zob. J. Kozuchowski: Przyczynek do biografii Pawtowa.
,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1957 nr 3 s. 545—551.

46 Zob. J. R6ziewicz Kontakty.., jw., s. 788 oraz Pieriepiska 1. P. Pawlowa.
Leningrad 1970. Zob. te7 recenzie z tej ksigzki, piéra J. Ré6ziewicza, w ,Kwar-
talniku Historii Nauki i Techniki” 1971 nr 4 s. 832—835.
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stow pierwszej potowy naszego stulecia *’, juz w okresie miedzywojen-
nym utrzymywal bliskie kontakty z polskimi orientalistami. Zresztg
jego zwigzki z polskosScia sigegajg jeszcze znacznie weceze$niejszych lat.
Przyszly orientalista urodzil si¢ bowiem w Wilnie, tutaj od dziecinstwa
stykal sie z Polakami i tutaj nauczy!l sie jezyka polskiego 8. Pochodzit
zresztg ze zrusyfikowanej rodziny polskiej. W Petersburgu na uniwer-
sytecie zetkngl sie takze 2z wilnianinem Wiladystawem Kotwiczem,
ktory juz wtedy dal sie pozna¢ jako Swietnie zapowiadajacy sie nauko-
wiec. Od tej pory Kraczkowski, z racji studiéw i poézniej zaje¢ dydak-
tycznych, stykat sie z Kotwiczem czy to na Wydziale Jezykéw Wchod-
nich Uniwersytetu, czy tez w Centralnym Instytucie Zywych Jezykow
Wschodnich, gdzie w swoim czasie Kotwicz peinit funkcje rektora.

Ryc. 6. Ignatij Kraczkowski

Po przyjezdzie Kotwicza do Polski (1923 r.) obaj uczeni nadal utrzy-
mywali kontakty i chociaz ich zainteresowania dotyczyly innych zagad-
nien, nie przeszkadzato to jednak w utrzymywaniu serdecznej wiezi 49.
Kraczkowski w redagowanym przez Kotwicza ,,Roczniku Orientalistycz-
nym” zamieScit jeden ze swych artykulow *°, on tez w 1928 r. wybrany
zostal czlonkiem Polskiego Towarzystwa Orientalistycznego?. Czlon-

47 Zob. Ignatij Julianowicz Kraczkowskij. Moskwa 1949; Pamjati akadiemika
Ignatija Kraczkowskiego. Leningrad 1958; J. S. Wilenczik: Bibliografija pieczat—
nych rabot akadiemika Kraczkowskogo. Moskwa 1936. Z polskich opracowan zob.
Wstep A. Zajgczkowskiego do I. Kraczkowski: Nad arabskimi rekopi-
sami. Warszawa 1952 s. 5—28.

48 Kraczkowski znal 26 jezykéow.

49 W czeSciowo zachowanej korespondencji W. Kotwicza (Dzial Rekopis6w B-ki
PAN w Krakowie, sygn. 4603—4604) znajduje sie kilka listéw od Kraczkowskiego
z okresu miedzywojennego i z lat 1940/1941.

50 Une liste des oeuvres d’Ibn al- Muw’tazz. , Rocznik Orientalistyczny” 1925 [wyd.
w 1927] s. 255—268.

51 Wcze$niej, w 1925 r., powolano z ZSRR mna czlonkéw Polskiego Towarzystwa
Orientalistycznego dwu Polakéw z pochodzenia, Edwarda Piekarskiego i Aleksan-
dra Frejmana.
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kiem czynnym Wydziatu Filologicznego PAU natomiast wybrano Kracz-
kowskiego 18 czerwca 1946 r.52 4

Dorobek Kraczkowskiego byl przez polskich orientalistéw szeroko
znany i ceniony. Swiadcza o tym czeste odnosniki w réznych pracach
do jego opinii, recenzje jego dziel, obszerne omoéwienia problematyki,
jaka sie zajmowal. W polskim piSmiennictwie ogloszono m.in. dluzsze
recenzje jego ksigzek: Arabskaja litieratura w XX wiekie (Leningrad
1946) 33, Oczerki po istorii russkoj arabistiki (Leningrad 1950) 5%, Mor-
skaja gieografija w XV—XVI wiekach u Arabow i Turok (Moskwa
1954) 35, Wwiedienije w efiopskuju fitotogiju (Leningrad 1955) 5.

Ale zdecydowanie najwiekszy rozglos w Polsce zyskaly wspomnienia
Kraczkowskiego Nad arabskimi rukopisjami. Przekladu ich na jezyk
polski dokonal prof. Ananiasz Zajgczkowski, zaopatrujac je w obszerny
wstep i przypisy °". Polskie wydanie wspomnien miato sze$¢ bardzo po-
chwalnych recenzji, poza tym zrecenzowano w polskich czasopismach
wydanie rosyjskie i francuskie %8.

Kraczkowski znal dorobek polskiej orientalistyki, cenil go i intere-
sowal sie nim do ostatnich chwil swego zycia. O tych sprawach wspomi-
nal m.in. prof. Jan Reychman w recenzji z ksigzki Nad arabskimi reko-
pisami. Pisal on: ,,... sedziwy uczony radziecki, dziekujac za przestane
przyczynki do historii orientalistyki polskiej, zachecal gorgco do dal-
szych na tym polu prac. Te wyrazy zachety ze strony Kraczkowskiego
byty dla autora niniejszych stow impulsem do scalenia tych materiatow,
z czego powstala praca o znajomo$ci jezykéw wschodnich w Polsce w
XVIII w., wydana drukiem, niestety, juz po zgonie Kraczkowskiego” 3.

W tym samym dniu, 18 VI 1946, obok Kraczkowskiego czlonkiem
czynnym Wydzialu Historyczno-Filozoficznego PAU wybrano Borisa
Griekowa %, wybitnego znawce dziejow gospodarczych i spolecznych
okresu feudalizmu.

2 Zob. korespondencje sekretarza generalnego PAU z Ministerstwem O$§wiaty
w sprawie dyplomoéw dla Griekowa i Kraczkowskiego w A PAN Kr., sygn. PAU
I — 179, 1946 1. 681 oraz sygn. PAU I — 177, 1946, 1. 103 — tu poufnie poruszona
sprawa wyboru Griekowa i Kraczkowskiego na czlonkoéw zagr. PAU.

» W. Zajaczkowski: O literaturze arabskiej XX wieku (wedlug pracy
I. J. Kraczkowskiego). ,Przeglad Orientalistyczny” 1948 zesz. 1. s. 68—82.

** J. Parnas, ,Przeglad Orientalistyczny” 1955 nr 1 s. 58—61.

» W. Zajaczkowski, ,Przeglagd Orientalistyczny” 1955 nr 1 s. 119—120.

% S. Strelcyn, ,Rocznik Orientalistyczny” 1957 zesz. 1 s. 157—161 (po
franc.). Poza tym w jezyku polskim ukazala sie recenzja z 1 tomu Dziet wybra-
nych (Moskwa 1955) Kraczkowskiego. Zob. D. Baszyrow: Powazne studium
z dziedziny orientalistyki. Ttum. z ros. ,,Nowe Czasy” [Moskwa] 1956 nr 25 s. 30—32.

57 1. Kraczkowski: Nad arabskimi rekopisami. Kartki ze wspomnien
o ksiegach i ludziach. Warszawa 1952, PWN.

® Byly to recenzje: Kto$: Bardzo dziwne ,bajki”. ,Dzi§ i Jutro” 1953 nr 9
s. 1—2; J. Z. Jakubowski: Pamietniki uczonego. ,Zycie Szkoly Wyzszej” 1953
nr 3 s. 136—138: J. Reychman: Wspomnienia wielkiego uczonego. ,Nowa Kul-
tura” 1953 nr 2/3 s. 8; Tenze, ,Przeglad Orientalistyczny” 1953 nr 2 s. 121—123;
J. J. D.: Nad rekopisami. , Tygodnik Powszechny” 1953 nr 12 s. 8; K. Wojcie-
chowski, ,Bibliotekarz” 1953 nr 5 s. 156—157. Wyd. rosyjskie (Moskwa 1948)
i francuskie (Alger 1954) zrecenzowal A. Zaiaczkowski, ,Przeglad Orienta-
listyczny” 1949 zesz. 2 s. 80—86 i 1954 nr 4 s. 415—417.

M J. Reychman, ,Przeglad Orientalistycznv” 1953 nr 2 s. 122.

" Kandydature akademika B. Griekowa zglosili: Tan Dabrowski, Ludwik Pio-
trowicz, Franciszek Bujak, Wladystaw Semkowicz i St. P. (?). Zob. A PAN Kr.,
sygn. PAU II-19. Zob. tez tamze sygn. PAU I — 179, 1946, 1. 584 — tu kopia de-
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Griekow polskiej nauce historycznej okazywal wiele uwagi. Zajmo-
wal sie tez, szczegblnie w ostatnim okresie zycia, historig Polski, przede
wszystkim dawnym prawem polskim. Mozliwe, ze wytlumaczenie tego
szczegblnego ustosunkowania sie prof. Griekowa do spraw polskich lezy
w tym, ze mlodo$¢ uczony spedzit na terytorium b. Kroélestwa Polskiego.
Tutaj w Radomiu w 1901 r. skonczyl gimnazjum i rozpoczgt studia na
Wydziale Historyczno-Filologicznym Cesarskiego Uniwersytetu War-
szawskiego. Studiow w Warszawie jednak nie kontynuowal, po oglosze-
niu bowiem bojkotu Cesarskiego Uniwersytetu udat sie do Moskwy i na
tamtejszym Uniwersytecie w 1907 r. studia ukonczyt. W tym tez roku
zostal wyznaczony przy uniwersytecie warszawskim do pracy naukowej.
Przygotowujac sie do niej rozpoczal odpowiednie studia w Petersburgu 1.
Do Warszawy jednak juz nie powrdcit.

Ryc. 7. Boris Griekow

W pracach Griekowa czytelnik znajdzie znaczne wykorzystanie pol-
skiej literatury i Zrodel. Ostatnie lata po$wiecilt on na systematyczne ba-
dania pomnikéw prawnych ludéw stowianskich. Jego szczegdlng uwage
zajgl m.in. zabytek polskiego prawa zwyczajowego z XIII w., znany pod
umowng nazwg Ksiegi Elblgskiej. Griekow nazwal badany pomnik Pol-
skq Prawdg przez analogie do pomnika dawnego prawa ruskiego —
Ruskiej Prawdy.

W pracy o Polskiej Prawdzie zajal sie autor najpierw stosunkami
gospodarczymi Polski w §wietle tego zabytku, nastepnie oméwil znacznie
obszerniej ustréj Polski w XIII w., przedstawit jej ustréj polityczny w
tym czasie, a w koncowym rozdziale przeprowadzil poréwnanie Polskiej

kretu czlonka czynnego zagr. Natomiast pod sygn. PAU I — 177, 1946, 1. 103 znaj-
duje sie pismo do Griekowa zawierajgce m.in. propozycje wymiany bibliograficz-
nej pomiedzy ZSRR a Polska.

1 Por, W. W. Mawrodin: Boris Dmitrijewicz Griekow (1882—1953). Lenin-
grad 1968.

KHNIiT —7
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Prawdy z Ruskq Prawdq. Do pracy dolgczono tekst Polskiej Prawdy i je-
go tlumaczenie na jezyk rosyjski 2.
Jeszcze w dwudziestoleciu miedzywojennym byl Griekow redakto-

rem i autorem przedmowy do przekladu na jezyk rosyjski dziela Macie-
ja z Miechowa Tractatus de duabus Sarmatiis, Asiana et Europianae 3.

B. Griekow opublikowal w polskich czasopismach kilka artykuiow,
z ktorych na uwage przede wszystkim zastlugujg: Prawidlowosci w dzie-
jach chtopéw w Europie % i Rola Stowian w historii kultury Swiatowej .
W Polsce dokonano réwniez kilku przekladéw prac historyka radzieckie-
go. A wiec przede wszystkim, juz posmiertnie, wyszlta w Warszawie
Ru$ Kijowska %6 oraz Chtopi na Rusi od czaséw najdawniejszych do
XVII wieku®%. Za zycia jeszcze Griekowa ukazaly sie natomiast Walka
Rusi o stworzenie wlasnego panstwa % i wspoélnie napisana z Aleksan-
drem Jakubowskim Ziota Orda i jej upadek .

Prace Griekowa, zaré6wno w oryginalach jak i przekladach, doczekaly
si¢ w polskim piSmiennictwie wielu omoéwien. Nie liczagc drobnych nota-
tek bibliograficznych, napotkatem w polskich czasopismach bez mata
20 recenzji z jego dziet 7. Recenzentami byli m.in. znani polscy history-

62 Zob. B. D. Griekow: Izbrannyje trudy. T. 1. Moskwa 1957 s. 265—450.
W Polsce opublikowal ten zabytek J. Matuszewski pt. Najstarszy zwéd prawa
polskiego. Warszawa 1959; prace Griekowa nad nim oméwil W. Hejnos z: Borys
D. Grekow jako badacz dziejow chtopow u Stowian (w dziesiqtq rocznice zgonu).
»Zeszyty Naukowe UMK w Toruniu. Nauki Humanistyczno-Spoleczne” zesz. 10,
1964 s. 3—12, szczegblnie s. 8—12.

6 M. Miechowsk®j: Traktat o dwéch Sarmatijach. Moskwa 1936. Tium.
i komentarze S. A. Anninski.

64  Kwartalnik Historyczny” 1948 zesz. 3—4 s. 285—300. Jest to referat wygto-
szony przez Griekowa mna uroczystoSciach jubileuszowych PAU, w dn. 28 X 1948.

8 Zycie Stowianskie” 1947 nr 1—2 s. 32—46. Jest to przedruk referatu wyglo-
szonego na Zjezdzie Stowianskim w Belgradzie w grudniu 1946 r. W zjeZdzie tym
uczestniczyla takze delegacja polska, w skbad ktérej wchodzili m.in. profesorowie:
Mieczystaw Michalowicz, Henryk Batowski, Kazimierz Piwarski, Kazimierz Wy-
ka. Pozostate artykuly Griekowa: Stalin a mauka historii. ,,Zeszyty Historyczne
Nowych Drég” 1950 nr 1 s. 17—43; O czym méwi poréwnanie dwéch ,,Prawd”
polskiej i rosyjskiej. ,,Trybuna Ludu” 1952 nr 16 s. 3 (artykul specjalnie napisany
dla gazety); Prawda Ruska i jej kontekst stowianski. ,Zycie Slowianskie” 1952
nr 9 s. 14—18 nr 10 s. 12—17; Miesigqc w Rumunii. ,,Nowe Czasy” 1952 nr 50
s. 28—31. Toz w opracowaniu A. Skalskiego W mowej Rumunii. ,,Zycie Szkoly Wyz-
szej” 1953 nr 7/8 s. 101—103.

66 Warszawa 1955, ,Ksigzka i Wiedza”.

67 T. 1—2. Warszawa 1955—1957, PWN.

68 Wyd. 1. Warszawa 1950, , Nasza Ksiegarnia”, wyd. 2, 1951.

% Stowo wstepne i red. A. Zajaczkowski. Warszawa 1953, ,Ksigzka i Wiedza”.
Poza tym w 1954 r. zostala wydana Historia Zwiazku Socjalistycznych Republik
Radzieckich, ktéora w oryginale wyszla pod red. Griekowa w 1947 r.

0 Sg to: Borba Rusi za sozdanije gosudarstwa. Moskwa 1945. Rec. H. Low-
mianski, ,Przeglagd Historyczny” 1948 s. 301—303; Walka Rusi o stworzenie wta-
smego pafnistwa. Warszawa 1950. Rec. H. Batowski, ,Zycie Stowianskie”, 1950
s. 578—580; Krestjanie na Rusi s drewniejszich wriemien do XVII w. Moskwa 1946.
Rec. H. Lowmianski, ,Przeglad Historyczny” 1948 zesz. dodat. s. 425—427 oraz
S. Sreniowski, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1949 s. 471—474; Chlopi nma Rusi
od czasé6w najdawniejszych do XVII w. Warszawa 1955. Rec. K. Tymieniecki,
,Roczniki Historyczne” 1955/1956 s. 191—194; Kijewskaja Ru$. Izd. 3. Moskwa 1939.
Rec. H. Lowmianski, ,Przeglagd Historyczny” 1948 s. 294—300; La culture de la
Russie de Kiev. Moscou 1947. Rec. W. Hensel, ,Przeglad Zachodni” 1949 nr 7/8
s. 158; Opyt periodizacij istorii krestjan w Rosii (,Woprosy Istorii” 1946). Rec.
M. Malowist, ,Przeglad Historyczny” 1947 s. 454—455; Polica. Moskwa 1951. Rec.
S. Roman, ,Panstwo i Prawo” 1953 s. 707—710 oraz K. Tymieniecki, ,Roczniki
Historyczne” 1958 s. 369—377; Windolskij statut ob obszczestwienmom i politi-
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cy: Henryk Lowmianski, Henryk Batowski, Wojciech Hejnosz, Kazimierz
Tymieniecki, Stanistaw Sreniowski, Witold Hensel, Marian Malowist,
Stanistaw Roman, Wladystaw Rusinski, Wiadystaw Sobocinski.

Dosé szerokim echem odbilta sie w Polsce uroczyscie obchodzona przez
historykow radzieckich 70 rocznica urodzin Griekowa. W polskich cza-
sopismach naukowych ukazaly sie sprawozdania?, a takze recenzje
z wydanej na te okazje ksigzki pamigtkowej 72.

Smialo mozna stwierdzi¢, ze wsr6éd historykoéw polskich postaé Grie-
kowa byla powszechnie znana. Trzy wizyty uczonego w naszym kraju
te znajomo$¢ jeszcze bardziej poglebily.

Jak sie wydaje, po raz pierwszy, po ostatniej wojnie, do Polski przy-
jechal Griekow w 1948 r. Zjechalo sie wowczas do Krakowa na jubile-
usz 75-lecia Polskiej Akademii Umiejetnosci dwanascie delegacji zagra-
nicznych 3. Przewodniczacym siedmioosobowej delegacji radzieckiej byl
wlasnie B. Griekow. W imieniu uczonych radzieckich zltozyl on Aka-
demii zyczenia jubileuszowe, a w nastepnym dniu na drugim posiedze-
niu plenarnym wygtlosit odczyt Potozenie wtoscian w Europie Wschod-
niej w XVII w.’*. Referat ten po6Zniej powtérzyl na Uniwersytecie
Jagiellonskim. W Krakowie réwniez na zebraniu naukowym Oddzialu
Krakowskiego Polskiego Towarzystwa Historycznego wygtlosit odczyt
Poglady na dzieje chlopéw w Rosji do XVII w.”>. Korzystajac z pobytu
Griekowa w Polsce zorganizowano tez, 29 X 1948, w sali konferencyjnej
Ministerstwa Oswiaty odczyt, w ktérym uczony przedstawil swoje bada-
nia nad Historiq chtopéw w ustroju feudalnym 76. Odwiedzil réwniez In-
stytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego 77.

Druga wizyta Griekowa w Polsce by¢é moze odbyla sie w 1950 r.
w czasie warszawskiego Kongresu Obroncéw Pokoju (16—22 XI). Wsrod
delegatow radzieckich mial sie znalezé réwniez Griekow 78.

Szczego6lnie jednak zaznaczyl sie dwutygodniowy pobyt Griekowa

czeskom stroje Windota. Moskwa 1948. Rec. W. Hejnosz, ,,Kwartalnik Historyczny”
1949 s. 167—173 oraz W. Rusinski, ,Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodar-
czych” 1950 s. 145—149 i W. Sobocinski, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1951
s. 455—463; Zolotaja Orda i jejo padnienije. Moskwa 1941. Rec. J. Skrzypek, ,Prze-
glad Historyczny” 1946 s. 168—169, wyd. Moskwa 1950: rec. Sz. Deren, ,Dzi§
i Jutro” 1953 mr 7 s. 2; Zlota Orda i jej upadek. Rec. S. Katuzynski, ,,Przeglad
Orientalistyczny” 1954 s. 172—175.

1 Zob. np. Z. Cwiek: Jubileusz akademika Borisa Griekowa. ,Kwartalnik
Historyczny” 1953 nr 1 s. 337—345.

2 Akadiemiku Borisu Dmitrijewiczu Griekowu so dnju siemidiesjatiletija.
Sbornik statiej. Moskwa 1952. Tu droge Griekowa oméwit W. I. Szunkow (s. 5—
19), bibliografia prac s. 20—36). Recenzje z tej ksigzki opublikowal J. Topolski
w ,Kwartalniku Historycznym” 1953 nr 2 s. 251—262 oraz S. Rusocki w ,,Cza-
sopiémie Prawno-Historycznym” 1954 nr 1 s. 361—368.

78 Zob. Jubileusz PAU. ,Rocznik Polskiej Akademii Umiejetno$ci” 1947/1952
s. 51—54.

4 Tezy referatu B. Griekowa zob. A PAN Kr., sygn. PAU I- 188, 1948 1. 1519.
Zob. tez przypis 63.

75 Kwartalnik Historyczny” 1949 s. 564.

6 Sprawozdanie uczestnikéw Seminarium Historii Ruchéw Spotecznych Uniw.
Warsz. zob. w ,Przeglgdzie Historycznym” 1948 zesz. dodatkowy, s. 479—480.

7 Tamze s. 491.

78 Mimochodem wspomina o tym J. Bardach w ,Panstwie i Prawie” 1953
zesz. 11 s. 670. W materiatlach z kongresu, wydanych jako dodatek do , Nowych
Czas6w”, nie znalaziem wzmianki o aktywnym udziale Griekowa w kongresie,
co oczywiScie nie wyklucza, ze Griekow na kongresie byl Tym bardziej jest to
prawdopodobne, ze Griekow pelnit funkcje zastepcy przewodniczgcego Radziec-
kiego Komitetu Obroncéw Pokoju.
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w charakterze przewodniczgcego delegacji historykéw radzieckich na
ogolnokrajowej konferencji metodologicznej historykéw polskich w Ot-
wocku (28 XII 1951 — 121 1952). Konferencja ta, do ktérej wiadze poli-
tyczne przywigzywaly wielkg wage 7, zostala zwolana z inicjatywy Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego i Ministerstwa Szkolnictwa Wyz-
szego. Jako cel konferencji wysunieto poglebienie przygotowania meto-
dologicznego uczestnikdw poprzez przedyskutowanie weztowych zagad-
nien polskiego procesu historycznego. Udzial Griekowa w pracach tej
konferencji byl bardzo aktywny. Wyglosit on tam najpierw referat Ge-
neza feudalizmu w Rosji w Swietle prac Jézefa Stalina o zagadnieniach
jezykoznawstwa, a ponadto parokrotnie zabieral glos w dyskusji nad
innymi referatami 80,

Z jego inicjatywy odbylo sie osobne zebranie historykéw ustroju i sto-
sunkow gospodarczych, na ktéorym Griekow przedstawil niektére zagad-
nienia swoich badan poréwnawczych nad Prawdg Polskg 8.

Po powrocie do ZSRR delegaci radzieccy oglosili kilka sprawozdan,
zapoznajac historykéw radzieckich z przebiegiem i osiggnieciami konfe-
rencji otwockiej 82,

W niecale dwa lata poézniej nazwisko Griekowa pojawilo sie na ta-
mach naszych czasopism w zalobnych ramkach 8. Depesze kondolencyj-
ne do naczelnych wiladz i instytucji naukowych ZSRR wystosowali mi-
nister szkolnictwa wyzszego Adam Rapacki i prezes Polskiej Akademii
Nauk Jan Dembowski 84,

5 czerwca 1948 r. wybrano na czlonkéw czynnych Wydzialu Mate-
matyczno-Przyrodniczego PAU dwéch uczonych ze Zwigzku Radzieckie-
go, prezesa AN ZSRR, Siergieja Wawilowa i prezesa Ukrainskiej Aka-
demii Nauk, Aleksandra Paltadina.

Kandydature Siergieja Wawilowa (1891—1951) zglosili wybitni fizycy
polscy: Stefan Pienkowski, Wojciech Rubinowicz, Czestaw Bialobrzeski,

" Obradom przystuchiwali sie czlonkowie Biura Politycznego PZPR i rzadu,
a delegacja radziecka zostala przyjeta przez Prezydenta Rzeczpospolitej, Bole-
stawa Bieruta.

80 Zob. Pierwsza Konferencja Metodologiczna Historykéw Polskich. T. 1—2.
Warszawa 1953. Zob. réwniez sprawozdanie z konferencji w prasie polskiej,
w szczegblnosei w ,,Trybunie Ludu” 1952 nr 34 (piéra T. Manteuffla i Z. Korma-
nowej); w ,Nowych Drogach” 1952 nr 1—2 (piéra R. Werfla); w ,My$li Filozo-
ficznej” 1952 nr 2 (piéra W. Kuli); w ,Zyciu Nauki” 1952 nr 1—2.

81 Zob. W. W. Hejnosz: Profesor Borys D. Grekow. ,Pamietnik Stowian-
ski” 1954 s. 50.

82 M. in. Griekow oglosil sprawozdanie w ,Nowoje Wriemija” 1952 nr 16 oraz
wspélnie z innymi uczonymi w ,,Woprosach Istorii” 1952 nr 7. Sprawozdania te
omdéwitla J. Zurawicka w artykule Zagadnienia polskie w prasie naukowej
radzieckiej. ,Kwartalnik Historyczny” 1953 nr 1 s. 350—353.

8 Dluzsze nekrologi ukazaly sie w: ,,Czasopi$émie Prawno-Historycznym” 1953
s. 318—319; ,Panstwie i Prawie” 1953 zesz. 11 s. 668—671 (pi6éra J. Bardacha);
»0d A do Z” 1953 nr 39 s. 2; ,Historii i Nauki o Konstytucji” 1953 nr 3/4 s. 57—66
(piéra Z. Cwieka); ,Przeglagdzie Historycznym” 1953 zesz. 3 s. 279—280; ,,Pamiet-
niku Slowianskim” 1954 zesz. 1 s. 45—51 (piéra W. Hejnosza); ,Trybunie Ludu”
(piéra B. LesSnodorskiego); ,,Widnokregu” 1953 nr 38 s. 2 (piéra H. Lowmianskiego);
,Nauce Polskiej” 1953 nr 4 s. 131—139 (pi6ra H. Eowmianskiego); ,Przyjazni”’
1953 nr 39 s. 6 (piéra T. Manteuffla); ,Dzi§ i Jutro” 1953 nr 40 s. 6; ,,Z otchlani
wiek6w” 1953 zesz. 6 s. 248—249.

8 Czasopismo Prawno-Historyczne” 1953 s. 319. Griekow pelnit szereg od-
powiedzialnych funkcji. Byl dyrektorem Instytutu Historii AN ZSRR i sekreta-
rzem jej Wydzialu Historii i Filozofii oraz dyrektorem Instytutu Stowianoznaw-
stwa. Zajmowal tez wazne stanowiska w zyciu politycznym.
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Jan Weyssenhoff 8. Z pracami Wawilowa, oraz z nim bezpo$rednio, ze-
tkneli sie oni jeszcze przed II wojng $wiatowa. Natomiast Wawilow
mial okazje spotkania sie z innymi Polakami znacznie wcze$niej. Miody
absolwent Wydzialu Matematyczno-Fizycznego uniwersytetu w Moskwie
wyslany zostal bowiem w 1914 r. na front do oddzialéw radiotechnicz-
nych. Przebywal on w pierwszym roku wojny w Warszawie i okolicach,
gdzie mial okazje poznania spoleczenstwa polskiego i nauczenia sie
jezyka polskiego 86.

W kilkana$cie lat pézniej, w 1933 r., odwiedzil po raz wtéory War-
szawe, tym razem jako akademik i dyrektor Panstwowego Instytutu
Optycznego oraz kierownik Oddzialu Fizyki Instytutu Fizyczno-Mate-
matycznego AN ZSRR . Po dwu latach ponownie zawital do Warsza-
wy. Oto jak wspomina te wizyte uczestnik tamtego spotkania prof. Wi-
told Laniecki:

»Z osobg Wawilowa lgczy sie jedno z najprzyjemniejszych wspom-
nien dawnych pracownikéw naukowych Zakladu Fizyki Doéwiadczalnej
Uniwersytetu Warszawskiego. W r. 1935 jeden z najwybitniejszych fizy-
kéw w skali swiatowej Siergiej Iwanowicz Wawitow zatrzymal sie
w Warszawie na kilka dni podczas swej podrézy naukowej na Za-
chod [...]. Poniewaz tematyka prac Wawilowa w znacznym stopniu po-
krywata sie z pracami zespolu warszawskiego, uczony radziecki pos§wie-
cil podczas swej wizyty w Polsce niemal caly czas na pobyt w Zakladzie.
Ujal on wszystkich bez wyjatku, z ktérymi prowadzit dyskusje, swg
prostotg i bezposrednioscig. Dzielil sie podczas rozméw uzyskanymi spo-
strzezeniami naukowymi, szczerze przyznawal sie do niepowodzen nie-
uniknionych we wszelkiej pracy badacza, interesowatl sie kazdym szcze-
goélem aparatury naszych fizykow. Wawilow wyglosil przy okazji kilka
referatow w jezyku niemieckim, a na prosbe stuchaczy jeden, na temat
stylu pracy i organizacji radzieckich osrodké6w badawczych, w jezyku
rosyjskim” 88, Na Uniwersytecie Warszawskim natomiast wyglosit refe-
rat La nature quantique de la lumiére d’aprés les observations visuel-
les 89,

Zaklad Fizyki Doswiadczalnej Uniwersytetu Warszawskiego, pozos-
tajacy pod kierownictwem Stefana Pienkowskiego, stawial te placéwke
w rzedzie kilku przodujgcych na $wiecie pracowni fizycznych zajmujg-
cych sie fotoluminescencja. Podobnie wybitny udzial w badaniach tej
galezi fizyki mieli uczeni radzieccy, szczegdlnie z kierowanego przez
Wawitowa Instytutu Optycznego w Leningradzie. Teorie Wawilowa zna-
lazty w pracach warszawskiego zespolu, w latach 1931—1939, pele po-
twierdzenie 9.

Wyniki naukowe uzyskane przez warszawski Zaklad spowodowaly,
ze fizycy zagraniczni chetnie poparli inicjatywe zwolania do Warszawy

8% A. PAN Kr., Akta czlonkéw zagr. PAU. sygn. PAU-19.

8 Pisze o tym m.in. W. Laniecki: Siergiej Iwanowicz Wawilow (1891—
1951). , Fizyka w Szkole” 1962 nr 1 s. 2.

8 O wizycie Wawilowa w 1933 r. wspomina L. Infeld: O Sergiuszu Wawi-
towie. ,,Trybuna Ludu” 1951 nr 39 z dn. 8.II. Na inne materialy dotyczgce tej
wizyty nie natrafiono.

8 W. Laniecki: Sergiusz Wawilow. Wybitny fizyk radziecki (1891—1951).
W dziesiqtq rocznice $mierci. ,Problemy” 1961 nr 10 s. 698.

8 Sprawozdanie 2z dziatalno$ci Uniwersytetu Warszawskiego za lata 1934/35
i 1935/36. Warszawa 1936 s. 14.

% O podobienstwie problematyki badawczej fizykéw radzieckich i polskich
por. W. Laniecki, jw., s. 702



738 Jerzy Réziewicz

miedzynarodowego zjazdu poswigconego fotoluminescencji®. Roéwniez
fizycy radzieccy przyjeli z zadowoleniem wyboér Warszawy na miejsce
zjazdu i obiecali licznie przyby¢ na obrady. Zglosili oni referaty, ktére
zostaly w Polsce wydrukowane w tomie 5 ,, Acta Physica Polonica”
(7 na ogodlng liczbe 30). Wsrod nich widnieje roéwniez referat Wawitowa 2.

Jeszcze w przeddzien zjazdu prezes komitetu organizacyjnego, S. Pien-
kowski, zawiadamial Referat Kongresowy polskiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, ze udzial najwybitniejszych specjalistow z ZSRR w zjez-
dzie jest zapewniony . W ostatniej jednak chwili fizycy radzieccy za-
wiadomili komitet organizacyjny, ze z powodow od nich niezaleznych
do Polski przyby¢ nie mogg %4.

Po wojnie Zaklad kierowany przez Pienkowskiego ponownie nawig-
zal przerwany kontakt z fizykami radzieckimi. W ZSRR Pienkowski
spotkal sie z Wawilowem w 1946 r. Te spotkanie relacjonuje w ten spo-
séb inny nasz znakomity fizyk, Leopold Infeld:

,,Pienkowski opowiadal mi, ze kiedy byl w Moskwie podczas uro-
czystosci 200-lecia AN ZSRR %, rozmawial z Wawilowem i opowiadal

Ryc. 8. Siergiej Wawilow

mu o powojennym zniszczeniu naukowych instytutéw. Wawilow odpo-
wiedzial prof. Pienkowskiemu: «My wam pomozemy» [w tym czasie

1 Byl to pierwszy miedzynarodowy zjazd poswiecony fotoluminescencji, a za-
razem pierwszy miedzynarodowy zjazd fizyczny na ziemiach polskich.

92 Die Ausloschung der Floureszenz in fliissingen Losungen. , Acta Physica
Polonica” 1936 s. 417—431.

% Archiwum Akt Nowych, Zesp6t MSZ, sygn. 2889.

4 Wywolalo to wérdéd uczestnikéw zjazdu, polskich i zagranicznych, duze roz-
czarowanie. Por. H. N[iewodniczanski]: Miedzynarodowy Zjazd Fotolu-
minescencji w Warszawie w dniach 20—25 maja 1936 r. ,,Wszech$§wiat” 1936 s. 125—
128 oraz ,Nauka Polska” 1937 s. 172—173.

9% Oczywisty blad. Byla to 220 rocznica.
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Wawilow byl prezydentem AN ZSRR]. Istotnie, wkrétce po tym Aka-
demia przystala do Polski spektograf kwarcowy z mikrofotometrem” %.

W polskim piSmiennictwie powojennym Wawilow dal sie réwniez po-
znaé¢ jako silnie zaangazowany publicysta, doskonaly historyk nauki®’
i popularyzator 8. Byl on autorem kilku artykuléw publicystycznych %9,
czytelnikom ,,Problem6éw” znany jest jako autor artykulu o Fryderyku
Joliot Curie (1950 nr 10 s. 650—660). W 1952 r. przettumaczono na jezyk
polski jego znakomitg ksigzke o Izaaku Newtonie 19. Nie byl to zresztg
jedyny przekiad pracy Wawilowa, wcze$niej wydano po polsku w jed-
nym tomie jego Wybdér Pism 1% i nijewielkag ksigzeczke popularnonau-
kowag O ,,cieplym” i ,zimnym” Swietle,'2 a w latach nastepnych uka-
zaly sie: Oko i Slonce 1%, Mikrostruktura Swiatla 1%, Nauka epoki stali-
nowskiej 195,

W roku $mierci Wawilowa wyszta o0 nim po polsku broszura I. Kuz-
niecowa, zresztg pozycja staba, noszaca wszelkie znamiona klimatu tego
okresu 1%, Przedwczesna $mieré¢ Wawilowa (uczony mial dopiero 60 lat)
okryla zalobg — jak wtedy pisano — ,fizyke radzieckg i postepows
fizyke catego swiata”. Codzienna prasa polska odnotowata na pierwszych
stronach te smutng wiadomos$é, w czasopismach ukazaly sie dluzsze ne-
krologi i portrety uczonego!%”. Depesze kondolencyjng do AN ZSRR
przesitalo Prezydium Komitetu Wykonawczego I Kongresu Nauki Pol-
skiej 1%, Polski Komitet Obroncéw Pokoju zas wystal uczucia gltebokiego

% L. Infeld, jw.

97 Zob. m.in. W. Kapus$§cinski: Fizyk-humanista. Wawilow jako historyk
nauki i popularyzator. ,Problemy” 1952 nr 11 s. 746—748. W A PAN Kr., sygn.
PAN I — 196, 1950, 1. 672, znajduje sie pismo od Wawilowa, zawiadamiajgcego
o rozpoczetych poszukiwaniach do interesujgcych go zagadnienien dziejéw mauki
rosyjskiej i jej kontaktéw z uczonymi polskimi w XVIII i XIX wiekach.

9% Zob. E. A. Lazarewicz: Iskusstwo populjarizacii. Akadiemiki S. J. Wa-
witow, W. A. Obruczew, A. E. Fersman. — populjarizatory nauki. Moskwa 1960.

9 Sa to: Nauka radziecka w stuzbie kraju. ,,My$l Wspolezesna” 1947 nr 11
s. 355—368; Swiatowe znaczenia mnauki radzieckiej. ,Swiat i Polska” 1948 nr 45
s. 3; Zacie$ni¢ wieZ pomiedzy maukaq i gospodarkq. ,Nowe Drogi” 1949 nr 4
s. 155—166; Pokéj zwyciezy wojne. ,,Nowe Czasy” 1950 nr 42 s. 3—4; Nauka ra-
dziecka w stuzbie pokoju. ,,O0d A do Z” 1951 nr 21 s. 1, 3; Nauka w stuzbie pokoju.
»Zycie Nauki” 1951 nr 1/2 s. 6—9; Nauka stalinowskiej epoki. ,Swiat i Ludzie”
1953 nr 10 s. 4.

100 Jzaak Newton. Wiarszawa 1952, ,Czytelnik”.

101 Wybor pism. Warszawa 1951, ,Ksigzka i Wiedza”. Wybrane prace dotyczag
optyki oraz zagadnien filozoficzno-og6lnych.

102 O | cieptym” i ,zimnym” S$wietle. Promieniowanie cieplne i luminescencja.
Warszawa 1951, ,Ksigzka i Wiedza”.

103 Oko i Storice. Warszawa 1952, ,Ksigzka i Wiedza”.

104 Mikrostruktura $wiatla. Przedm. S. Pienkowski. Warszawa 1953, PWN.
Zob. tez S. Pienkowski: Badania S. J. Wawilowa nad mikrostrukturg Swiatla.
, Postepy Fizyki” 1952 zesz. 2 s. 137—150.

105 Nauka epoki stalinowskiej. Wyd. 2 uzup. Warszawa 1953, , Czytelnik”.

108 I Kuzniecow: O Sergiuszu Wawitowie uczonym i filozofie. Warszawa
1951, ,,Ksigzka i Wiedza”.

107 Nekrologi ukazaly sie m.in. w: ,,Trybunie Ludu” 1951 nr 27 s. 2 oraz nr 39
s. 3 (piéra L. Infelda); ,Przegladzie Telekomunikacyjnym” 1951 nr 3 s. 65—66;
Acta Poloniae Pharmaceutica” 1951 zesz. 3 s. 175—178; ,Wiedzy i Zyciu” 1951 nr 2
s. 99—100; ,,Chemiku” 1951 nr 10 s. 304—305; ,Fizyce i Chemii” 1951 nr 5 s. 2—5;
»My$li Wspolczesnej” 1951 nr 3/4 s. 496—501; ,Zyciu Stowianskim” 1951 nr 1/2
s. 75—176; ,Medycynie Weterynaryjnej” 1951 nr 2 s. 151; ,Postepach Wiedzy Rol-
niczej” 1951 zesz. 1 s. 132—133; ,,Sluzbie Zdrowia” 1951 nr 5 s. 1; ,,Zyciu Nauki”
1951 nr 1/2 s. 3—5.

108 Tekst depeszy podpisanej przez prof. Jana Dembowskiego i prof. Stanista-
wa Leszczyckiego zob. ,, Trybuna Ludu” 1951 nr 27 s. 1 z dn. 271
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zalu po zgonie uczonego do Radzieckiego Komitetu Obroncéow Pokoju 1%,
Depesze kondolencyjne do instytucji radzieckich przesialy réwniez inne
organizacje polskie, jak np. Uniwersytet im. M. Sklodowskiej-Curie
w Lublinie. W zwigzku ze $mierciag Wawilowa zwolano na tym uniwer-
sytecie nadzwyczajne posiedzenie Senatu Akademickiego, na ktérym za-
shugi zmarlego omowil w dluzszym referacie rektor, prof. Jozef Par-
nas 119,

Aleksandr Pattadin (ur. 1885), znany biochemik, dlugoletni dyrektor
Instytutu Biochemicznego AN ZSRR i zalozyciel pierwszego w Zwigzku
Radzieckim czasopisma biochemicznego, Polske odwiedzal kilkakrotnie.
Tutaj m.in. jego ojciec, fizjolog i chemik, byl profesorem na Cesarskim
Uniwersytecie Warszawskim (1897—1901) 11,

Ryc. 9. Aleksandr Paltadin

W listopadzie 1933 r. Palladin, juz jako wiceprezes Ukrainskiej Aka-
demii Nauk, na zaproszenie polskich kot naukowych wyglosit w War-
szawie (18 XI) referat o swoich badaniach w zakresie biochemii mie$ni.
Temat referatu szczegdlnie interesowal prof. Jana Sosnowskiego oraz
innych warszawskich naukowcéw pracujgcych nad fizjologia miesni
i pracy. Uczeni polscy interesowali sie takze metodg materializmu dia-
lektycznego, jakg stosowano w ZSRR do prac eksperymentalnych.
»Wszyscy polscy uczeni, z ktéorymi rozmawialem w Warszawie — pisat
Palladin — wyrazali szczere zadowolenie z powodu poprawy i utwier-
dzenia naukowych kontaktéw miedzy uczonymi Polski i ZSRR. Z duzym
zainteresowaniem wypytywali nie tylko o rezultaty prac naukowych,
ale i o warunki pracy naukowej w ZSRR, o organizacje naszych nauko-

109 Tamze nr 29 s. 1 z dn. 29 I. Depesze podpisali Leopold Infeld i Leon
Kruczkowski. Wawilow byl czlonkiem Komitetu.

110 Tamze nr 36 s. 2 z dn. 5 IL.

11 Zob. A. M. Utewskij: Aleksander Wladimirowicz Patladin. Izd. 2. Ki-
jew 1961.
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wych instytutéw, o mauczanie fizjologii, warunki zycia pracownikow
naukowych, o organizacje ich letniego wypoczynku itp.!?

Palladinowi chetnie pokazano interesujgce go instytucje naukowe.
Gosé radziecki wyrazal sie z uznaniem o Panstwowym Zakladzie Higie-
ny, z ktérego dzialalno$cig zapoznal go Ludwik Hirszfeld, i o Central-
nym Instytucie Wychowania Fizycznego. Paltadin zwiedzil takze labora-
torium fizjologiczne profesora Sosnowskiego w Szkole Gléwnej Gospo-
darstwa Wiejskiego, Instytut Biologii Do$wiadczalnej im. Nenckiego oraz
pracownie uniwersyteckg Franciszka Czubalskiego !3. Warszawscy fizjo-
lodzy i biochemicy wyrazali zyczenie wobec przedstawiciela nauki ra-
dzieckiej szerszej wymiany wydawnictw i ogdlnej wspoélpracy. O tych
sprawach m.in. méwiono na przyjeciu wydanym 20 listopada przez po-
sla radzieckiego w Polsce, Wtadimira Antonowa-Owsijenke.

W pierwszych latach po II wojnie swiatowej przynajmniej dwukrot-
nie goscil Palladin w Polsce. Uczony znalazt sie w naszym kraju z okazji
Kongresu Intelektualistéw we Wroctawiu (25—28 VIII 1948) oraz w dwa
lata pozniej jako delegat ZSRR na II Swiatowy Kongres Obroncéow Po-
koju (Warszawa 16—22 XI 1950).

W 1953 r. ukazala sie w przekladzie na jezyk polski jego Biochemia.
Jest to podrecznik tlumaczony z 6 wydania ukrainskiego (wyd. 1 ukazato
sie w 1924 r.) 114, W 1956 r. za$ nowo powstale czasopismo ,,Nukleonika’
wydrukowalo artykul Palladina i G. E. Wladimircowa Zastosowanie
izotopow do badan czynnosSciowych mézgu (1956 zesz. 2 s. 161—176).
Ten artykul przeglagdowy zawiera materialy referowane przez autorow
na miedzynarodowej konferencji w Genewie, po$wieconej pokojowemu
wykorzystaniu energii jgdrowej.

Paltadin jest czlonkiem, powstalej po PAU, Polskiej Akademii Nauk.

*

W ciggu 35 lat od powstania wladzy radzieckiej do likwidacji PAU
(1917—1952) wybrano na czlonkéw PAU 9 uczonych z ZSRR. Reprezen-
towali oni nauke radzieckg we wszystkich czterech wydziatach Aka-
demii. Ich stosunek do Polski byl bardzo zyczliwy. W tym roku, kiedy
przypada 50 rocznica utworzenia Zwigzku Radzieckiego, a zarazem, jakze
dla nauki polskiej wazna, 100 rocznica powstania Polskiej Akademii
Umiejetnos$ci, wydaje sie by¢ potrzebne i pozyteczne przypomnieé te
jedng z piekniejszych kart historii polsko-radzieckich stosunkéw nau-
kowych.

E. Pyzesuu

COBETCKUE YYEHBIE UWJIEHAMU TOJILCKOM AKAJEMHUU HAVK B KPAKOBE

ITonsckast akameMusi Hayk B KpakoBe cyniectsoBaja B TPeX, Pa3HbIX C IOJHTHYECKON TOYKW
3pEeHHs, IEpAOZAX, OTHAKO, OHA BCET7a BHINOJIHAIA B MTOJILCKOM HAyKe BEAYILLYIO PONb. Bce BoceMb-

12 A, W. Palltadin: Whpieczatlenija ot naucznoj komandirowki wo Fran-
ciju i Polszu. ,Front Nauki i Tiechniki” 1934 nr 3 s. 105.

113 To wlasnie F. Czubalski m.in. wysungl! kandydature Palladina na czlonka
PAU. Zob. A PAN kr. Akta czlonkéw zagr., sygn. PAU I—19.

114 Biochemia. Podrecznik dla studentéw. Warszawa 1953, Panstwowy Zaklad
Wydawnictw Lekarskich.
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JeCAT jeT cBoero cyitectBoBanus (1872—1952) AxajeMuss noAJepXHBajia aKTHBHBIE MEXIY-
HapOJHbIE HAYYHBIE CBA3H, U30UpPas OEHCTBUTE/NLHBIX YJICHOB M YJICHOB-KOPPECIHOHAEHTOB W3
YHC/A BBIJAIOUIMXCS 3apyOeKHBIX YYEHBIX.

ITo ciny4aro cToneTust co AHs ocHoBaHus ITonbckoit akagemun Hayk B KpakoBe ¥ no ciydaro
asaTuaecATUIETHS co ans obpa3oBanust Coro3a Coserckux Coumanuctuyeckux PecrnyGnuk aBTOp
HaNOMMWHAET MAaJIOM3BECTHbIE (JAKThI O COBETCKMX 3arpaHWYHBIX YiIeHAX AKaJeMWH, KOHUEHTH-
pyfiCb, IPEXJE BCEr0, HA MX KOHTAKTaX C IOJbCKOM HAYKOM.

Euue mepes mepBoOit MHPOBOIA BOMHOM 4iieHaMH AKaeMWH ObUIM M36paHbI HECKOJIBKO PYCCKHX
yueHbIX. HEKOTOpBIE U3 HUX AOXUIK OO coBeTckux Bpemen (M. Jlunnuuenko, H. Kapees, A. Illax-
MAaTOB).

B MexBoeHHblil nepuon wieHamu Ilonbckoit akagemun Hayk B KpakoBe Obuiv m30paHbl YeT-
Bepo yuensix u3 CCCP: matematuk Huxonait Jlynus (1928), Bopuc JlsmyHoB (1929) u I'puropwuit
WinuHckuii — o6a pabotand B O6GJIACTH CHaBAHCKOM (GHMIIONIOTHU, M AHATOMO-IATONIOT AJIeKceit
A6pukocos (1934). UneHoM KpaKOBCKOI akaZieMUH HayK ObLT H30paH Takke 3HAMEHHTbIH COBETCKHI
dusuonor Vsan ITaBnos, ogHako, BO BpeMst 0hOpMIIEHUsT NOKyMEHTOB I1aBioB ymMep M mo3aromy
OH HE YHMCIMTCA B OMMLHAIBHBIX CIUCKaX 4ieHOB ITONbCKOM akafieMuH Hayk.

IMocne BTopoit MHPOBO# BOiHBI WwieHaMu AkafeMHu ObuTH M30paHBI ClENyIOLIHe COBETCKHE
yyensle: BocTokoBen Urnatuit Kpaukosckwuit (1946), uctopux Bopuc I'pekos (1946), dpusuk Cepreir
Basunos (1948) u 6uoxumuk Anekcauap IMamnagwa (1948).

J. Roziewicz

SOVIET SCHOLARS
AS MEMBERS OF THE POLISH ACADEMY OF KNOWLEDGE

The Polish Academy of Knowledge in Cracow existed in three different
political periods, but it always played a leading part in Polish science. During
the eighty years of its existence (1872—1952) it maintained animated scientific
contacts with abroad. It also appointed outstanding foreign scientists to become
active and corresponding members.

To commemorate the centenary of the foundation of the Polish Academy of
Knowledge and the fiftieth anniversary of the Soviet Union the author recalls
little known facts about the Soviet foreign members of the Academy, above all
paying attention to their contacts with Polish science.

As early as before the First World War a few Russians were appointed
members of the Academy. Some of them have lived to Soviet times (I. Linni-
chenko, N. Karieyev, A. Shakhmatov).

During the inter-war period four scholars from the Soviet Union were
appointed members of the Polish Academy of Knowledge. These were: the mathe-
matician Nikolai Luzin (1928), Boris Lapunov (1929) and Grigoryi Ilinski (1929) —
both active in the field of Slavic philology, and the anatomist-pathologist, Aleksiey
Abrikosov (1934). Also the excellent physiologist Ivan Pavlov was chosen to
become member of the Cracow Academy but while the formalities were being
arranged Pavlov died and hence his name cannot be found on the official lists
of members of the Polish Academy of Knowledge.

After the Second World War the Academy appointed the following Soviet
scholars as its members: Ignatyi Krachkovsky (1946), the orientalist, Boris Grie-
kov (1946), the historian, Siergiey Vavilov (1948), the physicist and Alexander
Palladin (1948), the biochemist.



