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Antoni Zabko-Potopowicz
Z DZIEJOW NAUK LESNYCH *

Cofajac sie nawet do bardzo odleglych czasow stwierdzamy, ze czlo-
wiek rozporzadzal licznymi wiadomosciami zdobytymi w konfrontacji
z obiektywng rzeczywistoscia, a niezbednymi do jego praktycznej dzia-
talno$ci. W miare rozwoju spolecznego na okreslonym jego etapie dzia-
lalnoéé poznawcza zwraca sie przede wszystkim ku ustaleniu prawidto-
wosci przyrody i spoleczenstwa. W ten sposéb wiedza praktyczna za-
czyna przeksztalca¢ sie w nauke.

Poza samg trescig poszczegbélne dyscypliny naukowe rdznig sie mie-
dzy soba czasem przeksztalcania sie z wiedzy praktycznej, dotyczacej
okre$lonych dziedzin rzeczywistos$ci, w nauke. Proces ten szybciej obej-
mowatl nauki tzw. teoretyczne, natomiast nauki stosowane rozwijaly sie
znacznie wolniej, przy czym sztuczne granice miedzy nimi utrzymy-
waly sie dlugie lata. Materializm dialektyczny wyznacza naukom stoso-
wanym inne miejsce!. Zgodnie z nim zaczeto je traktowaé¢ nie tylko
jako wynik rozwoju mnauk teoretycznych, lecz takze jako zZrédlo pow-
stawania nowych teorii. Nieprzekraczalne granice miedzy naukami teore-
tycznymi a stosowanymi zostaly zniesione wobec uswiadomienia scbie,
ze kazda nauka w szeregu przypadkow moze bezposSrednio stuzyé po-
trzebom praktyki 2.

Takze do rozwoju nauki o lesie i sposobach najlepszego wykorzysta-
nia jego bogactw niezbedne bylo nagromadzenie odpowiednich wiado-
mosci praktycznych. Podbudowsg staly sie dla nich przede wszystkim
nauki przyrodnicze, ale takze ekonomiczne i techniczne.

Rozw0j nauk lesnych trwal cate wieki, a jego tempo i przebieg byly
uzaleznione od stopnia rozwoju sil produkcyjnych i ksztaltujgcych sie
w zwigzku z tym stosunkéw spotecznych.

SWIAT ANTYCZNY I SREDNIOWIECZE (OKRES NIEWOLNICTWA
I FEUDALIZMU DO XVI w.)

Juz w czasach bardzo odleglych na obszarach przylegajgcych do Mo-
rza Srddziemnego liczne pokolenia zatrudnione w lesie lub decydujgce
o jego uzytkowaniu gromadzily wiadomosci przekazywane z ojca na
syna. Wiadomosci te mozna odnalezé w réznych przekazach (np. Iliada
i Odysseja) i aktach prawnych. Z uplywem lat poglebia sie dgzenie do
powigzania obserwowanych zjawisk i calej problematyki lesnej z za-
czynajacymi sie rozwija¢ naukami przyrodniczymi3. Najwybitniejszym

* Dzieje nauk le$Snych w Polsce stanowig temat innego opracowania.

1 Zob. B. Kiedrow: Klassifikacija nauk. T. 1—2. Moskwa 1961—1965.

2Por. S. Strumilin: Nauka i razwitije proizwoditielnych sil. ,,Woprosy Fi-
tosofii” 1954 nr 3 s. 46—61.

3 H. Rubner: Griechischer Geist und forstlicher Wissen. ,Allgemeine Forst
und Jagdzeitung” 1965 H. 6 s. 135—144.
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rzecznikiem tej tendencji byl uczony grecki Teofrast (372—287 p.n.e.),
uczen Arystotelesa. Potrafil on wyjasnié wiele probleméw z zakresu
botaniki, w szczeg6lnosci dotyczacych roslin drzewiastych. Positkujac
sie w swych badaniach obserwacjami prowadzonymi w kilku ogrodach
atenskich i odrzucajgc teologiczng interpretacje zjawisk przyrodniczych,
zmierzal do ustalenia jednolitej terminologii i definicji odpowiadajacych
dzisiejszemu pojeciu botaniki i nauki o drewnie 4. Dal on zarazem szereg
wskazan praktycznych z zakresu hodowli lasu i jego uzytkowania, traf-
nie analizujgc O0wczesng wiedze praktyczng 5.

Teofrast nie znalazt w Grecji godnego kontynuatora swych prac z in-
teresujgcego nas zakresu. Chyba jednak mozna zaryzykowaé¢ twierdzenie,
ze gromadzace sie nadal wiadomosSci praktyczne z zakresu le$nictwa
przyczynialy sie do udoskonalenia metod wykorzystania lasu. Po wchlo-
nieciu Grecji przez Rzym wiadomosci te, w postaci réznych zapiskéw,
stanowily cenng podbudowe dla prac autoréw rzymskich® W dzielach
poswieconych najwlasciwszemu w o6wcezesnym rozumieniu prowadzeniu
gospodarstwa wiejskiego znajdujemy wiele uwag odnoszacych sie do
le$nictwa, np. w dzielach Katona i Warrona?. Do najcenniejszych dla
praktyki lesnictwa prac rzymskich nalezy zaliczy¢ dzielo Columelli
(1 w. n.e.), dobrego gospodarza praktyka 8.

Najwybitniejszg probg oparcia rozwazan i wskazan dotyczacych les-
nictwa na dociekaniach o charakterze przyrodniczym byta praca Pliniu-
sza Starszego (23—79 r. n.e.), zawierajaca bogactwo encyklopedycznych
wiadomosci ®. Jego dzielo!® pomimo 300 lat dzielgcych je od prac Teo-
frasta nie wnosilo jednak nowych koncepcji.

Rozklad wewnetrzny Imperium Rzymskiego, opartego na systemie
niewolniczym, i nap6r barbarzynskich ludéw wedrownych doprowadzily
do ostatecznej likwidacji wladzy cesarzy (V w. n.e.) i upadku calego
zycia gospodarczego.

Ustrdj feudalny, ,,wiek wiary”, jak okreslit go Bernal, r6wniez nie
sprzyjal rozwojowi nauki. Pisane na wzoér antyczny dziela majg cha-
rektor encyklopedyczny, np. Rabanusa Maurusa (IX w.), Albertusa Mag-
nusa (XIIT w.), Wincentego z Beauvais (XIII w.). Bezposrednimi lub po-
$rednimi drogami przenikaly do nich zdobycze wiedzy antycznej, w tym
takze z zakresu botaniki. Uzupelniali je oni swymi spostrzezeniami, nie-
raz dotyczgcymi zagadnien $cisle zwigzanych z leSnictwem. Zwlaszcza
Albertus szukal oparcia praktycznych wiadomosci na podstawach mau-
kowych 1!, Tendencji tej sprzyjalo powstanie w Europie $redniowiecz-
nej oérodkéow uniwersyteckich, cho¢ nie bylo w nich jeszcze wydziatow
nauk przyrodniczych.

Zbior praktycznych wskazan dla gospodarstw wiejskich, w tym i les-
nictwa, przejmowanych z poprzednich okreséw, stanowi bizantyjska

4B. Farrington: Nauka grecka. Warszawa 11954,

5Theophrastus: Naturgeschichte der Gewdchse. Leipzig 1818—1821.

8 A, Seidensticker: Waldgeschichte des Altertums. Bd. 1—2. Frankfurt
a/M 1886.

7 Zob. A. Zabko-Potopowicz: Zarys rozwoju wiedzy lesnej do pierw-
szej wojny Swiatowej. Wroctaw 1968.

81.J. Columella: De re rustica libri XII et liber de arboribus. W: Scripto-
res rei rusticae veteres latini. T. 2. Biponti 1787.

$ Zob. B. Farringtomn, jw. s. 295—299.

10 C. S. Plinius: Historia naturalis. Ttum. niem. z komentarzami Ph. H. Kolba.
Stuttgart 1840—1864.

1 Albertus Magnus: De vegetabilibus libri VII. Berlin 1867.
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encyklopedia rolnicza z X w. pod tytulem Geoponiki!?. Z dziela tego
korzystal Piotr Krescentyn (Crescenzi) (XIII w.), autor najbardziej
w Sredniowieczu znanej pracy z zakresu gospodarstwa wiejskiego, w tym
takze lesnictwa. Praca jego byla tlumaczona na liczne jezyki, réwniez
na polski. Dwie okolicznoéci: zmyst spostrzegawczy czlowieka sSrednio-
wiecza i moznos¢é czerpania z dorobku kultury rzymskiej, zwlaszcza
we Francji i Wloszech — sprawily, ze uksztaltowalo sie wiele rozsad-
nych pogladéw na sprawy lesnictwa. Znalazlo to wyraz w szeregu za-
rzadzen, zaczynajac od Capitulare de villis Karola Wielkiego z 1094 r.,
a konczac na edykcie krola francuskiego Karola V z 1376 r.

OKRES KONCA SREDNIOWIECZA DO POCZATKOW OSWIECENIA
(DALSZE STULECIA FEUDALIZMU)

W XVI w. na znacznych obszarach Europy nastaly glebokie zmiany
w stylu zycia 8. Rozsadzaly one kanony obowigzujgce czlowieka S$red-
niowiecza, odbily sie na wustroju spoteczno-gospodarczym. Przemiany
te warunkowal rozwo6j sit wytworczych spoteczenstwa feudalnego w poz-
nym Sredniowieczu. Stopniowo narastala sprzecznosé miedzy mozliwo-
Sciami rozwojowymi tych sil a istotg ustroju feudalnego — sprzecznosé,
ktora powoli torowala droge kapitalizmowi.

Ludzi XVI w. cechowalo pragnienie wszechstronnego poznania droga
obserwacji otaczajgcego S$wiata, poznania jego prawidlowosci, a takze
szacunek dla dotychczasowych osiggnie¢ mysli ludzkiej.

Jesli chodzi o praktyczng wiedze le$ng, osiggniecia w réznych kra-
jach byly r6zne, w duzym stopniu zalezne od zasobu wiadomosci zebra-
nego jeszcze w Sredniowieczu. Przejmowanie zdobyczy wiedzy z zakresu
le$nictwa od autoréw antycznych i ich §redniowiecznych komentatoréw
odbywalo sie jednak nieraz w sposdb bezkrytyczny. Niedostateczny jesz-
cze rozw0j nauk przyrodniczych uniemozliwial naukowe ujecie wiado-
mosci praktycznych.

Cennymi dokumentami, swiadczacymi o zakresie wiedzy lesnej, sg
Zbiory ustaw i instrukeji w réznych krajach. Wyrazem rosngcego zain-
teresowania drewnem, na ktére zwiekszalo sie zapotrzebowanie przy
réwnoczesnym kurczeniu sie powierzchni i bogactw laséw — byly uka-
zujace sie w XVI w. prace, w ktorych przy omawianiu problematyki
rolnej poruszano réwniez sprawy lesnictwa. Byly to jednak z reguly
kompilacje dziel z poprzednich stuleci (G. A. Herrera — Hiszpania,
Ch. Estienne — Francja, K. Heresbach — Niemcy). Praktyczna wartosé
wskazan dotyczacych le$nictwa byla znacznie wieksza, jesli autorzy
wzbogacali je spostrzezeniami wlasnymi lub uzyskanymi od wybitnych
praktykow 4. Do takich autoréw nalezal m.in. radca elektora palatynatu,
N. Meurer 5.

Zupelnie wyjatkowg postacig tych czaséw byl B. Palissy (Francja),
artysta ceramik, botanik i ekonomista. Staral si¢ on oprze¢ swoje wy-
wody na badaniach i wprowadza¢ z nich wnioski z odpowiednig doza

12 Geoponiki. Wizantijskaja sielskochozjajstwienaja enciktopedija X wieka.
Moskwa 1960. Wstep E. Lipszica.

13 Zob. Historia mauki polskiej. T. 1. Wroctaw 1970 s. 197—209.

4 Zob. A. Hauser: Die Forstwirtschaft der ,Hausvdter”. ,Schweizerische
Zeitschrift f. Forstwesen” 1966 H. 1 s. 29—47.

15N, Meurer: Jagd und Forstrecht, Frankfurt a/M 1961,
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krytycyzmu. Wiele uwagi autor ten poswiecil sprawom lesnym. Jego
teoria o odzywianiu sie roslin skladnikami mineralnymi czerpanymi z gle-
by stanowila przewrét w dotychczasowych pogladach '%. Podkreslal tez
duze znaczenie laséw w ochronie gruntéw przed erozjg, badal budowe
korzeni drzew le$nych 17.

Dopiero w XVII w. rozwijajace sie nauki przyrodnicze stworzyly
mocne podstawy dla wiedzy lesnej. Wiedza praktyczna zostala poddana
krytyce w wyniku czego na zachodzie Europy coraz szerzej zaczeto prze-
chodzié od eksploatacji lasow do ich zagospodarowania. W 1669 r. po-
wstaje wielkie kompendium wiedzy lesnej — Kodeks Lesny Colberta,
do ktérego instrukcje dodal L. de Froidour. Na poczatku XVIII w. prak-
tyczne wiadomosci o wlasciwym zarzadzaniu lasami stajg sie w Niem-
czech tematem wykladow na wyzszych uczelniach (Halle, Frankfurt
nad ‘Odrg), prowadzonych przez kameralistow. Zaséb tych wiadomosci
jest juz tak duzy, ze moze stanowi¢ material do samodzielnych prac.

‘W Anglii pierwsza ksigzka (A. Standisha) posSwiecona w calosci spra-
wom leSnym ukazala sie juz w 1613 r., a w 50 lat pdzniej (1664 r.) —
druga (J. Evelyna).

W 1713 r. ukazalo sie dzielo H. C. von Carlovitza, czolowej postaci
w gornictwie saskim, obejmujgce calo$é oOwczesnej wiedzy lesnej18.
Autor opart sie na literaturze gléwnie antycznej oraz na wlasnych
spostrzezeniach, czesto trafnych. Staral sie on wzZbogaci¢ swe wywody
wiadomosSciami z botaniki, lecz niestety, byly one jeszcze niedostateczne.

Wyrazne rozdzielenie le$nictwa i rolnictwa jako dwu odrebnych dzia-
16w gospodarki otworzyto droge przysztemu ksztaltowaniu sie lesnictwa
jako samodzielnej dyscypliny. Nagromadzenie duzego zasobu wiadomosci
sprzyjato zarazem podzialowi wiedzy lesnej na poszczegdlne galezie (np.
wyodrebnienie entomologii).

Do wyjatkowych prac trzeba zaliczy¢ memorial Réaumura z 1721 r.,
dotyczacy stanu las6w we Francji!®. Autor ten obstawal w nim za ko-
nieczno$cig prowadzenia doswiadczen w roéznych dziedzinach lesnictwa
na podstawie 6wczesnych zdobyczy nauk przyrodniczych. kagczyl on
sprawy lesne we Francji z caloksztaltem problematyki gospodarczej
kraju, przy czym staral si¢ krytycznie wartosciowaé wykorzystywane
materiaty.

WIEK OSWIECENIA (SCHYLEK FEUDALIZMU)

O lesnictwie jako nauce mozna méwié wlasciwie dopiero od drugiej
polowy XVIII wieku. Wielkg role w ksztaltowaniu sie tej dziedziny
odegral dalszy rozwo6j nauk przyrodniczych. Rozwinely sie réwniez nau-
ki ekonomiczne szukajace Zrodel bogactwa ludzkiego w silach tworczych
przyrody (fizjokraci), nauki zmierzajagce do obalenia ustroju feudalnego
i budowania podstaw gospodarki kapitalistycznej. Potrzeba dokladnego

16 B. Palissy: Traité des sels divers. 1543.

17 R, Cerighelli: Bernard Palissy promoteur des applications de la science
experimentala d Vagriculture. ,Annales de l'Institut National Agronomique” 1947
s. T—84.

18 J, C.v. Carlowitz: Sylvicultura oeconomica. Cz. 1—2. Leipzig 1713. Wyd.
2, uzupelnione przez J. B. Rohra (cz. 3) ukazalo sie w 1732 r.

19 R. A. Réaumur: Réflexions ser 1’état des foréts du royaume. W: Mémpoires
de V"Académie des Sciences, séance du 24 décembre 1721.
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uzasadniania podejmowanych inicjatyw gospodarczych sprzyjala roz-
wojowi badan naukowych.

Przechodzgc do omawianej przez nas problematyki nalezy stwier-
dzié, ze wobec wyniszczenia laséw na zachodzie i potudniu Europy oba-
wa przed brakiem drewna przynaglata do poglebiania wiadomos$ci z za-
kresu lesnictwa, potrzebnych -dla poprawy istniejgcego stanu rzeczy.
Wierzgc w potege umystu ludzkiego, wysunieto koncepcje gteboko wkra-
czajgcej w stosunki przyrody gospodarki zrebowej.

Do czolowych autorow dziet z zakresu lesnictwa opartych na prze-
slankach naukowych nalezeli przede wszystkim: G. de Buffon?® i L.
Duhamel du Monceau ?!. Na ich pracach oparla swe rozwazania wiek-
szo$¢ wspblczesnych im autoréw w innych krajach, np. w Polsce K. Kluk.
Buffon i Duhamel obok metody obserwacji uznali za podstawowe lesne
prace doswiadczalne, korzystali przy tym ze zdobyczy wspolczesnych
nauk przyrodniczych. Zyjac w epoce Encyklopedystéw, autorzy ci, jak
i inni we Francji i poza nig, zapoczatkowali ustalanie fachowego stow-
nictwa.

W drugiej polowie XVIII w. coraz trafniejsze i lepiej uzasadnione sg
zarzadzenia dotyczace techniki i organizacji gospodarki lesnej. W me-
todach pracy zaczeto korzystaé z wzoréw matematycznych (K. Ch. Oet-
telt, Niemcy 22). Wyrazicielem zasady odrebnego traktowania tej dziedzi-
ny byt jeden z czolowych kameralistow niemieckich, W. G. Moser 3.
Zmierzal on, podobnie jak wspoétczesny mu F. von Burgsdorf, do stwo-
rzenia usystematyzowanych kompendiow wiedzy lesnej 4.

Wobec roznicowania sie badan z zakresu lesnictwa coraz smielej moz-
na juz moéwi¢ nie o nauce lesnictwa, lecz o naukach lesnych. Temu pro-
cesowi sprzyjat rozwo6j wyzszego szkolnictwa lesnego, przede wszystkim
w niemieckich panstwach, w monarchii Habsburgéw i w Danii. Rozwojo-
wi i upowszechnieniu nauk lesnych sprzyjalo rowniez powstanie czaso-
pism o tematyce lesnej (Niemcy) oraz udzial réznych towarzystw nauko-
wych (Szwajcaria, Czechy, Rosja).

OKRES KAPITALIZMU DO REWOLUCJI PRZEMYSELOWEJ
Z DRUGIEJ POLOWY XIX w.

Rozwdj kapitalizmu, postepujgcy od schytku XVIII w. z Zachodu na
Wschod, Scisle zwigzany z potezng rozbudowsg przemystu i goérnictwa,
wnosit gleboko siegajgce przemiany w stosunki spoleczne, gospodarcze
i kulturalne. Rosngce wydobycie wegla kamiennego zmniejszylo zapo-
trzebowanie na drewno jako paliwo, ale réwnoczesnie silny wzrost za-
ludnienia Europy, rozwdj miast, rozbudowa transportu morskiego i ko-
lejnictwa bardzo silnie zwiekszyly to zapotrzebowanie, pokrywane tylko
w pewnej mierze przez import z Nowego Swiata. Nastepuje wzrost bo-
gactwa narodowego (przy jego bardzo nieréwnomiernym podziale), kto-

20 G, L. Buffomn: Oeuvres complétes. Paris 1832, przede wszystkim t. 10.

21 H. L. Duhamel du Monceau: De lexploitation des bois. Paris 1764;
Tenze: Traité des arbres et arbustes qui se cultivent en pleine terre. T. 1—2.
Paris 1755.

22 K, Ch. Oettelt: Praktischer Beweis dass die Mathesis bei dem Fortwies-
sen unentbehrliche Dienste thue. Wyd. 2. Schwarzburg 1765.

28 W. G. Moser: Grundsdtze der Forstokonomie. Bd. 1—2. Framkfurt a/M
1757.

24 F, A. L. v. Burgsdorf: Forsthandbuch. Bd. 1—2. Wyd. 1. Berlin 1804—
1805 (1 wyd. 1786—1796).
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ry objal znaczng cze$é krajow Europy. Sprzyja to rozwojowi nauki.
Wyizsze szkoly lesne powstajg nie tylko w poprzednio wymienionych
krajach, ale rowniez w Rosji (1808 r.), w Kroélestwie Polskim (1818 r.),
we Francji (1824 r.). Dzieki dzialalnosci tych uczelni mozna juz moéwié
o duzym zréznicowaniu omawianej problematyki. Rozwija sie przy tym
nadal czasopiSmiennictwo i powstaja naukowe towarzystwa lesne,

Ugruntowywanie sie¢ kapitalizmu w Europie wyraza sie m.in. w szcze-
golnym zainteresowaniu rentownoscig laséw i w konsekwencji — usta-
leniem metod zachowania trwalosci dochodu z laséw. Rownoczesnie wy-
suwano teze, ze zamiana powierzchni lesnych na grunty orne w razie
bezposredniej optacalnosci jest w zasadzie w stosunku do lasé6w pry-
watnych w pelni uzasadniona. Scisle kapitalistyczne podejscie do spraw
zagospodarowania lasow nie od razu zwyciezylo. Czolowi autorzy pierw-
szej ¢wierci XIX w., do ktorych nalezeli G. Hartig i H. Cotta, byli
nadal zdania, ze zadaniem le$nika jest uzyskiwanie najwiekszej ilosci
masy drzewnej. Wraz z kilku innymi wybitnymi uczonymi, jak B. Lo-
rentz we Francji, byli kontynuatorami poczynan naukowcow oswiecenia,
jak Duhamel du Monceau, przyczyniajagc sie do oparcia dzialalno$ci
praktykoéw na przestankach nauk przyrodniczych. Opracowali oni
w szczegblnosci bardziej doskonale niz poprzednio metody urzgdzania
lasu. Wielkg zastugg Hartiga bylo usystematyzowanie dotychczasowych
wiadomosci z zakresu lednictwa 2. Wysitku Hartiga kontynuowat
H. Cotta 26.

Dokonywany przez 6wczesnych autoréow podzial nauk lesnych nie byt
jednolity, ale ustalit sie poglad, ze trzonem tych nauk jest hodowla lasu,
jego szacowanie i urzgdzanie, ochrona, uzytkowanie, administracja i po-
lityka lesna. Podbudowe stanowié miala botanika i gleboznawstwo oraz
liczne nauki pomocnicze.

Systematyzacji nauk lesnych bardzo duzo uwagi poswiecit J. Ch. Hun-
deshagen 27, Szczegoélnie trudnym zadaniem bylo ustalenie miejsca nauk
lesnych w caloksztalcie wiedzy. Zapoczatkowane w latach dwudziestych
ubieglego stulecia wyklady z pozytywistycznej filozofii Comte’a ktadty
podwaliny pod klasyfikacje caloksztaltu nauk, ale mnauki lesne byly
relegowane do nauk rolniczych, traktowanych jako nauki stosowane.
Tym za$ przez dlugie lata odmawiano samodzielnego stanowiska wsréd
nauk.

Dalsze przemiany nauk lesnych w ich tresci ekonomicznej byly pod-
porzadkowane wymogom §wiatopogladu kapitalistycznego. W. L. Pfeil —
wbrew Hartigowi i Cottcie — staral sie uzasadnié¢, ze zadaniem lesnika
jest osiggniecie mozliwie duzego dochodu czystego z gruntu lesnego,
a nie najwiekszej ilosci masy drzewnej 2. Dzieki pracom J. Ch. Hundes-
hagena, a przede wszystkim C. J. Heyera, powstaje nowa dyscyplina —
statyka le$na, okreslana bardzo ogélnikowo jako nauka o zespole sit dzia-
lajgcych w gospodarstwie leSnym i wynikach dziatania tych sit2?. Prze-
trwala ona cale stulecie, nim trafniejsze usystematyzowanie nauk les-
nych nie spowodowalo jej wchloniecia przez inne dyscypliny. C. Heyer

25 G, Hartig: Lehrbuch fiir Forster und die es werden wollen. Stuttgart 1808.

26 H, Cotita: Grundriss der Forstwissenschaft. Drezno 1822.

27 J, Ch. Hundeshagen: Metodologie und Grundriss der Forstwissenschaft.
Tiibingen 1819.

28 F, W. L. Pfeil: Neue vollstindige Anleitung zur Behandlung, Benutzung
und Schdtzung der Forsten. 1829.

20 C, J. Heyer: Anleitung zur Forststatischen Untersuchungen. Giessen 1846.
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ustalit nowg definicje nauki lesnictwa, ktéra przetrwala wiele dziesigt-
kow lat. Wedlug niego jest to ,,...zespdl usystematyzowanych przepisow,
dzieki ktéorym ostateczny cel gospodarki lesnej (trwate i najkorzystniej-
sze uzytkowanie powierzchni lesnej zgodnie z osobistymi celami danego
wlasciciela lasu) daje sie najlepiej zrealizowaé”.

Do poglebienia metod rozwigzywania réznych zagadnien z zakresu
nauk le$nych przyczynil sie G. Konig przez zastosowanie (za przykla-
dem Oettelta) matematyki 3°. Zaczely zarazem rozwija¢ sie nowe dziaty
nauk lesnych, co bylo zwigzane z postepami nauk przyrodniczych. Po-
stepy te umozliwily w szczegdlnosci poglebienie znajomosci cech gene-
tycznych i fizjologicznych poszczegdlnych gatunkéw (Ph. de Vil-
morin i in.).

Wobec wielkiego wplywu niemieckiego piSmiennictwa lesnego w dru-
giej i trzeciej ¢wierci XIX w. klasyfikacje nauk lesnych dokonywane
przez réznych autoréw niemieckich upowszechnily sie réwniez w innych
krajach. W tym okresie przewazylo dazenie do oparcia nauk lesnych
na podstawie przyrodniczej. Scisle naukowe doswiadczenia przyrodnicze
miaty doprowadzi¢ do rozwigzania najbardziej zawilych zagadnien prak-
tyki lesnictwa. W tych warunkach lesnictwo jako nauka stawalo sie co-
taz bardziej zespolem dyscyplin biologiczno-ekonomicznych.

OKRES KAPITALIZMU OD DRUGIEJ POLOWY XIX W.
DO PIERWSZEJ WOJNY SWIATOWEJ

W drugiej polowie XIX w. nastepuja powazne zmiany w gospodarce
kapitalistycznej w zwigzku z powstawaniem monopoli. W zasieg kapita-
lizmu monopolistycznego trafiajg coraz wigksze obszary kuli ziemskiej.
Przeobraza sie¢ organizacja przemystu, goérnictwa, komunikacji. Postep
w réznych dziedzinach badan naukowych jest szybki. Rozwéj chemii
(poza innymi naukami) pozwolil na powstanie poteznego przemystu pa-
pierniczego, opartego na drewnie, co postawilo gospodarke le$ng przed
nowymi zadaniami i przynaglito do rewizji dotychczasowych jej zalozen.
Zastgpienie przy budowie okretéw drewna zelazem, a zagli — napedem
parowym przy positkowaniu sie weglem kamiennym jako zrédiem ener-
gii, wplynelo na charakter zapotrzebowania na drewno, ale zarazem
pozwolilo na zaspokojenie tego zapotrzebowania w nie znanym dotad
stopniu przez import z Nowego Swiata.

Rozw6j nauk biologicznych, sformulowanie przez Darwina podstaw
ewolucjonizmu, wykorzystanie praw statystyki w maukach przyrodni-
czych — wszystko to zmusilo do przebudowy dotychczasowych pogla-
déw na sprawy hodowli i urzgdzania lasu. Charakterystycznym dla tych
czas6w zjawiskiem jest dalsza znaczna rozbudowa bazy naukowej. Roz-
wija sie szybko w roéznych krajach $wiata szkolnictwo, piSmiennictwo,
powstajg zrzeszenia leéne, instytuty badawcze, stacje doswiadczalne.
Kolebka ich sg Niemcy (1868), ale w omawianym okresie przewaga nie-
mieckiej nauki lesnej wyraznie stabnie, a badania naukowe z zakresu
lesnictwa podejmujg coraz liczniejsze kraje.

Cechg charakterystyczng nauk lesnych staje sie rozpatrywanie kaz-
dej sprawy w nawigzaniu do konkretnych warunkéw srodowiska. I tak
obok drzewostanu (rézne problemy z zakresu genetyki, fizjologii roslin

3% G, Konig: Forstmathematik in den Grenzen wirtschaftlicher Anwendung.
Gotha 1835.
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itd.) przedmiotem badan, i to na coraz szerszg skale, jest Srodowisko,
w ktéorym las sie znajduje. Stad postep wiedzy z zakresu gleboznawstwa
lesnego, klimatologii lesnej, botaniki le$nej.

Przewrotu w naukach lesnych dokonat G. Morozow, opierajagc nauke
o lesie na teorii Darwina 3!. Uzasadnit on, ze istnienie réznych typéw
lasu daje sie wyjasni¢ jedynie przez nalezyte zbadanie Srodowiska geo-
graficznego, w ktérym las sie znajduje. Oméwil on zjawisko ustepowa-
nia jednych gatunkéw drzew przed innymi 2. Koncepcje typologii pod-
jat w swych pracach réwniez W. Sukaczew, inicjator tzw. fitocenolo-
gicznego kierunku rosyjskiej typologii leSnej. W Finlandii typologiczne
koncepcje rozwijal A. Cajander.

Badania nad hodowlg lasu wykazaly wiele ujemnych cech mono-
kultury drzew iglastych, czynigc oczywistg potrzebe hodowania laséw
wielogatunkowych.” W tych warunkach zrodzila sie koncepcja zharmo-
nizowania gospodarczych dzialan czlowieka z prawami przyrody. Powol-
ng, samoistng dzialalnosé przyrody starano sie zgra¢ z przyspieszajgcymi
jg wysitkami czlowieka. Wybitnym przedstawicielem tego kierunku jest
H. Mayr %, kilku le$nikéw francuskich i z innych krajow. Na koniecz-
nos$¢ planowego pielegnowania drzewostanu i stosowania metod eksploa-
tacji w zalezno$ci od miejscowych warunkéw wskazywal A. Engler.
Opart sie on przy tym na pracach K. Gayera, ale gléwnie mial na uwadze
specyficzne warunki panujace w Szwajcarii. Wyrazem tych dgznosci
byla w Szwajcarii metoda urzadzania lasu Biolleya, a w Niemczech
koncepcja lasu cigglego 34.

W warunkach gospodarki kapitalistycznej poza problematyks przy-
rodniczg szczegdlnego znaczenia nabrala ekonomiczna tre$¢ nauk przy-
rodniczych. Kontynuatorem pogladdéw Pfeila byl M. R. Pressler. Z jego
nazwiskiem jest zwigzana teoria renty gruntowej, przeciwstawna do
teorii renty le$nej, wysuniete} w swoim czasie przez feudalizm. Jego
dzieto zyskalo $swiatowy rozgltos3. Odpowiadalo ono dgzeniom gospo-
darki kapitalistycznej, np. wysuwajgc teze, ze wyrab nalezy przepro-
wadzaé wtedy, gdy przyrost roczny drzewostanu zaczyna sie zmniejszac.
Chodzilo w tym o uzyskanie najwiekszego czystego dochodu z lasu, a nie
o osiggniecie najwiekszych uzytkéw w stanie surowym. Teorie Presslera
rozbudzily w Niemczech i w innych krajach zywsze zainteresowanie
sprawami urzadzania lasu i ekonomiki lesnictwa. W zwigzku z tym to-
czyly sie dyskusje nad stusznoscig pogladow tego autora. Niektérzy auto-
rzy, jak M. Faustmann, G. Heyer, starali sie¢ podbudowaé poglady Pres-
slera matematyky. W dazeniu do usciSlenia wnioskéw podjeto pomiary
drzew i drzewbostanéw oraz ich przyrostu.

W atmosferze, ktérej wyrazicielem byl Pressler, podjeto rozwazania,
czym jest leSnictwo jako nauka. L. Wappes 3¢ polemizujac z Hundesha-
genem twierdzil, ze nie las, lecz gospodarstwo lesne jest trescig tej nau-
ki. Do jego pogladow sklanial sie tez Ch. Wagner.

31 G. Morozow: Osnowanija uczenija o lesie. 'Symferopol 1920.

32 1. Mielechow: Oczerki razwitija nauki o lesie w Rossji. Moskwa 1957.

3 H. Mayr: Waldbau auf maturgeschichtlicher Grundlage. Berlin 1909.

M W. Niedzialkowski: Idea racjonalnej produkcji w le$nictwie i czyn-
niki jej rozwoju. ,Las Polski” 1928 s. 197—207, 248—258.

33 M. R. Pressler: Der rationelle Waldwirt und sein Waldbau des héchsten
Ertrags. Drezno 1858—1859.

3% 1. Wappes: Studien iiber die Grundbegriffe und die Systematik der Forst-
wirtschaft. Berlin 1909.
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OKRES PO I WOJNIE SWIATOWEJ (POCZATEK KSZTALTOWANIA SIE
SWIATOWEGO SYSTEMU SOCJALISTYCZNEGO)

W ciggu ostatniego 50-lecia nauki stosowane, a wiec i nauki lesne,
znalazly sie wsr6d nauk ogdlnych. W krajach socjalistycznych nastgpit
gleboki przewrot w podejsciu do gospodarki lesnej. Stala si¢ ona jednym
z elementéw ogolnopanstwowej gospodarki planowej, a réwnoczesnie
podstawsg tresci nauk lesnych. Zgodnie z dynamicznym charakterem go-
spodarki socjalistycznej wysunieto koncepcje wzrostu produktywnosci
lasu — zamiast dotychczas obowigzujacej statycznej zasady trwatosci
jego uzytkowania. Osiggniecia mauk przyrodniczych i technicznych,
a takze ekonomicznych, umozliwiajg znaczne poglebienie wiedzy le$nej.
Postepy w wykorzystaniu masy drzewnej wymagalo przestawiania sie
na inne metody hodowli i urzgdzania lasu, a zatem dokonania powaznych
zmian w planowaniu. Przy prowadzeniu gospodarki lesnej pomocnicza
naukg — poza ekonomicznymi — staje sie prakseologia i cybernetyka.
Rozwdj gospodarki lesnej jest programowany. Nadanie mu wlasciwiego
kierunku ulatwia rozwijajgca sie teoria podejmowania decyzji3’. Coraz
szersze zastosowanie majg maszyny do obliczen matematycznych (roz-
woj elektrioniki, komputery) 38. Rozw6j aparatu informacyjnego ulatwia
naukowcom ich prace teoretyczng i doswiadczalna.

Wraz z postepem naukowo-technicznym upowszechnia sie zrozumie-
nie, ze witasnie on warunkuje podniesienie produktywnos$ci i rentow-
nosci gospodarki narodowej, kazdego przedsiewziecia. Dlatego tez rzady
w krajach socjalistycznych i kapitalistycznych, takze monopole, prze-
znaczajg znaczne sumy na rozwdj badan naukowych.

Aby wyksztalci¢ odpowiedni zastep naukowcow z zakresu le$nictwa
oraz praktykéw, rozbudowuje sie wyzsze szkolnictwo leSne w nie znanej
dotad skali. Wedlug danych z 1967 r. istnialy na $wiecie 134 wyzsze
uczelnie lesne, w tym w krajach RWPG — 39 3%. Nastgpil tez ogromny
rozwdj piSmiennictwa lesnego. Lesne prace doswiadczalne w roznych
krajach majg charakter kompleksowy. Na obecnym etapie wiedzy zdo-
bycze naukowe sg osiggalne wylgcznie przy pracy w zespotach, w zwigz-
ku z czym zmieniajg sie formy organizacyjne pracy naukowej. Naukowe
zrzeszenia lesnikoéw, specjalne organizacje do spraw naukowych i prak-
tyki lesnej, np. obecnie odpowiednie komoérki FAO, przyczyniaja sie
bardzo do rozwoju nauk lesnych.

W ciggu ostatniego 50-lecia naukowa problematyka le$nictwa znacz-
nie sie rozszerzyla. W tym okresie trzeba bylo zagospodarowaé ogromne
tereny, w szczegblno$ci wiele las6w tropikalnych, co wymagato rozwig-
zania kompleksu spraw, badanych dotad gléwnie przez lesnikéw w daw-
nym Imperium Brytyjskim. Lasy plantacyjne z ich specyficzng proble-
matykyg zyskujg coraz bardziej na znaczeniu.

Na szczeg6lng uwage zasluguje fakt, ze lasom przyznano znacznie
szerszg role. Obok funkcji bezposrednio gospodarczych wysuwane jest
znaczenie lasu jako terenu ochronnego, doniostego czynnika w regulo-

37 G. Speidel: Die Entscheidungstheorie als Grundlage der Rationalisierung
im Forstbetrieb. ,Forstarchiw” Bd. 41: 1970 H. 2 s. 25—36.

38 A, Schmidt: Gedanken zur elektronischen Auswertung von Versuchsfliche-
naufnahmen. ,Forstwissenschaftlichen Centralblatt” 1966 H. 5/6 s. 178—188.

¥ K. Kozikowski: Przeglad i ocena organizacji studidw le$nych w Polsce
i w innych krajach Europy. ,Sylwan” 1967 nr 12 s. 1—10.
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waniu gospodarki wodnej, wyzyskanie klimatu lesnego dla celéw -zdro-
wotnych. W takim ujeciu mozna by moéwié o ksztaltowaniu sie nowego
lednictwa 49.

Eksploatacja lub zagospodarowanie coraz nowych terenéw lesnych
Swiata sprzyja ksztaltowaniu sie geografii lesnictwa, utatwiajgcej progno-
zowanie linii rozwojowej zapotrzebowania na drewno i mozliwosci po-
krywania go. Do znanych z tego zakresu nalezg prace Petersona, Streyf-
ferta i in. Nalezy dodaé¢, ze Scista definicja geografii lesnictwa nie jest
Jjeszcze mozliwa wobec sprzecznosci pogladéw na te sprawe 4. Szczeg6l-
ny rozglos zyskala ksigzka E. Glesingera, kierujacego sprawami le§nymi
w FAO 2, Wymienione prace wymagaly szeroko rozbudowanej statys-
tyki, ktérym to dzialem zajmujg sie w szczegélnos$ci odpowiednie ko-
morki FAO.

Zyskawszy podbudowe naukows, problematyka hodowli lasu znacz-
nie sie rozszerzyla. W rosyjskich pracach pod wplywem Morozowa
przyjmuje sie podzial caloksztaltu zagadnien na nauke o lesie oraz wlas-
ciwg hodowle lasu. Niektérzy autorzy, jak P. Pogrebniak 43 i M. Tka-
czenko, traktujg jednak nauke o lesie jako zespél! nauk biologiczno-
-ekonomicznych i uwazajg je jedynie za cenng podbudowe dla wlasciwej
hodowli lasu 4. Wir6d fitosocjologéw wybija sie nazwisko J. Paczoskiego.

Przy klasyfikacji laséw przyjmuje sie obecnie za kryterium charak-
ter zielnej warstwy lasu (Braun, Blanquet i in.), ogblny charakter lasu,
okreslany na podstawie skladu drzewostanu, a wedlug autoréw radziec-
kich — koncepcje lasu jako pewnej catoéci, obejmujgcej drzewostan,
calg pozostalg roslinnosé lasu, faune i warunki klimatyczne 4.

Na zachodzie Europy, gdzie stosuje sie rézne zabiegi w hodowli drze-
wostanu (np. nawozenie), pielegnowanie lasu stalo sie samodzielng dys-
cypling 6, traktowang jako stosowana ekologia lesna (H. Leibundgut) 7.
Glowny nacisk kladzie sie na genetyke i hodowle selekcyjng drzew les-
nych 8. Zyskuje tam takze na znaczeniu sprawa organizacji ekosyste-
moéw lesnych 49,

Intensyfikacja produkcji lesSnej wymaga dostosowania do jej potrzeb
urzadzania lasu w réznych warunkach przyrodniczych i pod katem za-
potrzebowania na rézne sortymenty drewna . W gre wchodzié¢ tu musi
juz nie sprawa ,las”, lecz znacznie wieksza jednostka — region lesny.
Rzecz jasna, ze w warunkach gospodarki planowej urzgdzanie lasu uza-
leznione jest od ogdlnych plandéw narodowych i regionalnych. Juz od
lat trzydziestych b. stulecia zaznacza sie tendencja do powigzania planu
urzadzenia lasu z ogdélnymi planami gospodarczo-finansowymi dla za-

4 V.L. Harper: The New Forestry. ,Journal of Forestry” 1965 no 10 s. 752—
754,

4 Zob. H. Btltaszyk: Rozwéj mys$li geograficzno-le$nej. ,Sylwan” 1969 nr 7
s. 51—58.

2 F Glesinger: The Coming Age of Wood. London 1950.

48 P, Pogrebmniak: Obszczeje lesowodstwo, Moskwa 1963.

“4 M. Tkaczenko, A. Asoskow, W. Sincew: Obszczeje lesowodstwo.
Leningrad 1939.

4% W. Sukaczew: CzterdzieSci lat rozwoju typologii lesnej w ZSRR. ,Syl-
wan” 1959 nr 10 s. 1—11.

4 B Wohlfahrt: Vom Waldbau zur Waldpflege, Wien 1961.

47 H. Leibundgut: Die Waldpflege. Bern 1966.

48 G, Vincent: Vyber a Slechteni v lesnom hospodaistvi. Praha 1962.

49 Z Obminski: Wspéblczesne tendencje rozwojowe ekologii lasu w Swietle
pracy pt. ,,Analysis of Temperate Forest Ecosystems” ,Sylwan” 1971 nr 8 s. 37—42.

% 1. Dreszer, B. Zabiels k i: Urzqdzanie lasu. Warszawa 1962.
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pewnienia jego prawidlowosci?®!. Coraz bardziej naglagce staje sie wilas-
ciwe urzgdzenie lasé6w tropikalnych i subtropikalnych.

Poza problematykg urzgdzenia przedmiotem zainteresowania stata
sie dendrometria oraz zagadnienie przyrostu drzew i drzewostanow
w roznych warunkach przyrodniczych 52.

Rozwd6j nauk chemicznych i biologicznych umozliwil podjecie akeji
ochrony laséw. Coraz glo$niej mowi sie ostatnio o grozbie zniszczenia
lasow wskutek industrializacji (apel U Thanta).

Nie mniej doniosle sa badania naukowe z zakresu uzytkowania lasu.
To co nazywamy uzytkowaniem gléwnym, wymaga rozwigzania proble-
mu mechanizacji prac, komunikacji, organizacji. Badania naukowe obje-
ty rowniez sprawe uzytkowania ubocznego (Zywicowanie, uzytkowanie
runa lesnego itd.). Nowym dzialem badan naukowych wreszcie staje sie
pozagospodarcze uzytkowanie lasu.

W ciggu ostatniego 50-lecia nastgpit bardzo znaczny rozwdj ekono-
miki le$nictwa, odmienny w krajach socjalistycznych i kapitalistycz-
nych 33, Socjalistyczna ekonomika lesnictwa opiera sie na materializ-
mie dialektycznym 3¢, Ekonomisci le$ni w krajach socjalistycznych, do-
strzegajagc w ekonomice lesnictwa dwa nurty, wskazujg na celowosé
podzialu jej na nauke o obiektywnych kategoriach ekonomicznych (wla$-
ciwa ekonomika leénictwa) oraz nauke o kategoriach normatywnych
(planowanie, finansowanie itd.)%*. O zréznicowaniu problematyki lesnej
moéwi chocby fakt, ze w Czechoslowacji powstal Instytut Naukowo-
-Badawczy Gospodarstwa Lesnego z nastepujacymi sekcjami: I. Eko-
nomika gospodarstwa lesnego. 2. Ekonomika pracy w gospodarstwie le$-
nym. 3. Geografia ekonomiczna lasow. 4. Historia gospodarstwa lesnego.

Wobec powigzania ekonomiki le$nictwa z ekonomikg ogdlng kraju
nietatwa jest definitywna odpowiedZ, czy ekonomika lesnictwa nalezy
do nauk lesnych, czy tez przede wszystkim do nauk ekonomicznych (np.
P. Wasiliew traktuje ja jako jedng z nauk branzowych) 58.

Obok ekonomiki le$nictwa krajow socjalistycznych, opartej na no-
wych zalozeniach gospodarstwa lesnego, rozwija sie ekonomika les-
nictwa w systemie kapitalistycznym. Jej podzial jest rézny u réznych
autorow. Cze$¢ z nich np. przyjmuje niezalezno$é¢ jej rozwoju od sto-
sunkéw spoleczno-gospodarczych 3?. W kompleksie probleméw ekono-
micznych zaréwno w krajach socjalistycznych, jak i kapitalistycznych,
wysuwa sie obecnie sprawe organizacji pracy. Rozwija sie zatem nauka
o pracy w le$nictwie 58,

Szczuple ramy artykulu nie pozwalajg na omodwienie wszystkich
dyscyplin, ktére wylonily sie w miare podzialu nauk le$nych. Nalezy

527 Marszatlek: O metodach kompleksowej organizacji gospodarstwa les-
nego. ,,Sylwan” 1961 nr 7 s. 31—38.

2 E. Assmann: Waldertragskunde. Miinchen 1961. Tium. polskie: Nauka
o produktywmnosci lasu. Warszawa 1968.

53T, Molenda: Ogdlne zalozenia ekonomiki le$nictwa. ,Sylwan” 1957 nr 5
s. 1—20.

54 W. Pierechod: Zagadnienia ekonomiki le$nej. ,,Sylwan” 1958 nr 8 s. 1-—-T7.

55 F, Papanek: Uber Gegenstand und Methode der Forstékonomik. ,Forst
und Jagd” 1956 s. 524—530.

%P Wasiljew: Sowriemiennyje problemy ekonomiki lesnogo choriajstwa
kak nauki. ,Lesnoje Choziajstwo’ 1967 nr 4 s. 60—62.

57 V. Dieterich: Forstliche Betriebswirtschaftslehre. Berlin 1950 (wyd. 1,
1. 1—3, Berlin 1938—1939).

58 Fortliche Ergonomik wund forstliche Arbeitswissenschaft. ,Forstarchiv” 1970
H. 6 s. 89—97.
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jednak zaznaczyé, ze znajomos$é historii lesnictwa ulatwia uchwycenie
ogromnego postepu, ktory cechuje nauki lesne .

W ostatnim 50-leciu, jak juz i przedtem, podejmowano proby
powigzania poszczegbélnych dyscyplin lesnictwa w logicznie skonstruo-
wang calo$é. Do najbardziej znanych takich proéb w krajach kapitalis-
tycznych nalezg schematy systematyzacji nauk lesnych M. W. Webera 6
i F. W. Bauera%. Pomimo licznych prac poswieconych systematyzacji
tych nauk dotad mie doszlc do ujednolicenia pogladéw. Weber odrzuca
termin ,nauka lesna” (Forstwirtschaftswissenschaft, lesnaja mnauka,
science forestiére, forest science) i zastepuje go terminem ,nauka o gos-
podarstwie lesnym” (Forstwirtschaftswissenschaft). Niezaleznie od sfor-
mutowania termin ,,nauka lesna” stanowi pojecie nadrzedne, obejmujace
poszczegdlne dyscypliny lesne. Pozostaje ustalenie logicznej wiezi po-
miedzy tymi dyscyplinami oraz miejsca tych dyscyplin w caloksztalcie
nauk. Jak juz zaznaczono, dopiero wprowadzenie metody dialektyki po-
zwolito na glebsze wnikniecie w istote podzialu mauki na poszczegblne
dyscypliny. Duzo wysitkow podjeto réwniez w krajach socjalistycznych,
wéréd nich i w Polsce, w dziedzinie systematyzacji nauk lesnych ¢2. Do
cennych poczynan z tego zakresu nalezy schemat klasyfikacji nauk les-
nych opracowany przez K. Miillera z Tharandtu ®. Jednak i w tym
schemacie sg zagadnienia wymagajgce dalszych wyjasnien. Nie jest odo-
sobniony obecnie poglad, ze wobec zazebiania sie z réznymi dziedzinami
wiedzy jednoznaczny podzial nauk lesnych nie jest mozliwy 64,

*

Rozwdj nauk lesnych wykazuje zatem w swoim przebiegu przejscie
od wiedzy praktycznej do dociekan naukowych. Mozna $ledzié tez pro-
ces wyodrebnienia sie nauki lesnictwa z zespolu nauk dotyczacych gos-
podarstwa wiejskiego i jej podzial na coraz liczniejsze dyscypliny. Ich
systematyzacja i ustalenie ich miejsca w caloksztalcie nauki jest w trak-
cie stopniowego doskonalenia. Postep w naukach lesnych jest uwarun-
kowany rozwojem obstugujacego je aparatu (szkolnictwo, piSmiennictwo,
prace doswiadczalne itd.). Nadanie pracy naukowej w le$nictwie cha-
rakteru planowego mialo zasadnicze znaczenie. Uwaga ta dotyczy prze-
de wszystkim krajow socjalistycznych, gdzie podjeto prognozowanie
linii rozwojowych lesnictwa, a z nim i zadan nauk le$nych. Dzieki osigg-
nieciom wiedzy praktycznej i zastosowaniu metod naukowych podsta-
wowe sprawy lesnictwa zostaly rozwigzane. Powstala terminologia po-
zwalajgca (pomimo pewnych niedomagan) na jednoznaczne formulowa-
nie wynikéw poznania.

W krajach socjalistycznych metoda dialektyczna umozliwila pogle-
bienie toku rozwazan i ulatwila znalezienie wlasciwych rozwigzan. Cha-

% W. N.Sukaczew, jw.

0 H, W. Weber: Das System der Forstwirtschaftlehre. Wyd. 2. Giessen 1929
(wyd. 1: 1923).

61 B, W. Bauer: Waldbau als Wissenschaft. Bd. 1—2. Miinchen 1962—1988.

62 W. Grochowski: Leé$nictwo. W: Encyklopedia Powszechna, T. 6. War-
szawa 1965 s. 471—472.

8 K. Miiller: Gedanken zum System der Forstwissenschaft: ,Archiv. f Forst-
wesen” Bd. 16: 1967 H. 6/9 s. 567—5T1.

64 Stan nauk lesnych w Polsce na tle potrzeb gospodarki i kultury narodowe?
oraz rozwoju tych mauk w innych krajach. ,Zeszyty Problemowe Postepéw Nauk
Rolniczych” 1964 z. 49.
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rakterystyczne, ze w tych krajach swoista problematyka lesna zostala
wlgczona w caloksztalt problematyki gospodarczej, spolecznej i kultu-
ralnej. Nauki lesne stluzg tam coraz wszechstronniej potrzebom spo-
lecznym i coraz wyrazniej wyznaczaja drogi podniesienia produktyw-
no$ci gospodarstwa lesnego %.

Kionczace rozwazania nad rozwojem mauk lesnych chcialbym podbu-
dowaé celowos¢ tego rodzaju historycznego przegladu zdaniem wypo-
wiedzianym przez M. Blocha: ,Istnieje tylko jedna wiedza o czlowieku
w czasie, wiedza, ktéora wymaga bezustannego lgczenia studiéw nad
Swiatem umarltych a obserwacjg zywych .

A. Kabko-ITomonosuy

M3 NCTOPUM JIECOBENUECKHX HAVK

B npenBapuTENbHBIX 3aMEYaHUAX aBTOP DPAa3sMBINUIAET HaJ (OPMHUPOBAHMEM MPHKIANHBIX
HayK M HaJ YCIIOBHSMH, CIIOCOOCTBYIOMWMY BO3HHKHOBEHWIO HAYYHBIX TPYZOB O Jiece ¥ cnocobax
JIy4Llero MCITOJIb30BaHUA €ro 6oraTcTBa, B IOHAMAHUMA TeX, KOTOPHIE 3aTParvBajié 3TH BONPOCHI.

3aTeM OH NEPEXOAMT K ONHUCAHUIO COOPAaHHBIX NPAKTHYECKAX NAHHBIX U3 06ACTH JIECOBENCHUS
B aHTHYHOM MHpDE M B CpeJHEBEKOBbe (paboBiafenbyecKdii nepuox w mepwor deomanusMa A0
XVI Bexa) ¥ NepBhIX NONMBITOK HAYYHOTO MOAXOAA K 3THM mpobiemaM. [lanbHelinue paccyxie-
HHSI OTHOCATCA K IEPHOAY OT KOHLA CPEIHEBEKOBbs A0 3m0XH IIpoCBeIeHms, KOraa HCIonb30Ba-
HHE JOCTYXXEHHM aHTHYHOTO MHpPA, a MPEXAE BCErO Pa3sBHTHE €CTECTBEHHBIX HAYK CONEHCTBOBAIIO
BO3HHMKHOBEHMIO MHOTHX pabOT B KPYTy €BPONEUCKOM KYJIbTYPBI, YACTHYHO, 4 3aTEM AAXKE B LEIOM
MOCBEILEHHBIX MpoOileMaM JiecoBeneHusi. O JIECOBENEHUH KAaK HAYKE MOXHO TOBODHTH, HAUYHMHAs
co Bropoii nonosuHsl XVII Bexa (3moxa IIpocBemenus — neprof ynaaka deomanrusma). Onace-
HHsl HEXBATKH JPEBECHHBI BCIICACTBHE YHHYTOXEHHS JIECOB HA 3amajie m ore EBponbl 3aCTaBiIsuio
yrayOnsaTe 3HaHWS B OOJIaCTH JieCOBENEHHUN, KOTOpPHIE ObLIH Obl HEOOXOMHMMBI JJIf YJYYINCHHS
CYIIECTBYIOLIET'O NOJIOXKEHNUA Bemei. Bexmyimeit CTpaHOM B Pa3BUTHU JIECOBENYECKHX HAYK CTAHO-
BUTCA B Te BpeMeHa ®DpaHIuUsA, OPH 3TOM NPOUCXOAHUT IPOLECC BHIACIICHHUS JIECOBEAYECKHX HAyK
U3 CEIbCKOXO35MUCTBEHHBIX Hayk. IIporpecc B ob6rnacTtu JiecOBemYeCKHX HaAyK crocobeTByeT obOpa-
30BAHMIO JIECOBEYECKAX XKYPHAIOB (HEMELKME rOCyJapcTBa) M HAYYHBIX YYPEeXKICHHWM, 3aHHMA-
FOIUXCSE JIECOBEICHAEM.

3HaunTENbHOE PA3BUTHE JICCOBEAYECKUX HAYK OTHOCHTCs K XIX BeKy, T.€. K IEpHOAY BOLAPEHHUS
KanuTanusma, IpHYeM 3TOMY Pa3BHTHIO CIIOCOOCTBOBAJIO BO3HHKHOBEHHE JIECOBEOYECKHX YUEOHBIX
3aBeJcHMA, PAaCIPOCTPAHEHHE JIECOBEAYECKUX JXKYPHAJIOB H 3KCIIEPHMEHTAJILHBIX paboT. Bo3nukaer
U GopmupyeTcs s JIeCOBEAYECKHX AMCIMIUINH. B nepBoit monoBuue XIX Beka HeMeLKHE 3eMIIA
CTAHOBATCH LIEHTPOM MCCIIEIOBAHUM B 3TOM 00/ACTH, OKa3bIBas BIIWSHHE HA OCTAILHBIE €BPOIEH-
ckme cTpanbl. JIMIb BO BTOPOIL IOJIOBHHE 3TOT0 CTOJIETAS NOJIOXKEHAE U3MEHSETCS M 3HAYUTETHHOE
pa3BUTHE JIECOBEACHHS KaK HayKH NPOMCXOAUT U B APYTHX CTpaHaX, TAKHX Kak Poccus, BTOPUYHO
®panuus ¥ T.4. Pa3BHBAIOTCS TaxKe MCCIIEIOBAHMS SKOHOMHYECKOM CTOPOHBI JIECHOTO XO3SCTBa,
CBa3aHHbIE C MOTPEOHOCTAMH KaOHUTANMCTHYECKONM 3KOHOMHEKH.

TTocnensis yacTh pabOTHL OTHOCKTCS K IEPHOAY OT I MHPOBOIM BOMHBI 10 HACTOSIIIETO BPEMEHH,
T.e. nepyoay (HOpMHPOBAaHHS COLMATHCTHYECKON CHCTEMBI. ABTOpD yKa3blBa€T Ha IOCIEACTBHSA
OOMmMECT3eHHBIX W 3KOHOMHYECKUX H3MEHEHWM M MX BIIMSHAC HA PAa3BHTHE U IIEJIEHAIPABICHHOCTH
JlecoBeqYeCKHX Hayk. [IpHHIMIHAILHOE 3HaY€HHE UMeeT MPHJAHKE HAYIHOI paboTe B JIECOBENCHUH
MJJAHOBOTO XapaKTepa IpeXJe BCEro B COLMAJIKCTHYECKHX cTpaHax. HaydHble HCClIeNOBaHUS

% How to Increase Forest Productivity. Present international Scientific findings.
Leader of the Authors Team M. Vyskot. Prague 1968.
6 M. Bloch: Pochwala historii. Warszawa 1959 s. 72.
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B obyacTH JiecoBeeHHS M PAbOTHI, KOTOPHIE MM TOCBALLECHLI, HCOOJB3YIOTCS BO Bce OonbmieM
KOJIMYECTBE CTPaH 3€MHOro Iapa, IpU4eM BCE NOC/ENOBATEbHEE PEald3yeTCsl NPUHLHKIT Onpene-
JIEHWs1 C MOMOIIBIO OTHX MCCIEAOBAHMI ITyTelf, HAIPAaBJICHHBIX HA MOBBIINICHHE NMPOU3BOAUTENb-
HOCTH IJJECHOTO XO3sCTBa. .

A. Zabko-Potopowicz

DE L’HISTOIRE DES SCIENCES FORESTIERES

Dans les remarques préliminaires, 'auteur traite de la formation et du déve-
loppement 'des sciences appliquées ainsi que des conditions qui permettent des
considérations scientifiques concernant la forét et les moyens de la meilleure exploi-
tation de ses richesses et sources, d’aprés ceux qui ont traité le probléme.

Ensuite, il présente des connaissances pratiques en matiére de foresterie
dans l’antiquité et au Moyen Age (époque de l'esclavage et de la féodalité
jusqu’au XVIe siecle) ainsi que des premiéres tentatives de voir cette problématique
dans son aspect scientifique. Les considérations de l'auteur qui suivent compren-
nent la période depuis la fin du Moyen Age jusqu’au siécle des Lumiéres quand les

réalisations du monde antique — qui sont mises a profit — et surtout le dévelop-
pement des sciences naturelles ont permis la création de plusieurs ouvrages dans
le cercle de culture européenne, consacrés en pantie — et ensuite entiérement —

aux questions de la foresterie. Celle-ci n’est reconnue comme science que depuis
la seconde moitié du XVIIIe siécle (sieécle des Lumieres — la période décadente de
la féodalité). Vu le régime de la spoliation dans l’exploitation des foréts a l'ouest
et au sud de I’Europe, qui pouvait provoquer le manque de bois, le développement
des connaissances en matiére de la foresterie est devenu urgent et nécessaire pour
améliorer cet état de choses. Le pays qui joue alors le rdle principal dans ce ¥o-
maine devient la France. En méme temps, il faut mentionner le processus d’isola-
tion des sciences forestiéres des sciences agricoles. Celles-la peuvent se développer
grice aux publications périodiques qui maissent (pays allemands), concernant la
foresterie, et grace aux institutions scientifiques qui s’intéressent & ce probléme.

Le développement considérable des sciences forestiéres se produit au XIXe
siécle, donc & l’époque capitaliste, et il est facilité par la création de linstruction
forestiére, par la propagation des périodiques consacrés & ce sujet, et ensuite par
lessor dans le domaine des sciences expérimentales. Plusieurs disciplines forestiéres
naissent et se forment. Dans la Jér¢ moitié du XIXe siécle, les pays allemands
deviennent le centre de recherches dans ce domaine, centre rayonnant sur d’autres
pays de I’Europe. Cette situation change seulement dans la seconde moitié du XIXe
siécle et la foresterie comme science se développe aussi ailleurs, p.ex. en Russie et
encore une fois en France. En méme temps, on voit se développer les investigations
concernant la foresterie dans son aspect économique proprement dit, ce qui est 1ié
avec les besoins de l’exploitation capitaliste.

La derniere partie de l'ouvrage englobe la période depuis la Premiére Guerre
mondiale jusqu’a nos jours, donc jusqu’a 1'étape de formation du systéme socialiste.
L’auteur montre les conséquences des changements sociaux et économiques ainsi
que leur influence sur le développement et l'orientation des sciences forestieres.
Ce qui est le plus important c’est accorder aux recherches scientifiques en matiére
de la foresterie le caractére méthodique, surtout dans les pays socialistes. Les inves-
tigations dans ce domaine et les ouvrages leur consacrés sont mis & profit dans
beaucoude pays du monde entier. Et d’'une facon de plus en plus conséquente est
réalisé le principe de l’assignation, par ces recherches, des moyens d’augmentation
de la productivité de l’exploitation forestiére.



