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Jan Hulewicz

WYDAWNICTWA SLASKIE POLSKIEJ AKADEMII UMIEJETNOSCI *

1. POWSTANIE I FUNKCJONOWANIE KOMITETU
WYDAWNICTW SLASKICH

Nigdy moze w historii PAU nie doszla silniej do glosu jej wrazli-
wo$¢ na potrzeby narodowe i polityczne kraju jak w jej stosunku do
zagadnien $lgskich. Swiadoma wielkiej roli Slagska w zyciu gospodar-
czo-spotecznym Polski PAU zdawala sobie doskonale sprawe z wielkich
zaniedban nauki polskiej wobec tej dzielnicy uswiadamiala sobie, ze
nastepstwa monopolu nauki niemieckiej w tym zakresie moga by¢ groz-
ne dla panstwowosci polskiej, ze w mniejednym punkcie moze to pro-
wadzi¢ do kwestionowania interesow polskich na arenie miedzy-
narodowej.

Dziatalnos¢ Akademii przybrata forme pracy zorganizowanej, zbio-
rowej, planowanej w zakresie wydawnictw s$lgskich dopiero w latach
trzydziestych XX w. Ale jeszcze w czasach monarchii austriackiej Aka-
demia zapisala na swym koncie dwa mnie byle jakie osiggniecia: Lucjan
Malinowski ogtosit w 1882 r. Studia Slgskie, bedgce cennym zbiorem
materiatow do dialektologii $laskiej, a w roku 1900/1901 jeszcze bar-
dziej warto$ciowy zbiér 263 powiesci ludu polskiego na Slagsku. O tych
wydawnictwach L. Malinowskiego powie wspodlczesny etnograf, ze
,wszystkie zebrane przez Malinowskiego materialy na Slgsku nie tylko
pod wzgledem jezykowym, ale takze etnograficznym, posiadajg wy-
jatkowa warto$¢. Mimo, iz od ich zapisania uplynelo osiemdziesigt pare
lat, nie stracily nic na swoim znaczeniu”!. Najlepszym dowodem ich

* Referat wygloszony 3V 1973 na sesji naukowej w Krakowie, po$wieconej
100-leciu PAU. Zob. sprawozdanie z tej sesji w niniejszym numerze , Kwartalnika”.

Podstawe zrodlowa artykulu stanowig materialy Archiwum Biblioteki PAN
w Krakowie (dalej A PAN Kr.): PAU I — 39. Komitet Wydawnictw Slgskich. Pro-
tokoly posiedzen, korespondencja 1933—1939; PAU I — 40. Komitet Wydawnictw
Slgskich. Korespondencja 1928—1939. PAU I — 41. Komitet Wydawnictw Sla-
skich. Dzial badania wegla. Korespondencja, sprawozdania, rachunki 1933—1938;
PAUI — 42. Komitet Wydawnictw Slgskich. 1. Dzial antropologii. Koresponden-
cja, sprawozdania 1934—1938. 2. Dziat biologii. Korespondencja, sprawozdania 1934—
1938. 3. Dzial ekonomii. Korespondencja, sprawozdania 1934—1939; PAUI — 43.
Komitet Wydawnictw Slgskich. Korespondencja, sprawozdania (Dzial: etnogra-
ficzny, geograficzny, geologiczny, gleboznawczy, jezykowy) 1933—1939; PAU I —44.
Komitet Wydawnictw Slgskich. Monografie historyczne, prace kulturalne (ko-
respondencja, sprawozdania) 1933—1939; PAUI — 45. Komitet Wydawnictw Sla-
skich. Historia Slgska. Korespondencja 1928—1938; PAUI — 46. Komitet Wydaw-
nictw Slgskich. Historia Slgska. Korespondencja 1927—1938; PAUI — 47. Komitet
Wydawnictw Slagskich. Dzial prehistorii. Korespondencja, sprawozdania, rachunki.
1932—1938; PAU I — 49. Komitet Wydawnictw Slgskich. Pie$ni $lgskie. Korespon-
dencja, egzemplarze korektowe z I i II czeSci 1924—1939; PAUI — 10. Protokoty
posiedzenn Zarzgdu PAU 1928—1939.

1 M. Gtadysz w postowiu do L. Malinowskiego Powieéci ludu mna Slasku.
Krakow 1954 s. 228.
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zywotnosci moze byé¢ fakt, ze w 1954 r. zostaly wydobyte z wydaw-
nictw akademickich i dwukrotnie w popularnym wydawnictwie uprzy-
stepnione szerokiej publiczno$ci. Dlatego nie ma przesady w stwierdze-
niu wydawcy tych materiatéw, Mieczystawa Gladysza, ze ,Lucjan
Malinowski pierwszy postawil zagadnienia jezykowe i etnograficzne,
a tym samym marodowosciowe Slaska’ 2.

Jeszcze wiekszym osiggnieciem badawczym staly sie wydane w 1909 r.
Dialekty polskie Slgska Kazimierza Nitscha, pierwsza pelna synteza
badan dialektologicznych na tym terenie, przedrukowana w roku 1939,
stanowigca punkt wyjscia dla dalszych poglebiajacych badan w okre-
sie dwudziestolecia miedzywojennego. Prace L. Malinowskiego i K. Nit-
scha byly dowodem zrozumienia potrzeby badan $lgskich w Srodowisku
naukowym krakowskim, we wczesnym okresie, w dobie jeszcze zaborow.

W okresie miedzywojennym, juz w latach dwudziestych, PAU inte-
resowala sie wydaniem zbioru $lgskich piesni ludowych. Ale przyznaé
trzeba, ze tu inicjatywa wychodzita z gruntu S$laskiego, to ks. Emil
Szramek, wiceprezes Towarzystwa Przyjaciol Nauk na Slasku, zdepo-
nowat juz w 1920 r. w PAU cenny zbiér piesni ludowych (ponad 1000
utworéw z bardzo licznymi wariantami, melodiami) zebrany w ciggu
wielu lat przez RLukasza Walisza, maszyniste goérniczego w Rozbarku
pod Bytomiem. Ks. E. Szramek zabiegal uporczywie o subwencje Sla-
skiego Urzedu Wojewoédzkiego na druk tego zbioru, on to pod wply-
wem rozmoéw z Janem Yosiem wysuwal Jana Bystronia jako wydawce
od strony filologicznej, a Zdzistawa Jachimeckiego od strony muzyko-
logicznej. Rok 1927 przynidst ukazanie si¢ pierwszego zeszytu Piesni
ludowych z polskiego Slgska, a ks. E. Szramek nadal pozostal wytrwa-
lym oredownikiem wydania dalszych czesci tego wydawnictwa 3.

Ale juz inicjatywa do wydania Historii Slgska, niewatpliwie naj-
wiekszego osiggniecia PAU w zakresie wydawnictw $lgskich, wyszla
z gruntu krakowskiego, zrodzila sie wsréd czynnikéw kierowniczych
PAU. Wtasciwym inicjatorem byt tu sekretarz generalny Akademii,
Stanistaw Kutrzeba, ktory w zakresie organizacji wydawnictw $laskich
polozytl majwieksze zastugi. Kutrzeba byl redaktorem pierwszego tomu
Historii Slaska, on kierowal calo§cia prac wydawniczych $lgskich,
a przede wszystkim dzieki swym osobistym stosunkom z 6éwczesnym
wojewodg $laskim, Michalem Grazynskim, ktéry byl jego uczniem upa-
trzonym na docenta w zakresie historii prawa w Uniwersytecie Jagiel-
lonskim, ulozyla sie harmonijnie wspoélpraca miedzy kierownictwem
wojewodztwa S$laskiego a PAU. Ta wspoélpraca stworzyla podstawy
materialne dla podjecia wydawnictw $laskich. Zachowana w archiwum
PAU korespondencja Stanistawa Kutrzeby ¢ $wiadczy bezspornie, ze on
byt gléwnym motorem wydawnictw $lgskich, zZe na przestrzeni lat 1928—
1939 rozwingt niestabnacg, stale napieta i poglebiang inicjatywe w tym

2 Tamze, s. 225.

3 APAN Kr. rpis PAUI — 49. Kom. Wyd. Slgsk. Pies$ni $lgskie 1924—1939.

4 Tamze, rpis PAUI — 39. Kom. Wyd. Slask. Protokoly posiedzen, Korespon-
dencja 1933—1939 i PAUI — 40, rpis Korespondencja 1928—1939. Role Kutrzeby
podkresla silnie §wiadek tych prac Ludwik Regorowicz, naczelnik Wydzialu Oéwie-
cenia Publicznego w Katowicach, ktéry z ramienia wojewodztwa $lgskiego malezat
do Komitetu Wydawnictw Slgskich. W rekopisie swej pracy Szkolnictwo woje-
woédztwa $lgskiego 1922—1937 (rpis Biblioteka PAN w Warszawie III/117). Rego-
rowicz pisze tak na ten temat: ,Wydawnictwem zajgl sie gorgco 6wczesny sekre-
tarz generalny S. Kutrzeba. On to $ciggal wspoétpracownikéw i on Wydawnictwo
zorganizowat”.
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zakresie, uwienczong, zwazywszy na krotkosé czasu, znacznymi sukce-
sami wydawniczymi w zakresie réznolitej tematyki wydawnictw $la-
skich. List Kutrzeby z 23111928 do M. Grazynskiego precyzuje jasno
cele i zamierzenia PAU w stosunku do podjetej pracy nad Historig
Slgska, ujawnia zarazem stabe punkty inicjatywy Akademii lezace
w braku dostatecznych srodkéw materialnych. ,,PAU — pisat Kutrze-
ba — doceniajgc w pelnej mierze potrzebe zywszego zainteresowania
sie przez maszg nauke kresami zachodnimi, postanowila przystgpi¢ do
wydania publikacji zbiorowej poswieconej dziejom Slgska do konca
XIX wieku. Wyboér padt na te dzielnice mie tylko z tego powodu, ze
stanowi ona ziemie bodaj najbardziej zaniedbang w naszej mauce, lecz
takze ze wzgledu na przygotowywane przez Niemcéw na rok 1929 zbio-
rowe dzielo o Slasku. Powazng trudnoéé stanowi brak odpowiednich
funduszéw, ktérych PAU nie moze obecnie asygnowac¢ z powodu bardzo
szczuplych zasob6éw pienieznych” 5. Kutrzeba starajgc sie zjednaé Gra-
zynskiego dla tej sprawy podkreslal na koncu swego listu, ze ,,akcja
Akademii idzie bowiem mniewatpliwie po linii zamierzen Pana Woje-
wody do podniesienia kulturalno-politycznego i samowiedzy mnarodowej
na Slasku, jak rowniez zainteresowania calego spoleczenstwa tg pra-
starg ziemig piastowska”. M. Grazynski spowodowal, ze Sejm Slagski
w 1928 r. przyznal Akademii subwencje 50 000 zlotych. Majac zapew-
niong te kwote Kutrzeba przedstawil w lutym 1928 r. na zebraniu
historykow krakowskich interesujacych sie dziejami Slaska szczegélowy
program Historii Slgska i1 rozwingl liczne starania wokél jak najszyb-
szej realizacji tego wydawnictwa.

Forme stalg przybrata wspolpraca miedzy wojewodg $lgskim a Aka-
demia pod koniec roku 1932, kiedy w PAU powolano do zycia Komitet
Wydawnictw Slaskich. Osobiste stosunki miedzy Kutrzeba a 'Grazyn-
skim, wynikle ze stosunku ucznia do profesora, byly punktem wyjscia
tej wspoétpracy. Kutrzeba sam ja opisal na 10-lecie pracy Grazynskiego
jako wojewody Slaskiego w artykule Michal Grazynski jako pracownik
noukowy (wspomnienia i charakterystyka) w ,,Polsce Zachodniej” S.
Scharakteryzowawszy w mnim prace Grazynskiego jako asystenta na
wydziale prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 1921—1923
i przygotowywaniem przezen pracy habilitacyjnej w 1924 r. z zakresu
historii prawa polskiego, konkludowal Kutrzeba, ze choé¢ losy zyciowe
Grazynskiego potoczyly sie inaczej, to jednak ,;pozostalo mu umitowa-
nie wiedzy, czemu daje takze dowody na stanowisku wojewody, jako
inicjator i gorliwy poplecznik prac naukowych mad Slgskiem prowa-
dzonych przez Komitet Wydawnictw Slgskich”. Zachowana korespon-
dencja Grazynskiego z Kutrzeba? Swiadczy bezspornie, ze nie byl to
ze strony sekretarza generalnego PAU jubileuszowy komplement pod
adresem wojewody $laskiego, ale wierne odbicie ukladu stosunkéw.
Grazynski rzeczywiscie rozwingt wszechstronng akecje w kierunku za-
pewnienia Akademii potrzebnych srodkéw materialnych, byt niezmor-
dowany w wyszukiwaniu zrédet tych funduszéw, od Sejmu Slgskiego
przede wszystkim, poprzez przemyst $laski, do zarzgdéw miast $laskich.
Wykazywat pelne zrozumienie dla wszystkich kierunkéw badan repre-
zentowanych ws$réd wydawnictw $laskich, ze szczegdlnym zrozumie-

5 APAN Kr. rpis PAUI — 40. Kom. Wyd. Slgsk. Korespondencja 1928—1939.
List S. Kutrzeby do M. Grazynskiego z 23 II1928.

¢ ,Polska Zachodnia” z 29 IX 1936.
7 APAN Kr. rpis PAUI — 40. Kom. Wyd. Slask. Korespondencja 1928—1939.
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niem okazywanym dla badan jezykowych, historycznych, zwlaszcza nad
dziejami stosunkéw spolecznych i gospodarczych. Dla badan $laskich
prowadzonych przez PAU Grazynski przejawial stale, niezmienne zain-
teresowanie i zrozumienie, korespondencja jego z Kutrzebg s$wiadczy,
ze wnikal w kazdy szczego6l. Te harmonijng wspolprace wyniklg na tle
zrozumienia roli badan S$lgskich tym silniej trzeba podkresli¢, ze Ku-
trzebe i Grazynskiego dzielila zasadnicza réznica przekonan politycznych.
Grazynski byt jednym z czolowych dziataczy obozu pilsudczykéw, gdy
Kutrzeba zwigzany ze sferami opozycji dawal niejednokrotnie wyraz
swego ostrego krytycyzmu wobec wielu poczynan tego obozu, by tylko
wymieni¢ jego postawe wobec ustaw jedrzejewiczowskich.

Do ukonstytuowanego ma podstawie porozumienia miedzy Kutrzebg
a Grazynskim Komitetu Wydawnictw Slaskich weszli ze strony Aka-
demii ks. Konstanty Michalski jako przewodniczacy, jako czlonkowie:
S. Kutrzeba, Franciszek Bujak, Wladystaw Semkowicz, Kazimierz Nitsch,
Jan Nowak, Adam Krzyzanowski, Kazimierz Dobrowolski, Oskar Lange,
ze strony $lgskiej M. Grazynski, Ludwik Regorowicz, naczelnik Wy-
dzialu Os$wiecenia Publicznego, Konstanty Wolny, marszalek Sejmu
Slaskiego, Emil Szramek, prezes Towarzystwa Naukowego Slaskiego.
W Komitecie tym personalnie zachodzily zreszta pewne drobne zmiany.
Komitet Wydawnictw Slgskich zmobilizowat i skupil wokoél swej pracy
naukowe $rodowisko krakowskie, wciggnal takze do swej pracy wielu
uczonych z innych o$rodkéw. Adam Krzyzanowski bardzo zapalil sie
do mysli opracowania zagadnien gospodarczych i demograficznych Sla-
ska, inspirujgc w tym kierunku swych uczniéw. Moze majwiekszy byt
wktad geologéow, wsrod ktorych szezegdlnie zaznaczyla sie szkola Jana
Nowaka. Mapa geologiczna Karpat Slgskich wykonana pod jego kie-
runkiem, w opracowaniu Jadwigi Burtanéwny, Konrada Koniora, Ma-
riana Ksigzkiewicza, praca Jana Zerndta nad megasporami wegla sta-
nowily tu najwieksze osiggniecia. Program badan przyrodniczych na-
kreslit Wiadystaw Szafer i Aniela Kozlowska, badan gleboznawczych
Walery Lozinski. Szkola Kazimierza Moszynskiego znalazia najlepszy
wyraz w etnograficznych pracach Mieczystawa Gladysza. Ich cennym
wzbogaceniem byla ksigzka Agnieszki i Tadeusza Dobrowolskich o stro-
ju, hafcie i koronce w wojewb6dztwie s$lgskim. Inspiratorami i kierow-
nikami zespolowych badan antropologicznych i prehistorycznych stali
sie Kazimierz Stolyhwo i Jézef Zurowski. Zaslugg tego ostatniego jest
przyciggniecie do wspolpracy wielu wybitnych prehistorykéw z innych
osrodkéw: Jozefa Kostrzewskiego z Poznania, Romana Jakimowicza
i Wtodzimierza Antoniewicza z Warszawy. Moze mniej ilosciowo ho-
gato zaprezentowalo sie srodowisko jezykowe skupione wokoét Kazi-
mierza Nitscha, cho¢ cennym bylo tu wydanie prac oséb pracujacych
na Slgsku (Feliks Steuer, Stanistaw Bgk).

Komitet Slgski rozestal listy do uczonych w réznych osrodkach
kraju z prosba, by inspirowali uczniéw swoich w kierunku podejmowa-
nia tematyki §laskiej. Udalo sie tg drogg wciggngé do wspédlpracy Fran-
ciszka Bujaka i Stanislawa Zakrzewskiego ze Lwowa i Jana Rutkow-
skiego z Poznania. Komitet zabiegal u K. Wolnego, marszaltka Sejmu
Slaskiego o obsadzenie dwéch etatéow w Bibliotece Sejmu Slaskiego
przez pracownikéw naukowych, ktérzy by mogli oprécz pracy biblio-
tecznej poswieci¢ czes¢é swego czasu na badania nad Slgskiem. W zwigz-
ku z dzialalnoScia Komitetu, organizujacego wyjazdy w celu poszuki-
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wan bibliotecznych i archiwalnych w miastach $laskich, zwlaszcza we
Wroctawiu, F. Bujak pierwszy wysunal mysl stworzenia stalej ekspe-
dycji naukowej we Wrocltawiu. Gdy w 1934 r. powstal w Katowicach
Instytut Slaski, wowczas po kilku latach, w 1937 r., wysunal on w po-
rozumieniu z Komitetem Wydawnictw Slgskich PAU dawng propozy-
cje Bujaka utworzenia we Wrocltawiu stacji naukowej poswieconej
badaniom przesztosci Slgska. Wychodzono z zalozenia, ze nie mozna
ogranicza¢ sie do wysytania poszczegélnych stypendystow (byli nimi
np. Henryk Barycz, Wincenty Ogrodzinski), lecz trzeba stworzy¢ we
Wroctawiu stala stacje naukows, ktéra bylaby punktem oparcia dla
os6b tam pracujgcych naukowo w zakresie zrédtowych badan nad dzie-
jami Slgska od XV—XIX w. Na kierownika stacji wroctawskiej byt
upatrzony Wincenty Ogrodzinski. Istniala ma Slgsku zyczliwa aura dla
tej propozycji, czego wyrazem byla specjalna subwencja Sejmu Slaskie-
go na ten cel. Natomiast z najwiekszg rezerwsa odnioést sie do tej pro-
pozycji ambasador Polski w Berlinie, Jo6zef Lipski. Uwazat on za
wykluczone, by rzad niemiecki w 6wczesnym okresie zgodzil si¢ na ofi-
cjalne utworzenie stacji naukowej we Wroctawiu. Lipski uwazat za
niepozgdane podejmowanie w tej sprawie urzedowych krokow u czyn-
nikéw niemieckich, rezygnujac zas z zasadniczej mysli proponowal on
rozne potsrodki. Rezerwa Lipskiego wobec pomystu utworzenia stacji
naukowej we Wroctawiu przesadzi¢é musiala o zarzuceniu tej mysli.
Nie osiagngwszy swego podstawowego celu w kierunku utworzenia
stacji naukowej we Wroclawiu Komitet Slaski dalej jednak wytrwale
patronowal i subsydiowal wyjazdy wielu wspélpracownikéw przygoto-
wywanej Historii Slgska do Wroctawia i innych miast $lgskich (np. Wia-
dystaw Semkowicz, Zygmunt Wojciechowski, Tadeusz Silnicki, Wiady-
staw Podlacha, Mieczystaw Gebarowicz, Marian Gumowski), kierowal
na kilkumiesieczne badania w archiwach i bibliotekach Wroctawia
i innych miast $laskich H. Barycza czy W. Ogrodzinskiego.

W zakresie badan prehistorycznych Jézef Zurowski, wlasciwy ich
inicjator i kierownik w Komitecie Wydawnictw Slaskich, uporczywie
zabiegal wesp6t z Jézefem Kostrzewskim u K. Wolnego, marszatka Sej-
mu Slaskiego, o powolanie fachowego prehistoryka w Muzeum Slaskim.
Jego zdaniem badania lat ostatnich wykazaly bezpodstawno$¢ dotych-
czasowego mniemania o jalowos$ci wojewodztwa Slaskiego pod wzgle-
dem zabytk6w prehistorycznych. Zurowski i Kotrzewski mocno akcen-
towali, ze nie mozna na dluzsza mete uprawiaé¢ dotychczasowego
sposobu badan drogg dorywczych dojazdow mna Slask prehistorykow
z innych o$rodkéw, gdy Niemcy na Slasku Opolskim, nad samg granica
polska, posiadaja muzea w Bytomiu, Raciborzu, Gliwicach, ktére
razem z dalszymi placéwkami (Opole, Wroclaw) zatrudniaja sztab okoto
20 prehistorykow, ktorzy rozwijaja od lat ciagla i systematyczng dzia-
lalno$¢ mna polu ratowania zabytkow prehistorycznych. Suma wyda-
wana rocznie przez Niemcow na badania terenowe wynosita kilkanascie
tysiecy marek. Zurowski w memoriale z 1933 r. nawolywal o przela-
manie inercji polskiej w zakresie $lgskich badan prehistorycznych 8.

W. Szafer i S. Kutrzeba zabiegali tez o zaangazowanie do Muzeum
glas‘kiego biologa, ktéry mogltby kierowaé badaniami biologicznymi na

lgsku.

8 Tamze, rpis PAUI — 47. Kom. Wyd. Slagsk. Dzial prehistorii. Memoriat
z 2311 1933.
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W Komitecie Wydawnictw Slgskich PAU przy harmonijnej wspoi-
pracy czynnikow oficjalnych slaskich i kierownictwa Akademii skupita
sie calos¢é spraw zahaczajacych o problematyke $laska. Komitet nie
ograniczal sie tylko do spraw wydawniczych, cho¢ te staly niewatpliwie
w centrum jego zainteresowan, ale dawal impulsy i inspiracje w kie-
runku organizowania badan naukowych na Slasku, interesowal si¢ zywo
wszystkim, co pozostawalo w zwigzku z problematykg niemiecks. Gra-
zynski na maradach organizacyjnych Komitetu podkreslal, ze objecie
pracy przez PAU nad zagadnieniami $laskimi spotkalo sie w Sejmie
Slaskim z wdzieczno$cig. Akcentowal on, ze Slgsk jest dotad przedmio-
tem prac niemieckich, ktérym trzeba przeciwstawi¢ badania polskie.
Prace Komitetu muszg sie szybko pojawi¢ w druku, gdyz zbliza sie
rok 1937, w ktorym upltywa Konwencja Genewska. Bedzie to rok roz-
grywki na terenie miedzynarodowym, chodzi o to, by nauka polska
mogla rychto dorzuci¢ swoje wazkie argumenty historyczne, gospodar-
cze i prawne. Apel Grazynskiego o szybkie wydawanie wynikow badan
spotkal sie z pelnym zrozumieniem ze strony Kutrzeby, ktory ciagle,
bezustannie w korespondencji z autorami, droga perswazji ustnych,
podkreslal konieczno$¢ jak mnajszybszego oglaszania wynikéw wszyst-
kich dziedzin prac Komitetu.

Gdy powstal Instytut Slaski w Katowicach Kutrzeba i Grazynski
przestrzegali usilnie, by $ci$le ustali¢ i sprecyzowac¢ rozdzial kompe-
tencji i funkecji Instytutu Slgskiego i Komitetu Wydawnictw Slagskich.
Zadaniem Komitetu PAU mialo by¢ podejmowanie powaznych studiow
naukowych, podczas gdy Instytut Slaski mial zadania aktualne, pro-
pagandowe, popularyzujace, organizowanie imprez mnaukowych. Dla
unikniecia ewentualnych kolizji w pracy tych dwoch instytucji uchwa-
lono, ze Kutrzeba jako sekretarz generalny PAU wchodzit do Kurato-
rium Instytutu Slgskiego, a dyrektor Instytutu Roman Lutman wszedl
do Komitetu Wydawnictw Slagskich PAU. Sledzac korespondencje obu
instytucji ® widaé, ze pozostawaly one w cigglym ze sobg kontakcie,
ze uzgadniano postepowanie w wielu sprawach, ze ich wspoétpraca prze-
biegala bez konfliktéw. Pod koniec roku 1938 Grazynski prosit Kutrze-
be o opracowanie konkretnego projektu kontrakcji naukowej i propa-
gandowej, jaka malezalo by podjaé w odpowiedzi na propagandowsq
dzialalno$¢ instytucji mniemieckich, zwlaszcza Kroélewca i Wroclawia.
Kutrzeba z poczatkiem lutego 1939 r. przedstawil, na podstawie poro-
zumienia z wiekszg iloscig osoéb, projekt utworzenia instytutu dla nau-
kowego badania wspoélczesnych Niemiec. Miala to byé¢ placowka nie-
zalezna od PAU. Komitet Wydawnictw Slaskich wspdéldzialat tez
w akcji, ktora w lutym 1939 r. — przy wspoélpracy badaczy poznan-
skich i torunskich (Stanistaw Pawlowski, Zygmunt Wojciechowski,
Joézef Borowik) — doprowadzila do utworzenia Instytutu Ziem Za-
chodnich.

W latach 1937 i 1938 Grazynski przy pomocy Komitetu Wydawnictw
Slaskich PAU zabiegal o przedstawienie wynikéw badan naukowych
$laskich na gruncie miedzynarodowm. W 1937 r. Slgsk w porozumieniu
z Ministerstwem Spraw Zagranicznych wzigl udzial w wystawie w Ra-
perswilu, urzadzajac sale Slaska. Z tg akcjg propagandowsg chcial Gra-
zynski polgczy¢ badania archiwalne nad rekopisami Biblioteki Rapers-
wilskiej, o ile dotycza one Slgska Goérnego i Cieszynskiego, zwlaszeza

® Tamze, rpis PAUI — 40. Kom. Wyd. Slgsk. Korespondencja 1928—1939.
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nad najmniej zbadanym wiekiem XIX. Z dorady Kutrzeby badania te
mial prowadzi¢c Adam Lewak. Grazynski zabiegal takze za posred-
nictwem Kutrzeby, by ma Miedzynarodowym Kongresie Nauk Histo-
rycznych z Zurychu znalazl sie specjalny referat o rozwoju mysli na-
rodowej na Slasku. W liscie do Kutrzeby Grazynski notowal: ,,Dzieki
ostatnim badaniom nad dziejami Slaska i jego zwigzkami z resztg ziem
polskich, w ktérych to badaniach gléwna zastuga przypada PAU, uzy-
skaliSmy bardzo ciekawe wyniki potwierdzajgce nie tylko cigglosé nurtu
zycia polskiego na Slgsku, ale i dowody jego wszechstronnego zwigzku
kulturalno-gospodarczego z Macierzg. Wydaje mi sie, ze wyniki te mozna
by uja¢ w sposob syntetyczny i oglosi¢ w formie osobnego referatu na
Kongresie” 1°, Nie wiemy, dlaczego ta ostatnia inicjatywa nie zostala
zrealizowana ma Kongresie zuryskim, ale samo jej sformulowanie do-
wodzi, ze wyniki osiggniete przez Komitet Wydawnictw Slaskich PAU
o$mielaly do lansowania tych rezultatow ma terenie miedzynarodowym.
Prace inicjowane przez Komitet byly w pelnym rozmachu az do
wybuchu II wiojny $wiatowej, nawet w lipcu i sierpniu 1939 r. prowa-
dzono je bez zadnych przerw i zahamowan. Tak np. w lipcu 1939 r.
badania botaniczne na Slgsku w pelnym toku prowadzila grupa zlozona
z J. Walasa, F. Ludery, Z. Struglika, R. Wilczka, J. Dobrzanskiej,
A. Skirgietly, J. Rejment !!. Podobnie w lipcu i sierpniu tegoz roku jede-
nastoosobowa grupa pracownikow, ztozona z 6 etnografow (M. Gladysz,
M. Gladyszowa, J. Klimaszewska, A. Kutrzebianka, J. Ligeza, R. Rein-
fuss) muzykologa (S. M. Stoinski), socjologa (Szmek), dialektologa
(A. Steffen) oraz rysownika (A. Podzorski) zebrata orientacyjny mate-
rial w zakresie badan mad caloscig $lgskiej kultury ludowej w powia-
tach lublinieckim, tarnogoérskim, s$wietochtowickim, katowickim, . ryb-
nickim, pszczynskim, cieszynskim i frysztackim !2. Dwie te imprezy
badawcze, przykladowo przytoczone, ktore by mozna wydatnie zwiek-
szy¢, wskazuja, ze wybuch wojny w 1939 r. przerwal prace Komitetu
Wydawnictw Slaskich PAU w jej pelnym rozkwicie. Swiadczy takze
o tym fakt, ze juz w czasie okupacji patriotyczni pracownicy drukarni
Uniwersytetu Jagiellonskiego konspiracyjnie oprawiali niektére wy-
dawnictwa $laskie PAU i ukradkiem przewozili je do Biblioteki Ja-
giellonskiej, gdzie byly przechowywane przez okres wojny 3.

2. PROBA OCENY DOROBKU WYDAWNICZEGO

Niewatpliwie najwiekszym osiggnieciem wydawniczym stala sie
trzytomowa Historia Slgska. W $rodowisku historycznym krakowskim
zywa byla potrzeba gruntownego zajecia si¢ badaniami nad dziejami
Slaska juz od pierwszych lat miepodleglo$ci. Pierwszy dal jej wyraz
Jan Dabrowski w referacie na IV Zjezdzie Historykow Polskich w Po-
znaniu, kiedy konstatujgc ogromne braki mauki historycznej polskiej
na polu badan ziem kresowych nawolywal do mnowego opracowania,

10 Tamze, List M. Grazynskiego do S. Kutrzeby z 3II 1937.

11 Tamze, rpis PAUI — 42. Kom. Wyd. Slgsk. Dzial Biologiczny.

12 M. Gtadysz: Prace mad etnograficzng momnografiq Gérnego Slgska. ,Etno-
grafia Polski” T. 1: 1958 s. 88--89. Ta sama grupa badaczy kontynuowala bada-
nia w 1946 r., korzystajgc z subwencji PAU.

13 Wspomnienia J. Pociechy o J. Filipowskim w ksigzce zbiorowej na jubileusz
Drukarni Uniwersytetu Jagielloniskiego (w druku).
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zwlaszcza s$redniowiecznych zrodet polskich, co w jego rozumieniu bylo
,»zasadniczym warunkiem odbudowania rzeczywistej przeszlosci Slgska”.
Dabrowski dat w swym referacie * wykaz mnajpilniejszych dezydera-
tow badawczych i usilowal bezskutecznie stworzy¢ ramy worganizacyjne
dla wykonania tych zamierzen w $laskiej komisji przy krakowskim
Oddziale Polskiego Towarzystwa Historycznego . W tej postaci, przy
braku wszelkich $rodkéw materialnych w Polskim Towarzystwie Hi-
storycznym mys$l ta mie miata zadnych szans realizacji, dlatego dopiero
stworzenie w 1928 r. z inicjatywy Kutrzeby Komitetu dla wydania
Historii Slgska w PAU stawialo sprawe na gruncie realnym.

Byla to koncepcja bardzo ambitna, ale trudna do wykonania. Jedy-
na taka praca syntetyczna, Griinhagena dwutomowa Geschichte Schle-
siens, wydana w latach 1884—1886 byla juz przestarzata. Poczgtkowo
planowano wydanie dziela jednotomowego, rychto jednak zarzucono ten
plan, gdyz prace przygotowawcze wykazaly konieczno$¢ podjecia grun-
townych badan zrédtowych. Majac do dyspozycji, dzieki subwencji
Sejmu Slgskiego, zapewnione pelne $rodki materialne Komitet Wydaw-
nictw Slgskich zmobilizowal woko6t Historii Slgska badaczy krakowskich,
poznanskich, lwowskich, katowickich i doprowadzit do wydania w 1933 r.
pierwszego prawie 1000 stronicowego tomu politycznej i ustrojowej
historii Slgska s$redniowiecznego, w 1936 r. wyszed! blisko 900 stroni-
cowy, ogromnie bogato ilustrowany tom trzeci poswiecony historii sztu-
ki i naukom pomocniczym, zas§ w 1939 r. ukazal sie pierwszy, blisko
400 stronicowy, zeszyt tomu drugiego, poswiecony historii kosciola
sredniowiecznego Slaska.

Wszyscy miemal autorzy mieli mozno$é przeprowadzenia studiow
archiwalnych we Wroctawiu i innych miastach $lgskich 6. Wiladystaw
Semkowicz doceniajgc szczegoblnie wage spraw rozwoju osadnictwa i po-
czatkow kolonizacji, uwazajac regesta slgskie Griinhagena za przesta-
rzate, odbywal studia archiwalne we Wroclawiu. Zygmunt Wojcie-
chowski w studiach archiwalnych we Wroctawiu i w Berlinie kladl
szczegdlny nacisk na dzieje miast $laskich, jako zagadnienia specjalnie
badanego przez historykéw niemieckich. Tadeusz Dobrowolski, Mieczy-
slaw Gebarowicz, Wiladystaw Podlacha, Marian Gumowski — wszyscy
oni zapoznawali sie z archiwami na Slgsku niemieckim, Sylwiusz Miku-
cki byt na studiach archiwalnych w Wiedniu i Grazu. Dzieki tym wypra-
wom archiwalno-bibliotecznym mégl tom trzeci zyskaé wspanialy ma-
terial ilustracyjny wziety przewaznie z pierwszej reki, dotad nie wy-
zyskany przez nauke niemieckg. To, co napisal w recenzji wewnetrznej
Julian Pagaczewski o opracowaniu malarstwa $ciennego i sztalugowego
na Slgsku Tadeusza Dobrowolskiego mozna w duzej mierze rozciaggnaé
takze i mna inne studia wchodzace w sklad tych trzech tomoéw. Paga-
czewski pisal: ,jautor sam musial zebra¢ material zabytkowy, praca
Dobrowolskiego jest pierwszym oryginalnym ujeciem przedmiotu, za-
den z polskich historykéw sztuki nie napisalby lepszej pracy na ten
temat, chyba po kilku latach zmudnych poszukiwan i kosztownych

*J. Dabrowski: Pierwsze zasady badania dziejéw Slgska. W: Pamietnik
IV Powszechnego Zjazdu sttorykow Polskich w Poznaniu. Poznan 1925.

15 K. Piotrowicz: Stan i potrzeby mnauki polskiej o Slgsku w zakresie
historii. W: Stan i potrzeby mauki polskiej o Slgsku. Katowice 1936 s. 347.

16 A PAN Kr., rpis PAU I — 45. Kom. Wyd. Slgsk. Historia Slgska.
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-objazdéw terenu” 7. Skrupulatny Wtadystaw Podlacha, autor mono-
grafii Miniatury $lgskie do konca XIV w. mégl po objazdach miast
slaskich spokojnie stwierdzi¢: ,material jest nowy, wszystkie zdjecia
sg oryginalne, zadne nie jest wziete z innej, poprzednio wydanej pra-
cy” 8. M. Gebarowicz proponowal wydanie tekstu rozszerzonego swej
Architektury i rzezby ma Slgsku jako osobnej monografii, na co Ku-
trzeba przyrzekal wydobycie specjalnej subwencji ze Slaska. M. Gu-
mowski po badaniach archiwalnych we Wroclawiu konstatowal, ze
,tak opracowanej sfragistyki nie ma jeszcze zadna inna poza Slaskiem
dzielnica polska, to wlasciwie jest pierwsza synteza wobec dotychcza-
sowych jedynie spisow’ 19.

Redaktorzy toméw (pierwszego — Kutrzeba, drugiego i trzeciego
W. Semkowicz) dolozyli wszelkich staran, by tomy te mogly sie uka-
zaé jak najszybciej. Byli oni zreszta pod naciskiem czynnikéw oficjal-
nych Slgska i ogélnopolskich (Ministerstwo Spraw Zagranicznych),
ktére przynaglaly wcigz o poSpiech. Ze za§ opinia wlasna autoréw
tych opracowan nie byla przesadzona, o tym najlepiej Swiadczyé moze
reakcja niemiecka ma ukazanie sie Historii Slgska. Na gruncie polskim
drukowanych recenzji nie bylo wiele, najwazniejsza dal Kazimierz Ty-
mieniecki w ,,Kwartalniku Historycznym” (1938). Natomiast miemiecki
‘Swiat naukowy i ksiegarski ogromnie zywo i gruntownie zareagowatl
na ukazanie sie Historii Slgska. Z. Wojciechowski informowat Kutrzebe,
ze profesor uniwersytetu wroctawskiego Ryszard Koebner doniost mu,
iz ,Historische Kommission fiir Schlesien” pragnelaby przetlumaczyé
caly pierwszy tom Historii Slgska, lecz ze wykonanie tego planu zale-
ze¢ bedzie od jej mozliwosci finansowych. Wroclawska ksiegarnia Prie-
batscha interesowala sie ogromnie nakladem, terminem ukazania sie
i wspolpracownikami Historii Slgska, gdyz jak stwierdzala in den
hiesigen wissenschaftlichen Kreisen besteht starkes Interesse fiir das
Werk 29,

Najlepszym potwierdzajacym to dowodem staly sie miebawem dru-
kowane recenzje niemieckie, ktore trzeba uznaé¢ za najoczywistszy sukces
Historii Slgska. Kroétka recenzia Bertholda Altanera w ,,Archiv fiir
schlesische Kirchengeschichte” (Bd 1), stwierdzajgc doniostosé polskiego
dziela, nawolywala do podjecia zasadniczej, gruntownej polemiki ze
strony niemieckiej. Recenzent konstatowal, ze tom pierwszy Historii
Slaska: Er stellt eine gewaltige Leistung dar. Fremde und eigene
Forschung liegt ihr zugrunde. Eine Fiille polnischer Studien wund
polnischen Stoffes ist wverarbeitet die uns wvielfach unbekannt waren.
Nun wissen wir wie Probleme schlesischer Geschichte bis 1400 der pol-
nischen Wissenschaften sich darstellen und wvon ithr geldst werden. In
-einer grossen Zahl von Fragen ist der deutsche Standpunkt abweichend”.
Recenzent stwierdzal, ze na tamach jego specjalistycznego czasopisma
nie ma miejsca na odpowiedz, ta wymaga wielu szczegélowych roz-
praw, moze nawet osobnej ksigzki. Ale dla recenzenta bylo rzeczg bez-
sporng ze Historia Slgska: ist da als Aufforderung an die deutsche
Wissenschaft zu dem polnischen Werke ja oder nein zu sagen, als

17 Tamze, Recenzja J. Pagaczewskiego z 6 VIII 1934.

18 APAN Kr., rpis PAUI — 45. Kom. Wyd. Slgsk. Historia Slgska.

19 Tamze.

20 Tamze, List ksiegarni wroclawskiej do Z. Wojciechowskiego z 1931 r.



666 Jan Hulewicz

Einladung der polnischen Auffassung die deutsche gegeniiber zu
stellen”.

Taka proba odpowiedzi ze strony niemieckiej przyszia mniebawem
w 1936 r. w postaci zbiorowej recenzji 6 specjalistow na lamach ,,Jahr-
biicher fiir Geschichte Osteuropas”. Skupienie tylu badaczy, a przede
wszystkim rozmiary tej odpowiedzi liczacej 92 strony druku dowodzity
najlepiej, jaka wage przywiazuje nauka niemiecka do publikacji pol-
skiej. Ani tu miejsce, ani nie lezy w kompetencji piszacego te stowa,
by da¢ tu ocene merytoryczng tylu szczegétowych probleméw medio-
wistyki $laskiej poruszonych w odpowiedzi niemieckiej. Wystarczy ja
scharakteryzowaé¢ ogolnie. Recenzenci stwierdzali na wstepie, ze ,,ohne
Zweifel handelt es sich um ein nich nur fir die schlesische, sondern
auch fiir die Geschichte des gesamten deutsch-slavischen Grenzraumes
hochbedeutsames Unternehmen. Betont werden muss jedoch, dass
durch eine enge Verbindung von Wissenschaft wund Politik manche
Ausfiihrungen der nationalen Grundauffassung des Gesamtwerkes
angepast wurden, und dass es auch im Einzelnen nicht an Ausfiihrungen
fehlt die entweder ungentigend begriindet oder auch heute schon auf
Grund =zahlreicher mneuer Funde und Eizeluntersuchungen ergdinzt
und berichtigt werden konnen”. Recenzja poswiecona byla w calosci
Kldrung strittiger Probleme 2!,

Najpozytywniej, z wielkimi pochwalami spotkaly sie ze strony re-
cenzentow niemieckich studia Romana Grodeckiego i Zygmunta Woj-
ciechowskiego, najwiecej zastrzezen formulowali oni pod adresem wy-
niké6w badan Jézefa Kostrzewskiego. Erich Randt uznal studium Gro-
deckiego fiir die Gesamtheit der Ostdeutschen Historiker von grdsster
Wichtgkeit. Die politische Geschichte Schlesiens hat durch Grodecki
bis zum 1290 in vielen Einzelheiten eine Bereicherung und Richtig-
stellung erfahren. Sie ist das Ergebnis gewissenhafter und eingehender
Quellenstudien. Ihre Darstellung verarbeitet — was fiir den deutschen
Forscher von besonderem Wert ist — zugleich das reiche Material der
polnischen einschlagigen Untersuchungen, das in den bisherigen deut-
schen Bearbeitungen zumeist nicht geniigend beriicksichtigt wurde 22,
Podobnie stwierdzal Heinrich von Loesch o opracowaniach Z. Wojcie-
chowskiego, ze sg eine sehr tiichtige Leistung. Es ist dankbar anzuer-
kennen, dass hier die Erforschung der mittelarterlichen Verfassung
Schlesiens ungemein gefordert worden ist?’. Natomiast Ernst Petersen
uwazal studium J. Kostrzewskiego za eine ausgesprochene einseitige
Auffasung von der Vor- und Friihgeschichte Schlesiens 24,

Cho¢ akcenty polemiczne wypelniaty wiekszos¢ wywodoéw niemie-
ckich recenzentoéw, to jednak uznawali wszyscy wage imprezy Akademii.
Swiadczyta o tym cheé przekladu dziela na jezyk niemiecki. Na re-
cenzje niemieckg w ,Jahrbiicher fur Geschichte Osteuropas” zwroécit
uwage czytelnikow polskich czujny jak zwykle Aleksander Briickner.
Konczyt on wlasne oméwienie Historii Slgska takim podsumowaniem:
»W r. 1922 twierdzil jeszcze Zivier (kontynuator historii polskiej Caro),
ze nauka polska nie wniosta nic wlasnego do dziejow $lgskich, ze czer-
pie wylgeznie z opracowan niemieckich, tylko pod odmiennym katem

21 Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas” 1936, s. 63—64.
2 Tamze s. 94, 117.

23 Tamze s. 155.

2 Tamze s. 93.
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widzenia — wobec takich tomoéw, ktorym podobnych nauka niemiecka
dotgd nie ma, przyszla teraz kolej na nauke niemiecka, dazy¢ za pol-
skg” 25, Uwaga Briicknera ujmowala trafnie najwieksze osiggniecie
Historii Slgska. Bylo nim mie tylko przelamanie monopolu mauki nie-
mieckiej w zakresie badan nad historig Slaska, ale takze i ich wy-
przedzenie.

W calosci wysitku Komitetu Wydawnictw Slaskich w zakresie hi-
storii obok Historii Slgska malezalo by jeszcze uwzgledni¢ wydane dru-
kiem trzy prace monograficzne Wiladystawa Dziegiela, dyrektora gim-
nazjum w Pszczynie, Stanistawa Nowogrodzkiego i Kazimierza Pi-
warskiego. Oparte na duzej kwerendzie archiwalnej dotyczyly one
réznych odcink6w dziejow Polski. Tutaj nalezg takze podroéze badawcze
H. Barycza i W. Ogrodzinskiego podejmowane dla zbadania stosunkéow
kulturalnych Slgska. H. Barycz, przedstawiajac szkic programu badan
nad stosunkami kulturalnymi Polski i Slagska w epoce odrodzenia, pod-
kreélal, ze ,zbadanie tych stosunkéw mna ogét tendencyjnie przemil-
czanych (poza zmarlym badaczem Gustawem Bauchem) w nauce nie-
mieckiej mialoby ogromne znaczenie narodowo-polityczne” 26. Barycz
w tym celu czynit poszukiwania archiwalne w Pradze, Wroclawiu
i miastach prowincjonalnych $lgskich. W. Ogrodzinski, nie dostawszy
pozwolenia na poszukiwania archiwalne o dziejach studiéow Polakéow
w uniwersytecie wroctawskim i berlinskim, zajgl sie pracg nad pi-
$miennictwem $lgskim w jezyku polskim i tacinskim i przeprowadzal
w tym celu badania biblioteczne i archiwalne we Wroclawiu i innych
miastach $lgskich. Cho¢ wyniki badan Barycza i Ogrodzinskiego nie
zdazyly sie ukaza¢ drukiem w wydawnictwach slaskich PAU, to jednak
subwencjonowanie tych poszukiwan przez PAU dalo owoce pdzniej,
juz po wojnie w 1946 r. w ogloszonym zarysie dziejow literatury
$laskiej Ogriodzinskiego i kilku studiach Barycza z dziejow stosunkow
kulturalnych polsko-$laskich.

Preponderancja mauki niemieckiej nad polska w zakresie S$lgskich
badan prehistorycznych zaznaczala sie bez poréwnania silniej niz w dzie-
dzinie badan historycznych. Najbardziej tu kompetentny J. Kostrzew-
ski stwierdzal w 1936 r. w artykule Stan i potrzeby nauki polskiej
o Slgsku w zakresie prehistorii, ze ,,w dziedzinie badan nad prehistorig
Slaska nauka polska ma do odrobienia ogromne zaniedbania, musi za-
czyna¢ nieledwie od poczatku” 27. Kostrzewski przeciwstawial bogatemu
dorobkowi niemieckiemu szczuplo$é, ubdstwo pierwszych prac polskich.

Otéz mozna stwierdzié, ze dzieki inicjatywie Joézefa Zurowskiego,
ktéry w 1933 r. przedlozyl Komitetowi Wydawnictw Slgskich szczegé-
lowy program $lgskich badan prehistorycznych, PAU poczynila pierw-
sze udatne kroki w kierunku przezwyciezenia tego impasu. Praca
J. Kostrzewskiego Pradzieje Slgska w Historii Slgska dajaca syntetycz-
ng charakterystyke calego terenu, zorganizowanie systematycznych
badan terenowych na Slgsku przez zespét czolowych prehistorykéw
z J. Kostrzewskim, W. Antoniewiczem, R. Jakimowiczem na czele,
uruchomienie ,,Prac Prehistorycznych” pierwszego wydawnictwa perio-

% A. Brickner: Wydawnictwa Slgskie. ,Kwartalnik Historyczny” 1937
z. 1—2 s. 156.

% APAN Kr., rpis PAUI — 44. Kom. Wyd. Slagsk. Monografie historyczne,
prace kulturalne.

2.7 J. ‘Kostrzews.‘ki: Stan i potrzeby nauki polskiej o Slgsku w zakresie
prehistorii. W: Stan i potrzeby nauki polskiej o Slgsku. Katowice 1936 s. 299.
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dycznego poswieconego pradziejom Slgska, ktérych ukazalo sie 5 ze-
szytéw na przestrzeni lat 1935—1939, wydanie 1 zeszytu Atlasu gro-
dzisk $lgskich w opracowaniu J. Zurowskiego i R. Jakimowicza oraz
wysuniecie wiobec wladz slaskich podstawowych postulatow w zakre-
sie organizacji badan prehistorycznych w postaci stworzenia dziatu
przedhistorycznego w katowickim Muzeum Slgskim i walka o powola-
nie fachowego prehistoryka jako jego kierownika — oto byly przemy-
§lane i zrealizowane w wiekszosci etapy prac Komitetu Wydawnictw
Slaskich, ktore ztozyly sie w calosci na pierwszy etap uruchomienia
$lgskich badan prehistorycznych. Dzieki nim powstala, prawie nie
istniejgca przedtem, slgska prehistoria.

Prehistorycy polscy byli swiadomi koniecznosci wyréwnania, bodaj
czesciowego, intensywnych badan niemieckich, jak i narzucajgcej sie po-
trzeby szybkosci tych badan. Rudolf Jamka juz z pewnej perspektywy
po wojnie stwierdzil, ze zatrudnieni na Slgsku niemieckim prehistorycy
,rozwineli ochrone zabytkow w terenie do poziomu nie spotykanego
w Niemczech, a moze i w Europie” 28. Wilasciwy organizator tych ba-
dan J. Zurowski mial §wiadomoéé koniecznosci szybkiego wyjscia z ty-
mi badaniami na teren miedzynarodowy. Planujgc w 1933 r. program
badan wskazywal, ze w roku nastepnym zbiera sie kongres archeolo-
gow baltyckich w Kilonii, na ktérym problem grodzisk w poéinocnej
Europie bedzie jednym z glownych zagadnien. Zurowski pragngl go-
raco, by szybkie zbadanie grodzisk $lgskich moglo byé¢ zaprezentowane
na forum miedzynarodowym. Atlas grodzisk S$lgskich dojrzal jednak
poOzniej, dopiero w roku 1939 juz po $mierci J. Zurowskiego (1936), kto-
ry wspomagany usilnie i stale przez J. Kostrzewskiego, byl niezmor-
dowanym organizatorem 1 zapalonym rzecznikiem potrzeb $laskich
badan prehistorycznych w Komitecie Wydawnictw Slgskich.

Badania antropologiczne prowadzone pod kierunkiem Kazimierza
Stolyhwy przez zesp6t wspétpracownikéw Zaktadu Antropologii Uni-
wersytetu Jagiellonskiego w ramach subwencji Komitetu Wydawnictw
Slaskich przebiegaly w ostrej rywalizacji z analogicznymi badaniami
prowadzonymi na Slgsku niemieckim przez uniwersytecki Instytut
Antropologii we Wroclawiu, kierowany przez profesora vion Eickstedta.
Antropolog mniemiecki byl bacznym obserwatorem polskich prac, bada-
nia swe prowadzil z wielkim rozmachem, ukazalo sie 15 monografii
antropologicznych powiatéw na Slgsku mniemieckim, tak, ze ,,na skutek
rywalizacji polsko-niemieckiej, uzewnetrzniajacej sie w dos¢ namietnej
polemice, Slgsk pozostajgcy pod niemieckim panowaniem stal sie naj-
lepiej zbadang dzielnicg dawnego panstwa niemieckiego” 2. Rok 1934
byt tu datg przelomowa. W tym roku zapoczatkowane zostaly zespo-
lowe badania antropologiczne na Slgsku polskim i niemieckim. Polskie
badania wplywaly na badania $laskie Eickstedta i na odwrét jego wy-
sitki dopingowatly polskich badaczy. Organizator polskich badan antro-
pologicznych K. Stolyhwo zdawal sobie dobrze sprawe z tego, ze do-
tychczasowe zdjecia antropologiczne wojskowe na Slgsku z lat 1921—
1923 opracowane przez J. Mydlarskiego sa niewystarczajgce, ze kie-

2% R. Jamka: Potrzeby prehistorii $laskiej. W: Stan i potrzeby nauki polskiej
na Dolnym Slgsku. Katowice 1947 s. 36.

2% K. Stojanowski: Stan i zadanin badan antropologicznych nad ludno-
$ciq Slagska. W: Stan i potrzeby mnauki polskiej ma Dolnym Slgsku. Katowice 1947
s. 29.
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rowany przez niego zespdl jego mnajblizszych wspolpracownikow:
Bronistawa Jasickiego, Ludwika Sedlaczka-Komorowskiego, Eugenii
‘Stolyhwowej musi przeprowadzi¢ systematyczne badania na terenie
catego Slgska. Badania te konsekwentnie obejmowaly na przestrzeni
lat 1934—1939 giownie powiaty S$lgskie — Pszczyne, Rybnik, Mysto-
wice, Tarnowskie Gory, Swietochlowice. Zmierzaly one do wydania
monografii antropologicznych poszczegélnych powiatéw, jak tez do opra-
cowania obszernej monografii antropologicznej calego Slgska, Stolyhwo
pilnie $ledzgcy prace von Eickstedta mial $wiadomos$é koniecznosci
»przeciwstawienia wynikom badan Eickstedta wynikéw naszych badan
antropologicznych na Slasku”, konstatujgc za$, ze ,Eickstedt opart sie
na bardzo licznym materiale”, nawolywal, by mu ,,doréwnaé przede
wszystkim pod tym wzgledem” 30.

W formie drukowanej udalo sie Stolyhwie wydaé¢ w 1939 r. tom
pierwszy materialéw antropologicznych z powiatu pszczynskiego. Ma-
terialy antropologiczne zgromadzone dzieki Stolyhwie w czasie oku-
pacji hitlerowskiej, w chwili przejmowania zakladu Antropologicznego
Uniwersytetu Jagiellonskiego przez przedstawiciela Institut fiir deut-
sche Ostarbeit wywieziono do jego domu w Przegorzatach pod Krako-
wem. Juz po ustaniu dziatalnosci PAU w 1956 r. zebrany tak materiat
stal sie podstawa drugiej publikacji, ktéra jako ksigzka trzech auto-
row: K. Stolyhwy, Bronistawa Jasickiego i Pawtla Sikory, pt. Zdjecia
antropologiczne Slgska. Powiat rybnicki ukazala sie w ,,Pracach i Ma-
terialach Antropologicznych Zakladu Antropologii PAN”. Wiekszosé
pracy zostala tu wykonana przez Pawla Sikore. .

Slgskie ,,Prace Etnograficzne” mogg sie wykazaé tylko trzema to-
mami, ale uzyskaly one wszystkie niezmiernie pozytywng ocene nauko-
wa specjalistow. Dotyczy to szczegolnie pierwszego tomu pracy Mie-
czystawa Gladysza Goralskie zdobnictwo drzewme na Slgsku, ktory
wywotlal entuzjastyczng wprost ocene ze strony Kazimierza Moszyn-
skiego zarowno w korespondencji z Kutrzebg jak i w drukowanej przed-
mowie do ksigzki. W liscie do Kutrzeby Moszynski tak ocenit wartosé
pracy M. Gtladysza: ,,Prace o zdobnictwie drzewnym Slgskiego Beskidu
uwazam za pierwszorzedng. Podobnej — stwierdzam to z bezwzgledng
pewnoscig — nie bylo jeszcze w literaturze polskiej, jesli chodzi o mono-
grafie z zakresu ludowej sztuki. Gladysz mie tylko badal material od
zewnatrz, dajac systematyke, opisy i doskonale dobrane ilustracje, lecz
jako pierwszy u nas zastosowal metodyczne badania podstaw twodrczo-
$ci ludowej. Udalo mu sie pozyskaé¢ wiele autentycznych zeznan na
temat wrazliwosci estetycznej, tworzenia, ktére bez zadnej przesady
idg w etnografii na wage zlota” 31.

Praca Agnieszki i Tadeusza Dobrowolskich Stréj, haft i koronka
w wojewddztwie $lgskim wspaniale wyposazona ilustracyjnie spotkata
sie z bardzo pozytywng oceng Seweryna Udzieli, ktéry podkreslal nie-
zwykle staranne zebranie bardzo bogatego materiatu.

Do wydawnictw etnograficznych nalezg tez Piesni ludowe z polskie-
go Slgska, ten majwcze$niejszy przejaw zainteresowan $lgskich PAU

30 A PAN Kr., rpis PAUI — 42. Kom. Wyd. Slgsk. Dzial an‘ropologiczny. Pi-
smo K. Stolyhwy do Komitetu z 3 X 1935.

31 Tamze, rpis PAU I — 43. Dzial etnograficzny. W podobnym tonie utrzymana
jest przedmowa K. Moszynskiego do pracy M. Gladysza. Praca ta wywotala row-
niez zywe zainteresowanie poza Polskg, czego dowodzg recenzje w czasopismach
niemieckich, austriackich i czeskich.
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z pierwszych lat niepodleglo$ci. Gdy wydany w 1927 r. ich pierwszy
zeszyt ujawnil sporg ilo$¢ bledéw nutowych wzglednie muzycznych,
Adolf Chybinski chetnie objat opieke nad muzyczng strong tekstu
dalszych zeszytéw, o ktérych wydanie ponagla ksigdz E. Szramek
wskazujac, ze grozi uprzedzenie ze strony Slgska niemieckiego, gdzie
istnieje osobny wydzial do zbierania piesni ludowych w ,,Vereinigung
fiir Oberschlesische Heimatkunde”, popierany przez najszersze sfery.
W 1934 r. Jan Bystron, w zwiagzku z przeniesieniem sie do Warsza-
wy, zrzekl si¢ prowadzenia wydawnictwa, Komitet za§ zdecydowal
przeniesienie redakcji do Katowic, powierzajac prace redakcyjne Ste-
fanowi Marii Stoinskiemu, dyrektorowi Instytutu Muzycznego i Joze-
fowi Ligezie, nauczycielowi gimnazjalnemu. W ich opracowaniu uka-
zal sie w 1938 r. pokazny tom drugi Pieéni balladowych, a w 1939 r.
pierwszy zeszyt trzeciego tomu, zawierajacy Piesni o miloSci. Prze-
niesienie redakcji do Katowic przyniosto kontakty z szeregiem no-
wych zbieraczy pie$ni na Slgsku, pomnazajgc ogromnie zebrany dotad
material. Jan Tacina, nauczyciel szkoly powszechnej, wnidst duzy
zbiér (550 pozycji) piesni ze Slgska Cieszynskiego, szczegéltowo za-
notowanych, podajgcych miejsce pochodzenia i nazwisko $piewaka,
teksty wraz z wariantami i wielkim bogactwem melodii. Wysitek
Taciny z kolei skierowal sie ku zbieraniu gingcych pie$ni ludowych
na Slgsku Czeskim, gdzie istnialy silne zapedy czechizacyjne. Na sku-
tek inicjatywy Taciny akcjg zbierania piesni ludowych zajal sie zywo
Zwigzek Polskich Choéréw w Czechoslowacji, przesylajac zebrane
materialy za posrednictwem Taciny redakcji w Katowicach. Ze Slaska
Cieszynskiego pozyskano zbiory Jana Jelenia, Karola Piegzy, Euge-
niusza Fierli i Jana Samca. Z Goérnego Slagska pozyskano ponad
1200 nowych pozycji w postaci zbioréw Feliksa Musialika, towarzysza
wymienionego juz kolekcjonera Walisza, Franciszka Grzesika, Fabiana
Hajduka, Leona Kauczora, Izy Mendel-Korytowskiej, Stefana Stoin-
skiego, Henryka Tondery. Dzigki temu material prawie sie podwoil,
a wydawnictwo stalo si¢ pelnym corpus $lgskiego materialu piesniar-
skiego. Ze wzgledu na szczegélnie zywe na Slasku zainteresowania
muzyczne wydanie Piesni ludowych bylo szczegdlnie radosnie witane
przez szerokie kregi $piewacze Slgska” 2.

Natomiast seria ,,Prac Jezykowych”, mimo kierownictwa tak zna-
komitego jezykoznawcy, jakim byl Kazimierz Nitsch, prezentowala sie
raczej skromnie. Nitsch zamyslal, ze jego syntetyczny szkic Dialekty
polskie Slaska z roku 1909 stanie sie punktem wyjscia dla poglebienia
i rozszerzenia jego badan. Cztery malutkie zeszyty przyniosty to po-
glebienie na niewielkich odcinkach: Feliks Steuer, dyrektor gimnazjum
w Katowicach, opublikowal dwie prace z pogranicza polsko-moraw-
skiego o dialekcie sulkowskim i baborowskim, Zdzistaw Stieber opisatl
w Genezie gwar laskich dialekt przejsciowy polsko-czeski, a Stanistaw
Bak wydal teksty gwarowe z 12 wsi w powiatach rybnickim i pszczyn-
skim.

W dziale ,Prac Ekonomicznych” pojawily sie rozprawy, ktore
mialy swo6j wyrazny wydzwiek praktyczny. Dotyczy to zaréwno dwoch
rozpraw Jerzego Massalskiego poswieconych problemom kosztéw pro-
dukeji i eksportu wegla, jak i obszernej, niezwykle solidnie udokumen-
towanej monografii krakowskiego ekonomisty Stefana Schmidta o Goér-

32 APAN Kr., rpis PAUI — 49. Kom. Wyd. Slgsk. Pieéni $lgskie.
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noslgskim rynku mlecznym. Praca ta ujeta podobnie jak niemieckie
opracowanie dla Zaglebia Saary miala znaczenie dla organizacyjnego
rozwigzania problemu zaopatrzenia w mleko $lgskich osrodkéw prze-
mystowych. Wybuch wojny przerwal daleko zaawansowane prace Sa-
riusza Zaleskiego nad historig przemystu $lgskiego %3.

Tak jak w zakresie humanistyki czolowe osiggniecia zwigzane byly
z badaniami historycznymi, tak w zakresie przyrodoznawstwa w wy-
dawnictwach $laskich naczelne miejsce zajely wydawnictwa geologicz-
ne. Zlozyly sie na mnie Mapa geologiczna Karpat Slgskich i siedem to-
mikéw ,,Prac Geologicznych”. Inspiratorem tych prac byl kierownik
krakowskiego Zakladu Geologii Uniwersytetu Jagiellonskiego, Jan No-
wak, autorami krgg jego najblizszych uczniéw. Nowak na jednym
z pierwszych posiedzen Komitetu Wydawnictw Slaskich przedstawit
plan badan geologicznych na Slgsku i kosztorys jego prac. Wychodzit
z zalozenia, ze trzeba jak najszybciej odrobi¢ zaniedbania badawcze
na tym terenie. ,,Obszar ten — pisal Nowak — nie stal sie przedmio-
tem ani jednego obszerniejszego monograficznego opracowania, nie wyda-
lismy ani jednego kartograficznego ujecia probleméw geologicznych” 34,
Chodzi tedy o to, by w czasie mozliwie najkrotszym dostarczyé¢ geolo-
gicznej literatury naukowej, odnoszacej si¢ do probleméw geologii
Slgskiej, ktéora by bodaj w czesci pozwolila zastgpi¢ dawne prace nie-
mieckie pracami polskimi. J. Nowak uwazal, ze krag jego wspodipra-
cowniké6w moze wykonaé ten plan w najblizszym czasie w zakresie
trzech zagadnien. Zaawansowanie prac Jana Zerndta o megasporach
weglowych Slaska bedzie wazne dla stratygrafii wegla. Badania te przy-
niosg korzysci natury ekonomicznej, sa takze wazne prestizowo z ogdl-
nopanstwowych wzgledéw. Nowak oczekiwal, ze dzieki badaniom
Zerndta opracowanie polozenia stratygraficznego nowoodkrytych po-
kladow wegla stanie si¢ mniej kosztowne i szybsze. Byl przekonany,
ze przez te badania bedziemy w stanie wyprzedzi¢ :analogiczne bada-
nia u dalszych i blizszych sgsiadéw. Nowak spodziewal sie, ze dzieki
pracy Mariana Ksigzkiewicza rychlo bedzie mozna opublikowaé mono-
grafie czwartorzedu s$laskiego. Wreszcie Nowak akcentowal, ze ,,dzieki
nieznuzonej pracowitosci kilku wspoélpracownikow (M. Ksigzkiewicz,
S. Sokotowski, K. Konior)” 3*> mapa Karpat $lagskich jest w 3/4 gotowa
i ze bedzie ona po pracy Hoheneggera z 1861 r. w ogdle pierwszg mapa
szczegdlowy tego okresu.

Plan Nowaka okazal sie calkowicie realny, wszystkie jego zamie-
rzenia zostaly wykonane. M. Grazynski bardzo energicznie zakrzatnal
sie wokol zebrania kwot potrzebnych na subwencjonowanie tych badan,
nie chcgc za$ nimi obcigzaé konta Komitetu Wydawnictw Slgskich po-
staratl sie o specjalne dotacje na ten cel z Unii Polskiego Przemyslu
Gorniczo-Hutniczego i z funduszu przemyslowego Ministerstwa Prze-
mystu i Handlu, gdzie dyrektor departamentu gérniczo-hutniczego
Czestaw Peche zyczliwie nader oredowal tej sprawie. Prawda, ze wsku-
tek ociggania sie niektérych przedsiebiorstw z wplatami powstaly klo-
poty w subwencjonowaniu badan Zerndta miedzy wydaniem pierwszej
i drugiej czeSci jego pracy, ale dzieki uporczywym interwencjom Gra-
zynskiego udalo sie ostatecznie te trudno$ci usunagé.

33 Tamze, rpis PAU I — 42. Kom. Wyd. Slask. Dziat ekonomiczny.
3 Tamze, rpis PAUI — 41. Kom. Wyd. Slgsk. Badania wegla.
35 Tamze, Plan J. Nowaka i kosztorysy prac z 18 I 1933.
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W 1937 r. w opracowaniu trojki uczniow Nowaka — Jadwigi Bur-
tanowny, Konrada Koniora i Mariana Ksigzkiewicza — ukazala sie
Mapa geologiczna Karpat Slgskich. Samo przypatrzenie sie datom uka-
zywania sie poprzednich map tego terenu, ktérych twoércami byli wy-
lgcznie Niemcy, daje miare sukcesu wydawnictwa PAU. Mapy geolo-
giczne Slagska Cieszynskiego pochodzily jeszeze z XIX w.: B. Pusch
(1836), najwazniejszy w tym zakresie L. Hohenegger (1861) i F. Roe-
mer (1870). Pozniej badacze wiedenscy V. Uhlig (1886) i K. M. Paul
(1887) przeprowadzali ma tym terenie badania geologiczne, ich mapy
byly jednak tylko czesciowo udostepnione w formie rekopismiennej.
M. Ksigzkiewicz stwierdzal w 1936 r. w artykule Stan i potrzeby
geologii Slgska Cieszynskiego, ze ,opracowanie i wydanie barwnej
mapy geologicznej Slgska Cieszynskiego jest naczelng potrzebg geologii
Slgska Cieszynskiego” 3¢, Mapa PAU z 1937 r. realizowala ten postulat
przerywajgc na tym odcinku dotychczasowy monopol nauki niemieckiej.

Wydanie dwoch czesci pracy Jana Zerndta Les megaspores du
bassin houiller polonais w latach 1935 i 1937 stato sie wielkim sukce-
sem miedzynarodowym. Zebrano prébki do badan z 57 kopaln oraz
z kilkunastu bieda-szybow w okregach Katowic, Tarnowskich Gor,
Rybnika, Kroélewskiej Huty, Dabrowy Goérniczej, Sosnowca. Prace wy-
posazono w bardzo bogaty materiat ilustracyjny. Stusznie stwierdzat
Edward Passendorfer, ze praca Zerndta ,stanowi w bilansie naszych
badan Slgska pozycje bardzo powazng, badania Zerndta odbilty sie echem
w nauce europejskiej”37. Jej autor zostal zaproszony we wrzesniu
1935 r. na miedzynarodowy zjazd stratygrafii karbonu w Holandii dla
wygloszenia referatu o swoich badaniach. Potwierdzeniem stusznosci
sgdu Passendorfera sg odpisy listow zagranicznych o pracy Zerndta
przedstawionych przez J. Nowaka na posiedzeniu Komitetu Wydaw-
nictw Slgskich. Paul Bertrand, najznakomitszy paleobotanik Francji,
ktéorego zaklad wydal prace o karbonie Saary i weglowego zaglebia
poinocnej Francji, pisal w swym liScie do Zerndta: Les excellants ré-
sultats que vous avez obtenus sur les megaspores du Bassin houiller
polonais mous encouragent vivement d’employer la méme méthode
d’investigation 38. R. Marliére z Mons, podkres$lajgc wartosé zestawien
statystycznych, Swietne wyposazenie ilustracyjne, stwierdzal, ze dzieki
tym pracom Polska staje sie pionierem nowej metody paleontologicznej.
W podobnym tonie utrzymane byly listy W. Petraschka z Leoben, naj-
lepszego znawcy zagranicznego polskiego zaglebia weglowego, F. Kirch-
meiera z Giessen, L. Mc. Cabego, geologa oddzialu weglowego Stano-
wego Instytutu Geologicznego w Illinois i profesora J. A. Zemczuzni-
kowa z Akademii Goérniczej w Leningradzie. W $wietle tych opinii nie
moze sie wydaé¢ przesadg stwierdzenie J. Nowaka, ze ,,badania mega-
spor sa dobrg propagandg nauki polskiej na arenie miedzynarodo-
wej’ 39,

Takze w dwoch jeszcze innych tomikach, ktére ukazaly sie w ra-
mach ,,Prac Geologicznych” mozna stwierdzi¢ znaczny postep w sto-

3 M. Ksigzkiewicz: Stan 4 potrzeby geologii Slgska Cieszynskiego.
‘W: Stan i potrzeby nauki polskiej o Slgsku. Katowice 1936 s. 12.
3 E. Passendorfer: Stan i potrzeby geologii Slgska Gérnego. W: Stan
i potrzeby mnauki polskiej o Slgsku. Katowice 1936 s. 25—26.
::%PA.N Kr., rpis PAUI — 41. Kom. Wyd. Slgsk. Badania wegla.
amze.
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sunku do dotychczasowych badan. Walery Lozinski, przedstawiajgc
program i kosztorys badan gleboznawczych na Slasku, podkreslal, ze
,pod wzgledem gleby Slask jest jeszcze dostownie terra incognita. To
co Niemcy przygodnie w tej mierze zrobili jest bardzo malo i bez po-
zytku dla obecnych metod badania gleby. Jest rzecza pilng zdoby¢ sie
bodaj na przegladowa mapke gleb Slaska i zaczaé od zbierania pro-
filow gleby” 4°. Autor prowadzil swe badania na terenie powiatow
Pszczyna, Rybnik, Tarnowskie Gory, Lubliniec, Katowice, Swietochto-
wice. Jego praca byla podsumowaniem czes$ci badan.

Edward Stenz, wspolpracownik Komisji Fizjograficznej PAU, zda-
jac sobie sprawe z tego, ze ,,Slagsk przedstawia obszar pod wzgledem
magnetycznym bardzo malo zbadany i malo znany” %, ze istnieje
sprzeczno$¢ pomiedzy niektéorymi ustaleniami polskich pomiaréw ma-
gnetycznych z 1928 r. z dawniejszymi niemieckimi z 1901 r., dat plan
wykonania nowych pomiaréw magnetycznych. Przeprowadzal swe ba-
dania w powiatach Tarnowskie Gory i Lubliniec.

Rozlegly program badan botanicznych zarysowal Wtiadystaw Sza-
fer. Mialy one objaé¢ trzy dzialy: 1) badania nad szatg roslinng Slaska,
2) badania torfowisk $lgskich, 3) badania nad wplywem wyziewow
gazowych, odpltywow i odpadkow zakladéw przemystowych na szate
roslinng Slgska z uwzglednieniem postulatéw higieny spolecznej i Ko-
misji planéw regionalnych Slgska. Zachowane materialy archiwalne 42
nie dajg odpowiedzi, dlaczego plan ten zostat tylko w bardzo matej
mierze wykonany. W formie drukowanej zrealizowany zostal tylko punkt
pierwszy tego programu. Tom pierwszy ,Prac Biologicznych” tylko
bardzo czesciowo moze byé uwazany za rezultat wysitku Komitetu
Wydawnictw Slgskich. Wydawnictwo to bowiem bylo wynikiem trzy-
letniej zbiorowej pracy Dzialu Przyrodniczego Muzeum Slgskiego w Ka-
towicach na terenie od Cieszyna po Bielsko. Inicjatywe dat kustosz
Muzeum, docent Uniwersytetu Jagiellonskiego Aniela Kozlowska. Ze-
brany i czeSciowo opracowany material odstapilo Muzeum do opubli-
kowania PAU w dziale ,Prac Biologicznych” Wydawnictw Slgskich.
Zadaniem tej pracy zbiorowej bylo wszechstronne przedstawienie bio-
logii zespoléw lesnych Pogoérza Cieszynskiego. Istnial plan badan ca-
tych Beskidow, obejmujgcy réwniez strone czeska za Olzg. Po wojnie,
w 1950 r., ukazal sie drugi tom zbiorowych Studiéw nad florg i faung
Beskidu S$lgskiego.

*

W podsumowaniu ogélnym mozna stwierdzié, ze bilans wydruko-
wanych wydawnictw $laskich przedstawial sie powaznie. Na przestrzeni
bardzo krétkiego czasu, szesciu lat (1933—1939) — tylko bowiem w wy-
padku Historii Slgska prace przygotowawcze trwaly od 1928 r. i Pieéni
ludowuch od 1920 r. — uruchomiono szereg specjalnych serii wydaw-
niczych. W zakresie historii, prehistorii, antropologii, geologii przeta-
mywaly one zdecydowanie dotychczasowe monopolistyczne stanowi-
sko nauki niemieckiej. W innych dziedzinach, gdzie mnauka polska
i przedtem mogla sie wykaza¢ znacznymi osiggnieciami (etnografia,
historia sztuki) wydawnictwa S$laskie przyniosty prace budzgce respekt
specjalistow. Niektére z prac mialy znaczny rezonans na terenie mie-

40 Tamze, rpis PAUI — 43. Kom. Wyd. Slgsk. Dzial gleboznawczy.
‘1 Tamze. Dzial geograficzny.
‘2 Tamze, rpis PAUI — 42. Kom. Wyd. Slask. Dzial biologiczny.
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dzynarodowym. Wydawnictwa S$laskie byly wynikiem harmonijnej
wspoétpracy trzech czynnikéw: 1) PAU, ktéra stworzyla dla nich ramy
organizacyjne, organizowala badania, subwencjonowala podroéze ba-
dawcze, zapewniala mozliwosé druku, 2) Uniwersytetu Jagiellonskiego
gléwnie, w mniejszej mierze takze innych o$rodkéw naukowych (Poznan,
Lwow, Warszawa), skad pochodzili autorzy tych prac i organizatorzy
tych badan, 3) Sejmu Slagskiego, ktéry zapewnil doplyw wystarczaja-
cych $rodkéw materialnych. Wydawnictwa Slgskie byly jednym z waz-
nych osiggnie¢ sekretariatu Stanistawa Kutrzeby.

A. I'yaesuu

CHUJIE3CKME U3JAHUSA MMOJIBCKO AKAJTEMUU HAVK B KPAKOBE

ITonbckas Axagemust Hayk B KpakoBe TONbKO B TPHALATHIE FOABI MPUIATA HCCICAOBATENb-
ckuM pabortam Hapn Cuiie3uelt opraHu30BaHHYIO GOPMY, XOTsl OTHAENILHBIE UCCIAENOBAHMS HA 3TOMU
TEPPUTOPHH IMPOBOAMUIUCE €IIE B MEPUOA aBCTPO-BEHrepcKoro BiaaerdecTsa. B 1932 roay mpu
Axanemun Obu1 co3nan Komuter Cunesckux u3gauuii, GuHancoBoit 6a30if kOTOporo OpuiM HO-
Taiuu Cuiesckoro Ceiima.

B Teuenne mectunernero cymecrsoBanus Komutera npu Axkanemun Hayk B Kpakose paspa-
GoTaHo psiAg MoHOorpaduit OOBEOMHEHHBIX B CEPWH, IOCBSIIEHHLIE aAPXEOJIOTHH, JTHOrpadud,
aHTpONOJOrMH ¥ reonoran Cunesuu. STH paboOTLI NEPEIOMHIIA MOHOMNOJIHIO HCMELKOW HayKH
B 3THX o0iacTsX m BO30YXXHanu MHTEPEC K MOJIbCKOW Hayke 3arpaHuueif, ocobeHso B I'epmaHum.
Cpenn mccinenosaTerneit CUIe3CKOM MPOGIIEMATHKE HEOOXOAMMO TPEXIE BCETO BBINEIMTH apXe-
onora FO3edpa XKyposckoro, antpomnosnora Ka3smmexa Cronsirsy, stHorpados Meuucinapa I'na-
neima, Araemky u T. J{oGpoBOIECKUX, a Takxke reosioros: Siasury Bypranysuy, Konpaga Konepa,
Mapnana Kcemxkesnya n SIHa 33pHATa.

CambiM GonsmuM goctmxenneM Komurtera Cuite3ckux M3gaHuii 6bUI0 W3JAHHE TPEXTOMHOMU
Hcemopuu Cunesuu, o6paGOTAHHOM HCCIEOOBATENSAMA HECKOJILKMX HAay4yHBIX LEHTpOB Ilobmmd
Ha 0a3e apXWBAJIBHBIX MAaTEpUAIOB BO MHOTHX CHJIE3CKHX ropoaax u B bepnune. 910 mM3manue
BBI3BAJIO OONIBINON MHTEPEC HEMELKHX HCTOPHKOB.

B opranusaunnu uccnenosanuit Cunesun orpoMuyro ponb ceirpamu Crauucnas Kyroieb6a —
T'enepanbHblit cekpetaps Akagemun Hayk B Kpakose m Muxan I'paXMHbCKH — CHIIE3CKHiL BOEBOAA

J. Hulewicz

SILESIAN PUBLICATIONS OF THE POLISH ACADEMY OF LEARNING

Not until the 1930’s did the Academy of Learning in Cracow organize its
research work conducted in Silesia, although as early as during the Austro-Hun-
garian empire research within the area was conducted from time to time. The
Committee of Silesian Publications was established under the Academy’s auspices
in 1932 and was mostly financed thanks to the subsidies of the Silesian Parliament.

During the six years of the Committee’s existence at the Academy of Learming
a number of monographs put out in series devoted to the archeology, ethno-
‘graphy, antropology and geology of Silesia, were published. These works broke
the monopoly of German science in these fields and they aroused interest abroad,
especially in Germany. Archeologist Jézef Zurowski, anthropologist Kazimierz
Stotyhwo, ethnographers Mieczyslaw Gladysz, Agnieszka and T. Dobrowolski as



Wydawnictwua $lgskie PAU - 675

well as geologists Jadwiga Burtanéwna, Konrad Konior, Marian Ksigzkiewicz
and Jan Zerndt should above all be mentioned among those who studied the
problems of Silesia.

The publication of The History of Silesia in three volumes, edited by scholars
from a few scientific centres in Poland on the basis of archive studies conducted
in a number of Silesian cities and in Berlin, was the greatest achievement of
the Committee of Silesian Publications. The edition aroused great interest among
German historians.

Stanistaw Kutrzeba — Secretary General of the Polish Academy of Learning
and Michal Grazynski — the Silesian Voivode, played a great role in organizing
research concerning Silesia.



