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Z DZIALALNOSCI
ZAKLADU HISTORII NAUKI I TECHNIKI PAN

KRZYSZTOF KLUK UCZONY I PRAKTYK ROLNICZY
(Sesja maukowa, Ciechanowiec 19—20 maja 1973 r.)

W dniach 19—20 maja 1973 r. w Ciechanowcu od-
byla sie sesja naukowa poswiecona Krzysztofowi Kluko-
wi. Gléwnymi organizatorami sesji byli: Zaklad Historii
Nauki i Techniki PAN oraz Muzeum Rolnictwa im.
K. Kluka w Ciechanowcu. W sesji uczestniczylo okolo
100 oso6b z roéznych o$rodkéw naukowych kraju: Biale-
gostoku, Lublina, Olsztyna, Warszawy, Krakowa, Pozna-
nia, Opola i Wroclawia. Najliczniej reprezentowani byli
historycy nauki z Krakowa i Warszawy.

Sesje otworzyl naczelnik Urzedu Miasta i Gminy Ciechanowiec, Jé6zef Prze-
slaw. Nastepnie zabral glos wiceprzewodniczacy Wojewodzkiej Rady Narodowej
w Bialymstoku, Jerzy Zietara, ktory snujgc rozwazania na temat tradycji mySli
naukowej i laczac je z Rokiem Nauki Polskiej, przypomnial znaczenie dziet Kluka
dla rozwoju rolnictwa, dziel, ktore i dzisiaj moga inspirowaé poczynania Biato-
stocczyzny w intensywnej modernizacji gospodarki rolnej.

Z ramienia komitetu organizacyjnego przemawial nastepnie doc. Jozef Ba-
bicz, ktoéry przekazal przewodnictwo pierwszej czeSci sesji w rece prof. Kazimie-
rza Mas$lankiewicza. Po odczytaniu depesz i listow przystapiono do wyglaszania
referatow.
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Ryc. 1. Prezydium pierwszego dnia sesji
(Fot. Z. Wojcik)

Prof. Stefan Inglot przedstawil referat Krzysztof Kluk jako czlowiek i pisarz
rolniczy. Referat ten skladal sie z trzech czeSci: W pierwszej — biograficznej —
podane zostaly najwazniejsze dane dotyczace zyciorysu Kluka, szczegodlnie z okre-
su jego pracy w Ciechanowcu, oraz podkreslono wplyw na jego dziatalno§é
sgsiedztwa Siemiatycz, w ktéorych ksiezna Amna Jablonowska zebrala wspanialte
kolekcje przyrodnicze i biblioteke. Prace Kluka stanowig nie tylko materialy do
badan nad historig nauki, ale tez sg swoistym zZrdédiem do dziejow spoteczno-go-
spodarczych wsi polskiej w II polowie XVIII w.

W drugiej cze$ci referatu prof. S. Inglot omowilt zastugi Kluka na tle rozwoju
nauki gospodarstwa rolnego w Europie. Scharakteryzowal szczegbélowie] ksigzke
Kluka O rolnictwie (t. 3 RoSlin potrzebnych..., sze§¢ wydan w XVIII i XIX w.)
stwierdzajgc, ze Kluk propagowal zdecydowanie podniesienie na wyzszy poziom
nie tylko produkecji ro$linnej, ale i produkcji zwierzecej. Domagal sie poprawy
stosunkéw produkcyjnych na wsi polskiej, zwracat uwage mna potrzebe organiza-
cji akademii rolniczej i doksztalcania pozaszkolnego. K. Kluk polozy! mocne pod-
waliny pod naukowe rolnictwo, prawie réwnocze$nie z wielkimi przeobrazeniami
zachodzgcymi w tej dziedzinie i w innych krajach Europy. Stad nazywamy go
prekursorem naukowego rolnictwa w Polsce, a jego podrecznik O rolnictwie...
pierwszym, nowoczesnym, systematycznym podrecznikiem nauki rolnictwa.

W kolejnym referacie Le$nictwo w dzielach Krzysztofa Kluka prof. Antoni
Zabko-Potopowicz omoéwit warunki rozwoju le$nictwa w XVIII w., nastepnie
scharakteryzowal problematyke leSng zawartg w dziele Kluka, (t. 2 Ro$lin po-
trzebnych, do 1808 r. — 5 wydan), stwierdzajgc ze na owe czasy byla ona poste-
powa, odpowiadajgcg Owczesnemu poziomowi nauki. Kluk w swoim dziele dat
caloksztalt najnowszych pogladéw na gospodarowanie i uzytkowanie lasem, ro-
zumial wplyw lasu ma klimat i traktowal las jako wazng cze§é gospodarki naro-
dowej. Dzieto Kluka mozna uwazaé za pierwszy polski podrecznik le$nictwa.
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Doc. Zbigniew Wéjcik oméwil Srodowisko i gemeze twoérczosci Krzysztofa
Kluka. Autor podkre$lil, wbrew wielu twierdzeniom, ze Kluk utrzymywat roz-
legte stosunki naukowe z mauczycielami i przyrodnikami Warszawy, Lublina, Grod-
na i Wilna. Byl czestym go$ciem w Siemiatyczach, a tamtejsze zbiory Jablonow-
skiej wykorzystywal do swojej pracy. Wspélpracowal z Towarzystwem do Ksiag
Elementarnych, gdzie mimo stwarzanych mu przeszkéd, mial znaczne osiggniecia
jako autor podrecznika botaniki i wspélautor podrecznika zoologii. Analiza do-
robku przyrodniczego publikowanego w Polsce w drugiej potowie XVIII w. wy-
kazuje, ze Kluk w skali calego kraju mial najwieksze osiggnigcia jako populary-
zator wiedzy przyrodniczej.

Kolejng referentkg byla doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa, ktéra w swoim
wystapieniu Ciechanowiecki wspétpracownik Komisji Edukacji Narodowej omo-
wila wspélprace Kluka z Towarzystwem do Ksigg Elementarnych, zakonczong
publikacjami dwo6ch dziel z zakresu historii mnaturalnej: wydaniej w 1785 r.
Botaniki dla szkét narodowych oraz opublikowanej w 1789 r. anonimowo Zoologii
czyli zwierzetopismo dla szkét marodowych. Ponadto Kluk przetlumaczyt z nie-
mieckiego podrecznik J. M. I-iubeg-o o rolnictwie. Dzielo to mie zostalo jednak
wydane przez Komisje Edukacji Narodowej.

Prof. Antoni Podraza w referacie Literatura rolnicza do czaséw Kluka przed-
stawil ma szerokim tle ogélnoeuropejskim gléwne etapy rozwoju polskiej literatury
rolniczej 'do lat siedemdziesigtych XVIII w. Rozwéj polskiej literatury z tego za-
kresu wykazuje w zasadzie te same tendencje, ktére mozna stwierdzi¢é w calej
Europie. W pierwszym okresie, nazwanym przez prof. Podraze ,uniwersalistycz-
nym”, a obejmujacym okres XIV—XVI w., dzielo Piotra de Crescentis wywierato
przemozny wplyw i bylo giéwng ksigzkg rolniczg. W koricu XVI i XVII w., wzo-
rem innych krajéw, pojawia sie w Polsce szereg prac specjalistycznych pos§wie-
conych waznym dzialom gospodarstwa wiejskiego. W tymze wieku XVII zyskujg
duzg popularno$é dzieta J. K. Haura, bedgce do czas6w o§wiecenia majpoczytniej-
szymi ksigzkami rolniczymi w Polsce. Po o0g6lnym zastoju pierwszej polowy
XVIII w. ponowne ozywienie w literaturze rolniczej przypada na lata piecdzie-
sigte. Polska literatura rolnicza zaczyna wchodzi¢ w nowy etap swego rozwoju.
Ukazanie sie dziela K. Kluka w procesie unowocze$nienia naszej wiedzy rolni-
czej odegralo decydujgcg role.

Kolejnym referentem byl prof. Gabriel Brzek, ktory przedstawit referat Zoo-
logiczne poglady Krzysztofa Kluka. StreScit on szczegbélowo czterotomowe dzielo
Kluka poSwiecone zwierzetom (Zwierzqt domowych i dzikich..). W dziele tym
Kluk uwzglednil elementy systematyki $§wiata zwierzecego, anatomii, fizjologii,
biologii, ekologii, zoogeografii, udomowienia i hodowli gatunkéw ,uzytecznych” itd.
Ciechanowiecki proboszcz dat przeglad Swiata zwierzecego w ujeciu Linneusza,
uzupeliajgc go wilasnym praktyczno-gospodarskim podzialem, opartym mna zasa-
dach biologii i ekologii. Kluk jak wiekszo§é 6wezesnych przyrodniké6w byl trans-
formistg i we wszech§wiecie dopatrywal sie ,cigglo§ci przyrodzenia”. Niektorzy
autorzy traktowali Kluka jako prekursora ewolucjonizmu, jednak dokladna ana-
liza treSci jego dziel wskazuje, ze ewolucyjne myS$li odnosza sie tylko do praktyki
gospodarczej, nie sg uogoélnione na calg przyrode. Obraz fauny polskiej przedsta-
wiony przez Kluka jest daleki od stanu rzeczywistego, jednak dzielo jego stanowi
pierwsze syntetyczne opracowanie fauny krajowej.

Zupelnie mowej problematyce pos§wiecony byl referat doc. Marii Stolzmano-
wej i dra Kazimierza Zukowskiego Krzysztof Kluk jak zootechnik. Podkre§lono,
Zze autor Zwierzqt domowych i dzikich.. mnie byl praktykiem. Znal jednak do-
skonale zasady uzytecznego gospodarowania, stagd w jego dzietach jest sporo
dotychczas aktualnych zagadnien.
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Barwny, dzieki licznym cytatom z dziel botanicznych Kluka, byl referat
Roéliny lecznicze w ,Dykcjonarzu roélin” K. Kluka, przedstawiony przez prof.
Henryka Bukowieckiego (stanowigcy opracowanie wspo6lne z doc. Mirostawg Fur-
manowg). Z opisanych przez Kluka ok. 1600 gatunk6éw autorzy wybrali 225, ktore
i dzi§ w botanice farmaceutycznej odgrywajg role. Charakterystyczne, Ze wpro-
wadzone ostatnio niektore leki zname byly juz Klukowi. W referacie, nieocbecnego
na sesji, prof. Jakuba Mowszowicza Krzysztof Kluk jako systematyk zwrécono
uwage, ze Kluk korzystal z trzynastego wydania dziela Linneusza. Znal réwniez
autoré6w polskich, cytowal m.in. dziela Macieja z Urzedowa i Syremiusza. Obok
tego prowadzit rozlegle badania wlasne na Litwie, Podlasiu i Mazowszu. Dorobek
Kluka w zakresie systematyki byl przemiotem analizy J. Rostafiiskiego, J. Kotlo-
dziejezyka i B. Hryniewieckiego. Podkre§lili oni zar6wno oryginalne osiggniecia,
jak i znaczenie Dykcjonarza roslin dla rozwoju botaniki w Polsce.

Referat prof. Tadeusza Jaczewskiego odczytala dr Barbara Zielinska. Pod-
kre§lano tu glownie w oparciu o rozdzial po§wiecony czlowiekowi z Zwierzqt do-
mowych i dzikich zapozyczenia z literatury niemieckiej (przede wszystkim
z Systematisches Lehrbuch iiber die drey Reiche der Natur, Norymberga 1777).
Autor ponadto analizujgc tekst rozpraw zoologicznych Kluka doszedt do wniosku,
7e w nowoczesnym pojeciu tego stowa Kluka nie mozna nazywaé ewolucjonists.
Zestawil on wprawdzie wykres rozwojowy zwierzat (przypominajacy monstracje),
ale o jego prekursorstwie ewolucyjnym moina méwié tylko przy bardzo szerokim
rozumieniu tego pojecia.

Referat dra Zdzistawa Kosieka Botanika gospodarcza u Kluka odczytala Zona
autora. Zwrécono w nim uwage ma zagadnienia terminologiczne (botanika gospo-
darcza, ekonomiczna, stosowana). Autor swoje rozwazania oparl na Dykcjonarzu
roélin.

Po tych referatach rozpoczela sie dyskusja. Zastanawiano sie¢ m.in. nad pew-
nymi niejasnymi elementami zZyciorysu Kluka. Podkre§lono, Ze nie ma danych
o tym, iz Kluk wywarl istotny wplyw na innego popularyzatora historii natural-
nej zwigzanego z Jablonowskg — Remigiusza ELadowskiego (doc. Z. Wéjcik, prof.
K. Masélankiewicz, prof. S. Inglot, prof. G. Brzek). Nastepnie doc. J. Jakubow-
ski z Opola oméwil tematyke weterynaryjng w dzielach Kluka. Poruszone zostaly
m. in. zagadnienia wspolpracy Kluka z Komisjg Edukacji Narodowej i powsta-
tym w zwigzku z tym podrecznikiem zoologii. Przypomniano réwniez zaintere-
sowania ekonomiczne Kluka, a takze jego starania o zalozenie szkoly weterymna-
ryjnej. Doc. J. Jakubowski moéwil takze o niektérych chorobach zwierzat zna-
nych Klukowi (nosacizna koni, choroby bydila, wscieklizna pséw).

Dr B. Zieliiska omoéwila zagadnienia warsztatu pracy Kluka. Podkre§lita, ze
byt on gléwnie kompilatorem, choé dziela swe oparl! na wielu spostrzezeniach
wilasnych. Stwierdzila, ze Kluk nie mial w zasadzie dostepu do zadnej wiekszej
biblioteki przyrodniczej. Dziel z tego zakresu w bibliotece pijarskiej w Warszawie
nie bylo wiele, raczej uboga byla réwniez pod tym wzgledem biblioteka Ossolini-
skich w Nurze (miejscu okresowego pobytu Kluka), a takze biblioteka Jablonow-
skiej w Siemiatyczach. O ostatniej bibliotece referentka moéwila na podstawie
zachowanego katalogu sprzedazy z 1803 r., stwierdzajgc, ze bylo tam wiecej dziet
humanistycznych niz przyrodniczych.

Doc. S. Brzozowski, w mawigzaniu do referatu doc. M. Stolzmanowej i wy-
powiedzi doc. J. Jakubowskiego, wspominal ze poczgtkowo réwniez planowano
na sesje referat o rybactwie i pszczelarstwie. Stwierdzil, iZ w zakresie pszcze-
larstwa Kluk byl wielkim autorytetem. Zaréwno w starszej literaturze (m.in.
J. Jonston) jak i pdZniejszej (M. Witwicki) nie potraktowano problemu tak sze-
roko, dopiero praca J. Dzierzonia z polowy XIX w. jest wyrazem istotnego po-
stepu w tej dziedzinie. Na marginesie swej wypowiedzi doc. Brzozowski zwrécit
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uwage na dzieje szk6! weterynaryjnych w Polsce oraz scharakteryzowal wyklady
z tego zakresu prowadzone na uniwersytecie we Lwowie, Krakowie i Wilnie. Glos
ten spotkal sie z replikg prof. Brzeka, ktéory stwierdzil, ze formalnie w Wilnie
nie bylo katedry weterynarii.

Nastepnie zabral glos doc. K. Swiderkowski. W oparciu o katalog sprzedazy bi-
blioteki Jablonowskiej z 1803 r., a takze pobiezng analize niektérych dziel Kluka,
doszedt do wniosku, ze autor Dykcjonarza roélin mie korzystal z biblioteki w Sie-
miatyczach. Dane te poparl szczegbélowg analizg katalogu, w ktéorym znalazl za-
ledwie trzy pozycje z ksigzek cytowanych przez Kluka.

Odpowiadajgc na uwagi doc. Swierkowskiego, Z. Woéjcik stwierdzil, ze ponad
wszelkg watpliwo§é Kluk byt w kontakcie z Jablonowska. Dane na ten temat
znajdujg sie w korespondencji (nie znanej autorce biografii Jablonowskiej —
Bergeré6wnie) w Bibliotece Ukrainskiej Akademii Nauk we Lwowie w zbiorze
Sapieh6éw. Ponadto omé6wil nie cytowane przez doc. Swierkowskiego dane o bi-
bliotece Jablonowskiej, a w tym zapiski Staszica i S. Zamoyskiego. NakreS§lit
takze losy gabinetu historii maturalnej Jablonowskiej po przewiezieniu zbioréow
w 1803 r. do Rosji (dane na podstawie wlasnych poszukiwan z Kijowa, Lenin-
gradu i Moskwy). W tej sprawie wypowiadal sie réwniez dr S. Czarniecki.

Pierwszy dzien sesji uzupelnily imprezy towarzyszgce. Podczas przerwy
w obradach zlozono wiefice pod pomnikiem Kluka. Zapoznano sie¢ réwniez ze zbio-
rami Muzeum Rolnictwa im. Krzysztofa Kluka. Wieczorem za$ wystuchano kon-
certu kameralnego muzyk6éw z Filharmonii Bialostockiej, a nastepnie spotkano
sie z przedstawicielami Bialostockiego Towarzystwa Kulturalnego i Towarzystwa
Mito$éniké6w Ciechanowca.

Drugi dzien obrad rozpoczal sie wystgpieniem prof. B. Czeczugi, ktéry przed-
stawil referat Niektére zagadnienia ochrony przyrody i pommnazania jej zasobéw
w dzietach Krzysztofa Kluka. Referent opart sie na problematyce le$nej z dziet
Kluka i przez odpowiednie zestawienie cytatéow zilustrowal wywody autora na
temat racjonalnej gospodarki le§nej, odnowy drzewostanéw, wtasciwego doboru
stuzby le$nej itp. Szczegbélng uwage zwrdceil na udziat spoteczenstwa w ochronie
lasu, zalesieniu drég, brzegébw rzek itp. Aczkolwiek tradycje ochrony przyrody
w Polsce siegajg panowania Jagielly, a ochrona gatunkowa niektérych ro$lin
i zwierzat stosowana byla od wielu wiek6w w Polsce i innych krajach, Kluka
uwazaé mozemy za prekursora sozologii.

Dalsze cztery referaty inspirowane byly przez dzielo Kluka Rzeczy kopal-
nych osobliwie zdatniejszych szukanie, poznanie i zazycie. W pierwszym z nich
prof. A. Gawel przedstawil Poglgdy maukowe Kluka ma surowce kopalne. Referent
stwierdzil, ze Kluk zajmujgc sie problematyksg geologiczng napisat dzielo kompi-
lacyjne, oparte gléwnie mna mineralogicznym dziele Lehmanna. Omawiane zagad-
nienia przedstawil do§é szeroko, gdyz opisal wody (jako rodzaj kopaliny), ttusto-
Sci ziemne, sole, ziemie, kamienie i kruszce. Charakteryzujgc poszczegélne typy
skal dal wyraz swojej znajomo$ci probleméw badawczych (wiedzial mp. o poszu-
kiwaniu soli w Mogile). Opisat znaki $wiadczgce o obecno$ci kruszcow w ziemi,
a takze opowiadal sie za przyrostem rud bagiennych. Jego préba klasyfikacji mi-
neral6w nosi duzo znamion oryginalnosci.

Prof. K. Ma$lankiewicz méwit o Nazewnictwie mineralogicznym u Krzysztofa
Kluka. Referent podkres$lil, ze Kluk znal wprawdzie literature herbarzows, ale
w minimalnym stopniu moégt zaczerpngé stgd polskg terminologie mineralogiczng.
Nie bedgc mineralogiem musial oprzeé sie na tlumaczeniach, gléwnie z dziel
Lehmanna. Wiele z propozycji Kluka przyjelo sie badz bylo stosowanych do nie-
dawna (np. Zywe srebro). Stownictwo Kluka obowigzywalo prawie w calym
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Ryc. 2. Pomnik K. Kluka w Ciechanowcu
(Fot. Z. Wojcik)

XIX w. w Polsce, a dopiero prace S. Weignera z 1897 i J. Morozewicza z 1900 r.
przyniosty w tym kierunku istotny postep.

Prof. Waclaw Roézanski w referacie Metalurgia u Krzyszofa Kluka omoéwil za-
gadnienia terminologiczne zwigzane zwlaszcza z metalami i poélmetalami oraz
ewolucje tych pojeé. Podane przez Kluka wiadomo$ci zostaly oparte na dostep-
nych wowcezas podrecznikach. Wiadomo$ci na ten temat Kluk przedstawit jednak
jasno i usystematyzowanie. Wiele podanych przez niego przepis6w technologicz-
nych jest madal aktualne. Na podstawie szczegélowej analizy Rzeczy kopalnych
referent doszed! do wniosku, ze Kluk byl raczej metaloznawcg a nie metalurgiem,
a cala praca w tym zakresie jest w Polsce dzielem pionierskim.

Dr Halina Duczmal-Pacowska przedstawila referat Przyczynek do poznania
warsztatu naukowego K. Kluka w zakresie zagadnien dotyczqcych przyrody mnie-
ozywionej. Autorka przeprowadzila analize tekstu Rzeczy kopalnych i na pod-
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Ryc. 3. Grupa uczestnikéw sesji przed gmachem Muzeum Rolnictwa im. K. Kluka
(Fot. Z. W6jcik)

stawie licznych wykres6w starala sie wykazaé stopieh oryginalnosci pracy Kluka
oraz ustali¢ zrédia, z ktérych Kluk czerpat informacje.

Ostatnim referentem byl mgr Kazimierz Uszynski, ktory wyStapil z odczytemr
Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu jako kontynuacja popularyzatorskich idet
Krzysztofa Kluka. Referent przedstawil historie Muzeum, powstalego w 1963 r.
wskutek staran spolecznych. W ciggu dziesieciu lat pierwotna koncepcja placéwki
ulegla kilkakrotnie zmianie. Od 1 IX 1968. Muzeum stalo sie instytucjg panstwo-
wg, a teren jego dziatania okre§lony statutem obejmuje Bialostocczyzne oraz
przylegle tereny historycznego Mazowsza i Podlasia. Gl6wnym zadaniem Muzeum:
jest popularyzacja wS$réd spoteczenistwa regionu probleméw rolniczych, zar6wno-
w kontek§cie historycznym jak i wspélczesnym. Temu celowi stuzg stale ekspo-
zycje, a takze czasowe wystawy problemowe oraz organizowane spotkania i kon-
ferencje, ktére w duzym stopniu mogg decydowaé o korzystnych zmianach w zy-
ciu wsi wspoéliczesnej.

W dyskusji mgr Uszynski, powolujgc sie ma dzielta Kluka, przedstawil wiele
danych $§wiadczgcych o wykorzystaniu zbior6w Jablonowskiej przez uczonego.
Prof. M. Koter omoéwil problematyke ro§lin motylkowych zawartg w dzielach
Kluka, zwracajgc uwage, ze z warto$ci préb ich zastosowania w rolnictwie zdano
sobie sprawe w Polsce dopiero w XIX w. Dr H. Duczmal-Pacowska dodala kilka
informacji szczegélowych dotyczacych stosowanej przez Kluka terminologii mi-
neralogicznej, a prof. S. Inglot wyrazil sad, ze w tej sprawie wiele mogliby po-
wiedzieé jezykoznawcy. Przypomniat réwniez, Ze prace takie prowadzone byly
przed laty w zakladzie kierowanym przez prof. S. Rosponda.

Nastepnie w dluiszym przemoéwieniu doc. Wojcik przypomniat zastugi
J. T. Kleina w dziedzinie polskiej terminologii mineralogicznej, dodal tez, ze tre§é
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popisu rocznego z 1783 r. opracowana przez F. Szeidta dla Szkél Wydzialowych
Lubelskich jest krotkim streszczeniem Rzeczy kopalnych Kluka. Ksigzka ta byla
powszechnie uzywana w Polsce (stad przede wszystkim tytut kursu nauczania
w szkolach). Nie stosowano jej, sadzac z popiséw rocznych, tylko w Krakowie.
W nawigzaniu do dyskusji o zbiorach Jablonowskiej przedstawil wiadomoS$ci o nich
na podstawie wierszy skladanych na imieniny wlascicielce w latach 1772 i 1787
oraz na wielu wzmiankach przewijajgcych sie w literaturze osiemnastowiecznej.
Wreszcie, nawigzujgc do oméwionego przez dr Zielinskg i doc. Swierkowskiego
katalogu biblioteki Jablonowskiej (Cataloque des livres composant autrefois la
bibliotheque de madame la princesse Jablonowska. Ils seront mis en vente sous
peu de jours. Varsovie 1803) referent podkre§lil, Zze nie oddaje on w pelni charak-
teru zbior6w przed sprzedazg (wiele np. dziel zabral, jak sie wydaje, A. Sapieha),
o0 czym S$wiadczg dane Siewiergina z 1803 r.

Ponadto doc. Wojcik poruszyl sprawe zlozenia holdu Januaremu Kolodziej-
czykowi — autorowi pierwszej monografii dziatalnodci przyrodniczej Kluka. Mo-
nografia ta jest wyrazem wielkich osiggnieé historyka mnauki okresu miedzy-
wojennego, tym wieksza, iz autor pisal jg bedgc cze§ciowo sparalizowanym i nie-
widomym.

Kolejnym moéwcg byt dr S. Czarmiecki, ktéry podkreslil, Ze sesja przyniosita
wiele nowego materialu do biografii Kluka. Nastepnie rozwazal problem udzialu
ksiezy w pracach naukowych w XVIII w., stwierdzajgc, Ze byla to jedyna grupa
przygotowana do podjecia takiej pracy w Polsce. Stad dzialalno§é Staszica, Kol-
tgtaja, Kluka i wielu innych.

Prof. A. Gawel moéwil o niektérych zagadnieniach hartowania stali i trady-
cjach hutniczych na GrodziefiszczyZnie. Nastepnie zwrécit uwage, ze formalna
analiza dziela przedstawiona przez dr H. Duczmal-Pacowska niejako pomija wie-
dze Kluka o dorobku rodzimym. Przykladem jest nie wykazanie przez referentke
dziela Rzgczynskiego, doskonale znanego Klukowi. To zagadnienie poruszyl takze
prof. K. MaS$lankiewicz, przestrzegajgc przed niebezpieczefistwem mechanicznego
stosowania statystyki.

Do zagadnien analizy statystycznej w pracach historycznych nawigzal doc.
J. Babicz oraz ponownie dr H. Duczmal-Pacowska.

Prof. G. Brzek podkre§lit role duchownych w rozwoju nauki, ponadto, w na-
wigzaniu do wypowiedzi doc. Wojcika, makre§lit sylwetke J. Kotodziejczyka, su-
gerujagc potrzebe zorganizowania choéby posiedzenia mnaukowego po§wieconego
temu pedagogowi, przyrodnikowi i historykowi.

Zamykajgc posiedzenie prof. S. Inglot stwierdzil, ze materialy przedstawione
na sesji daly poglebiony obraz dzialalnoSci naukowej i spotecznej Kluka. Kluk
szerzyt postep w rolnictwie, le$nictwie, goérnictwie. Te same idee przy$wiecajg
i dzi§ uczonym. Nastepnie w imieniu uczestnikéw sesji zwroécil sie z apelem do
Ministerstwa Rolnictwa o dalszg pomoc dla Muzeum w Ciechanowcu. Zapowie-
dziano takze druk referatéw i glos6w dyskutantow.

Konczge sprawozdanie z sesji poSwieconej Klukowi chcielibyémy podkreslié
kilka faktéw, ktoére przyczynily sie do powodzenia imprezy, a takze sprawily, ze
uzyskaliSmy jakoSciowo mnowy obraz dzialalno$ci wybitnego przyrodnika z Cie-
chanoweca.

Sesja wykazala nieprzemijajgcg warto§é wielu spostrzezen Krzysztofa Kluka.
Zapoczgtkowane przez niego w Polsce starania o racjonalng gospodarke rolng
i le$ng, rozwijane mnastepnie w XIX w., przyczynily sie w istotny sposéb do po-
stepu gospodarczego i spolecznego w Kroélestwie Polskim.

Kluk byl przede wszystkim popularyzatorem botaniki, zoologii, geologii. Za-
gadnienia te pojmowal szeroko w nawigzaniu do zootechniki, botaniki gospodar-
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czej, lecznictwa itp. Wnibst takze istotny wklad do poznania flory polskiej,
a w Swiatowych katalogach botanicznych istnieje jego nazwisko przy odkrytej
na Podlasiu (uwidocznionej na pomniku) Scambiosa inflexa (Kluk) Besser.

Na sesji stwierdzono, ze nawet kompilacyjne opracowania Kluka sg na og6t
krytycznymi, stojagcymi mna poziomie Owczesnej wiedzy, przy tym Kluk potrafit
konfrontowaé wlasne spostrzezenia z obserwacji terenowych (gléwnie botanicz-
nych). Dzieki temu byl zarazem uczonym i wysokiej klasy popularyzatorem nauk
przyrodniczych.

Kluk przyczynil sie, jak moze tylko P. Switkowski, do popularyzacji nowo-
czesnych metod gospodarowania. Poniewaz dziela swe adresowal do szerszego od-
biorcy (uczniéw szkolnych, wlo§cian, wla$cicieli dobr itp.) dlatego jego myS$l bar-
dziej niz innych pisarzy przyrodniczych tego okresu byla znana i ceniona.

Dziela Kluka do dzi§ w wielu wypadkach moga byé, i jak wykazuje praktyka
s3, inspiratorem badan przyrodniczych.

’ Jerzy Roziewicz, Zbigniew Wdojcik

ZEBRANIE PRACOWNI HISTORII NAUK SPOLECZNYCH

W dniu 27 czerwca 1973 r. pod przewodnictwem doc. Ireny Stasiewicz-Jasiu-
kowej odbylo sie ostatnie w roku akademickim 1972/1973 zebranie Pracowni, na
ktorym mgr Malgorzata Kinowska i mgr Joanna Kowalska przedstawily wstep-
ne zalozenia swych prac doktorskich.

Po wystepieniu mgr M. Kinowskiej, nt. Philosophia recentiorum w szkotach
i ksiegozbiorach pijaréw warszawskich, w dyskusji zabierali gtos: prof. B. Sucho-
dolski, doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa, dr J. Roziewicz, dr R. Ergetowski, dr W. Rol-
bielcki i dr K. Targosz.

Referat mgr J. Kowalskiej dotyczyt historii powstatego w 1907 r. Towarzy-
stwa Przyjaciét Nauk w Przemy$lu. Na temat ten obok referentki wypowiadali
sie mastepujgcy uczestnicy zebrania (niektoérzy kilkakrotnie): dr W. Rolbiecki,
doc. T. Kowalik, dr J. Réziewicz, doc. I. Stasiewicz-Jasiuvkowa, dr R. Ergetowski
i mgr J. Jarzecka.

W dyskusji zar6wno nad pierwszym jak i drugim referatem poruszano przede
wszystkim sprawy metodologiczne, dyskutowano zakres i ujecie przedstawionych
tematow

W drugiej czeSci zebrania doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa przedstawila wytyczne
prac Pracowni do konca 1973 r. Prace te nadal beda ogniskowaé sie na przygo-
towywaniu syntez historii poszczegbélnych gatezi nauk spolecznych. Najdalej sa
posuniete prace mad syntezg historii ekonomii, ktérg opracowujg prof. E. Lipinski,
prof. J. Gérski i doc. T. Kowalik. Problemy zwigzane z tg ostatnig sprawg przed-
stawila redaktor planowanych tomoéw historii ekonomii, mgr J. Jarzecka i jeden
z wspolautoréw, doc. T. Kowalik.

Dzialalno$é czlonké6w Pracowni w zakresie popularyzacji historii nauki w ra-
diu, telewizji i w prasie oraz poprzez wyklady i odczyty w réznych Srodowiskach
oméwil dr J. Roéziewicz.

J. R.

POSIEDZENIE ZESPOLU HISTORII METODOLOGII

O niektérych koncepcjach metodologicznych Zygmunta Herymga moéwil na po-
siedzeniu Zespolu w dniu 8 maja br. w Krakowie dr Zbigniew J. Bezwinski.
Zebraniu czlonkéw Zespolu przewodniczytl jego kierownik prof. dr Pawel Ry-
bicki.



