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Konczace przypomnial prof. Smolenski, Ze II Kongres Nauki Polskiej pozy-
tywnie ocenit dzialalno§¢ towarzystw naukowych, zaakceptowal i przyjat do swo-
jej uchwaly zadania wytyczone przez zjazd towarzystw mnaukowych2 TUchwala
ta glosi ze, towarzystwa powinny:

— braé udzial w organizowaniu i rozwijaniu zycia naukowego,

— publikowaé wyniki dzialalnoSci naukowej towarzystw,

— zapewniaé¢ szeroki udziat swych przedstawicieli réwniez w ogdlnopolskich impre-
zach naukowych,

— rozwijaé roézne formy aktywizacji zycia naukowego i upowszechniania nauki,
w szczegélno$ci wsréod mlodziezy, wychodzgc naprzeciw jej potrzebom i aspi-
racjom,

— wynajdywaé wsréd mlodziezy talenty naukowe i roztaczaé nad nimi opieke,

— podejmowaé¢ zadania z zakresu poradnictwa naukowego, naukowych diagnoz
i ekspertyz?3.

Joanna Kowalska

NADANIE AULI WYDZIAEU EKONOMII TRANSPORTU
UNIWERSYTETU GDANSKIEGO IMIENIA TADEUSZA OCIOSZYNSKIEGO

1 pazdziernika 1973 r. podczas uroczystej inauguracji roku akademickiego na
Uniwersytecie Gdanskim auli jego Wydzialu Ekonomiki Transportu, przy ul. Czer-
wonej Armii w Sopocie, nadano imie Tadeusza Ocioszynskiego.

Tadeusz Ocioszynski (1893—1969) byl wybitnym specjalista w zakresie eko-
nomiki transportu morskiego, inicjatorem ekonomicznych badan mnaukowych ze-
glugi morskiej, teoretykiem i praktykiem, pedagogiem 1 organizatorem. Byt
wspolorganizatorem Instytutu Morskiego Tajnego Uniwersytetu Ziem Zachodnich
(Uniwersytetu Poznanskiego) w Warszawie i Wyzszej Szkoly Handlu Morskiego
w Gdyni (nastepnie w Sopocie), kontynuowanej przez Wyzszg Szkote Ekonomiczng
w Sopocie, ktérg znéw kontynuujg trzy wydzialy Uniwersytetu Gdanskiego (praw-
ny i dwa ekonomiczne). Tadeusz Ocioszyhiski byl diugoletnim profesorem WSHM
i WSE w Sopocie, przez kilka lat tez dziekanem jej Wydzialu Morskiego .

Podczas inauguracji sylwetke Tadeusza Ocioszynskiego jako naukowca i po-
lityka gospodarczego nakre$lil prof. dr Bolestaw Kasprowicz, nastepnie w holu
Auli Tadeusza Ocioszyhskiego odstonieto tablice z popiersiem patrona auli.

Z. Br.

KRONIKA ZAGRANICZNA

Butgaria
XV SWIATOWY KONGRES FILOZOFICZNY

W dniach 17—21 wrze$nia 1973 r. obradowal w Warnie XV Swiatowy Kon-
gres Filozoficzny. Zgromadzit on prawie 2000 uczestnikéw z okolo 60 panstw.

2 Ogoélnopolski Zjazd Towarzystw Naukowych odbyt sie w dniu 11 kwietnia
1973 r. w Warszawie.

3 Zob.: »sNauka w stuzbie narodu«. Uchwata II Kongresu Nauki Polskiej. War-
szawa 1973 (wydawnictwo kongresowe) s. 55.

1 Zob. Z. Séjka: Naréd a morze w poglgdach Tadeusza Ocioszynskiego. (Twér-
ca wspélczesnej polskiej doktryny morskiej). ,Zycie i My$§l” R. 21: 1971 nr 6
s. 20—32. (Obszerniejsza biografia T. Ocioszynskiego jest w opracowaniu).
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Wigkszo$é (okolo 1200 oséb) stanowili przedstawiciele krajoéow socjalistycznych,
Bulgarie np. reprezentowalo 370 os6b, Zwigzek Radziecki — 280, Polske — 150.
Z panstw kapitalistycznych najwiekszg grupe stanowili delegaci Stanow Zjedno-
czonych (120), Japonii (76) i Niemieckiej Republiki Federalnej (71).

Nauka, technika, czlowiek — to gléwny temat, wokétr ktoérego koncentrowaly
sie¢ obrady kongresu. Jako majwazniejsze aspekty tego tematu wyrdzniono: Filo-
2ofia i nauka, Moralno$é i kultura oraz Technika i czlowiek. Analizie tych wia-
$nie probleméw posSwiecono wszystkie posiedzenia plenarne.

Na pierwszym posiedzeniu plenarnym Filozofia i nauka, ktéremu przewod-
niczyl Leo Gabriel (Austria) z referatami wystgpili: B. M. Kiedrow (ZSRR) —
O systemie nauk (z powodu choroby autora referat byl odczytany przez I. T. Fro-
lowa), A. Mercier (Szwajcaria) — Filozofia ¢ nauka, T. A. Imamichi (Japonia) —
Podstawa i pochodzenie. O réznicy w strukturze pytan miedzy maukq i filozofig.
Podczas dyskusji nad referatami szczegblng uwage zwrdcono na role dialektyki
w procesie rozwoju wspdlczesnej wiedzy. Stwierdzono m.in., Ze dialektyka nie
jest czym$§ zewnetrznym w stosunku do nauki, lecz przeciwnie — stanowi jej
cze§é skladowg i zZe wobec tego myS§lenie dialektyczne jest nieodigczne od mySle-
nia naukowego. Je§li chodzi o problem wzajemnego stosunku miedzy naukg i filo-
zofig, to dyskutanci byli w zasadzie zgodni co do tego, ze miedzy tymi dwoma
dyscyplinami istniejg S$ciste zwigzki, ktére winny ulegaé poglebieniu i rozszerze-
niu w trakcie wzajemnego oddzialywania i wspbélpracy.

Drugie posiedzenie plenarne, ktéremu przewodniczyt! P. N. Fiedosiejew (ZSRR),
bylo poswiecone tematowi Moralno$é i kultura. Referaty wyglosili: P. N. Fiedo-
siejew — Moralno$é i kultura, P. Ricoeur (Francja) — Etyka i kultura, R. M. Chis-
holm (Stany Zjednoczone) — Moralno$é i kultura, A. J. Bahm (Stany Zjedno-
czone) — Czy nasz $wiatowy kongres powinien zatroszczyé sie o Swiatowqg mo-
ralno$é.

Czlowiek i technika to temat posiedzenia trzeciego, ktéremu przewodniczy?
R. C. Pandeya (Indie). Przedstawiono na nim nastepujgce referaty: R. T. De George
(Stany Zjednoczone) — Technika i rozum, R. Richta (Czechoslowacja) — Cztowiek
i technika, J. A. Passmore (Australia) — Czlowiek i technika, M. B. Mitin (ZSRR) —
Problem humanizacji i postep spoleczny.

R. T. De George wyrazil w swym referacie poglad, Ze technika jest skutkiem
dziatalno$ci analitycznego rozumu, ktérego ideal w niej wlasnie najpeiliej sie
przejawia. Komputer — zdaniem referenta — jest najlepszym przykladem ana-
litycznego rozumu w dzialaniu. W zwigzku z tem, Ze technika jest mnajlepszym
przykladem ekspresji wielu wsp6lczeSnie zyjgcych ludzi niektérzy utozsamiajg
ja z rozumem w ogdble. Krytyka wiec techniki, a $ciSlej, relacji, w ktérej czto-
wiek jest podporzadkowany techmice, zamienia sie czesto w krytyke rozumu
syntetycznego i dialektycznego, ktérego praktycznym wyrazem powinna byé kon-
trola nad rozumem analitycznym i skutkami jego dzialalno§ci — technikg.

P. Richta, wychodzac z marksistowskich przestanek metodologicznych, zwrocit
uwage na to, ze zrbdel okreflonych relacji miedzy czlowiekiem a technikg nalezy
poszukiwaé w historycznie danych stosunkach spotecznych. Wraz ze zmiang tych
stosunkéw, a $cislej, stosunkéw produkeji, ulega zmianie charakter relacji miedzy
czlowiekiem a technikg. Je$§li na poczgtkowych etapach historii ludzko$ci technika
byla wyrazem samorozwoju i samoafirmacji kazdego czlowieka, to wraz z powsta-
niem spoleczenstw klasowych sytuacja ulega radykalnej zmianie. Rozwo6j techniki
zaczyna odbywaé sie za cene pozbawienia ogrommnej masy ludzi mozliwo$ci samo-
rozwoju i samoafirmacji. Zjawisko to osigga swe maksymalne rozmiary we wspoi-
czesnych wysokorozwinietych spoteczenstwach burzuazyjnych. Jedyng droga —
zdaniem R. Richty — ktéra moze doprowadzi¢ do zmiany stosunku obco$ci i wro-
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goSci miedzy czlowiekiem a technika, jest zmiana klasowych stosunkéw spolecz-
nych i budowa spoleczenstwa bezklasowego. Tylko w takim spoleczefistwie tech-
nika jako uprzedmiotowienie sit istoty czlowieka moze byé narzedziem samo-
afirmacji i dalszego samorozwoju cziowieka.

J. A. Passmore przedstawil w swym referacie r6zne punkty widzenia na re-
lacje ,,czlowiek — technika”. Odrzucajgc religijne ujecie problemu zaprezentowal
wlasny punkt widzenia, w ktéorym relacje tg rozpatruje sie niezaleznie od wa-
runké6w spotecznych.

M. B. Mitin, podejmujac problem humanizacji techniki i postepu spolecznego,
stwierdzil — podobnie jak R. Richta — ze Zr6dlem istniejgcej w spoleczenstwach
burzuazyjnych sprzeczno§ci miedzy czlowiekiem a technikg sg kapitalistyczne
stosunki spoleczne.

W czasie dyskusji powszechnie dawano wyraz przekonaniu o koniecznoS$ci
kontroli nad rozwojem techniki. Wyrézniono przy tym kontrole inzyniersko-tech-
niczng, intelektualng i spoleczng, podkre§lajac ich komplementarny charakter
(Martyniuk — ZSRR).

Uczestnicy czwartego posiedzenia plenarnego utworzyli trzy grupy, ktére zajelty
sie tematami poprzednich posiedzen plenarnych. Referaty na temat Filozofia i nauka
jeszeze raz wskazaly nma konieczno§é $cislej wspélpracy miedzy filozofig i nauka,
ktora jest warunkiem osiggniecia stojacych‘ przed nimi celéw. Obrady drugiej
grupy koncentrowaly sie wokét tematu Moralno$é i kultura. W ich toku zwrécono
uwage na fakt istniejgcej w spoteczefistwach burzuazyjnych sprzecznoSci miedzy
wzrostem doébr materialnych a dewaluacjg warto§ci moralnych. F. Konstantinow
(ZSRR) w referacie Rewolucja mnaukowo-techniczna i problemy postepu moral-
nego wyrazil poglad, ze tylko rewolucja spoteczna jest w stanie rozwigzaé sprzecz-
no$ci miedzy rewolucjg naukowo-techniczng i postepem moralnym. Po odkryciu
praw przyrody i zapanowaniu nad nig zadaniem ludzko$ci powinno byé pozna-
nie praw rzadzgcych zyciem spolecznym i podporzgdkowanie swej wiadzy nie-
opanowanych dotychczas sil spotecznych. W toku obrad trzeciej grupy na temat
Cztowiek i technika odnotowano fakt wzrastajgcego wplywu rewolucji naukowo-
-technicznej na wszystkie strony zycia spolecznego. Poddano jednocze$nie krytyce
tzw. determinizm technologiczny. Zwrécono uwage na konieczno§é wszechstron-
nego podejécia do problemu ,,czlowiek-technika” i krytyczne ustosunkowanie sig
do kierunkéw, ktére badz absolutyzujg czlowieka odrywajac go od techniki, badz
dokonujg fetyszyzacji techniki odrywajgc ja od czlowieka.

JeS§li chodzi o udzial przedstawicieli Polski w obradach plenarnych, to byl
on szczegblnie aktywny na posiedzeniu czwartym. Z komunikatami podczas dy-
skusji wystgpili: na temat Filozofia i nauka — J. Kuczynski i D. Tonalski, a na
temat Moralno$é i kultura — B. Suchodolski, M. Fritzhand i J. Wroéblewski.
W grupie zajmujgcej si¢ problemem Czlowiek i technika — T. M. Jaroszewski
wyglosit referat Perspektywy rozwoju osobowosci czlowieka w warunkach rewo-
lucji maukowo-technicznej. Zaréwno komunikaty jak i referat zostaly przyjete
z zainteresowaniem.

Bardziej szczegélowymi aspektami tematu Nauka, technika, czlowiek zajmo-
wano sie w 6 grupach kolokwialnych. Praca poszczegbélnych grup koncentrowata
sie wok6l jednego z mastepujgcych tematéw: Rozum i dziatanie w przeksztatcaniu
$wiata, Filozofia w procesie rewolucji maukowo-technicznej, Poznanie i wartosci
w erze mnaukowo-technicznej, Struktura i metody wspélczesnego poznania nau-
kowego, Czlowiek — mauka — technika (préba marksistowskiej analizy rewolucji
naukowo-technicznej), Technika, pokédj i wspébiczesny marksizm.

Temat przedostatni jest jednocze$nie tytulem ksigzki, ktéra zostala przygoto-
wana dzieki wspéipracy uczonych trzech instytutéw: Instytutu Filozofii oraz In-
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stytutu Historii Przyrodoznawstwa i Techniki Akademii Nauk ZSRR a takze
Instytutu Filozofii i Socjologii Czechostowackiej Akademii Nauk!. Materialy za-
warte w tej wiaSnie ksigzce stanowily podstawe pracy oddzielnej grupy kolok-
wialnej i byly przedmiotem szerokiej dyskusji, w ktérej ze strony Polski udziat
wzieli E. Olszewski i L. Zacher.

Przedstawiciele Polski brali réwniez aktywny udzial w pracach pozostalych
grup kolokwialnych. Referaty wyglosili: Z. Cackowski — Eksterioryzacja czto-
wieka jako droga do autokreacji i samopoznania, I. Dambska — Cztowiek i war-
to$ci poznawcze. Kilka uwag o aksjologicznym aspekcie filozofii mauki, W. Kra-
jewski — RéZne typy teorii redukcji oraz A. Schaff — Technika, pokéj i wspétczes-
ny marksizm. Z komunikatami wystapili: J. Danecki — Spoleczne aspekty rewolucji
naukowo-technicznej, J. Wrb6blewski — Uzasadnienie systeméw aksjologicznych
i etyka niezalezna.

Wymiana pogladéw na tematy nurtujgce wspoélczesng filozofig, ale luZniej
zwigzane z gléwng problematyka kongresu, odbywala sie na posiedzeniach dzie-
wieciu grup problemowych: Istota i istnienie cztowieka, Humanizm i rewolucja
techniczna, Jezyk, logika i praktyka, Czlowiek, logos i historia, Spoleczenstwo
i jego mormy, Cztowiek i wolno§é osobista, Odpowiedzialno§é i twirczo§é arty-
styczna, Problemy determinizmu, Przyszlo§é filozofii. Ze strony Polski referaty
na posiedzeniach odpowiednich grup wygtlosili: J. Borgosz, M. Michalik, S. Ku-
derowicz, K. Ochocki oraz B. Dziemidok.

Aktualne problemy szeroko rozumianych nauk filozoficznych, ktére nie byly
zwigzane z gléwnym tematem kongresu, staly sie¢ przedmiotem analiz i dyskusji
na posiedzeniach dziewieciu grup badawczych: Problemy wspoiczesnej logiki,
Metodologiczne problemy nauki, Filozofia i religioznawstwo, Lingwistyka i antro-
pologia, Wspdblczesna metafizyka, Wspélczesne badania historyczno-filozoficzne,
Filozoficzne aspekty psychologii, Filozofia ksztalcenia i wychowania oraz Filozofia
prawa i filozofia polityki.

Udzial przedstawicieli Polski w pracach tych grup byl liczny. Referaty wy-
glosili N. FRubnicki, R. Palacz, I. Lazari-Pawlowska, T. Pluzanski, A. Nowicki,
A. Schaff, T. Pawlowski, I. Szumilenia. Na szczegblne podkre§lenie zastuguje
aktywnoéé zespotu polskich logikéw, ktérzy mnadawali ton posiedzeniom grupy
Problemy wspélczesnej logiki. Referaty wygloszone przez L. Koja, M. Przeleckie-
go, K. Szaniawskiego, M. Lutman-Kokoszyniska, S. Surme i R. Wéjcickiego spotkaly
sie z zywym zainteresowaniem.

Podczas trwania kongresu odbylo sie wiele imprez towarzyszacych m.in. po-
siedzenia: Zgromadzenia Ogé6lnego Miedzynarodowej Federacji Towarzystw Filo-
zoficznych, Swiatowego Zwiagzku Katolickich Towarzystw Filozoficznych, Miedzy-
marodowego Towarzystwa Heglowskiego i spotkania okraglego stotu: Doktor
Kwame Nkrumah i jego wklad w dzieto formowania afrykatiskiej mys$li filozo-
ficznej oraz Filozofia i pokéj, ktérego inicjatorem byla delegacja polska. Odbyto
sie tez sympozjum Dialektyka, zorganizowanego przez Miedzynarodowy Instytut
Filozofii (na jednym z jego posiedzen referat wygtosit A. Schaff).

Na podkreSlenie zastuguje fakt wydania z okazji XV Swiatowego Kongresu
Filozoficznego pierwszego numeru polskiego kwartalnika filozoficznego ,Dialectics
and Humanism”, na lamach ktérego bedzie prezentowana w jezyku angielskim
polska my$l filozoficzna.

Daniel Polinski

1 Ksigzka ta byla przedmiotem dyskusji na trzech posiedzeniach Zespolu Ba-
dan nad Zagadnieniami Rewolucji Naukowo-Technicznej. Zob. sprawozdania z tych
posiedzen w ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki” 1973 nr 3 s. 621—624, nr 4
s. 799—801.



