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"W dniu 18 kwietnia 1974 1. odbylo sie czwarte posiedzenie Zespotu Historid ™
Organizacji Nauki, na ktéorym dr Lech Zacher z Instytutu Filozofii i Socjologii
PAN przedstawil referat Wspélczesne problemy polityki naukowej (w rozwinigtych
krajach kapitalistycznych)?!.

W dyskusji, ktora dotyczyla gléwnie przydatnosci metod analitycznych dla po-
lityki naukowej, glos zabrali: dyrektor Edmund Kujawski, doc. Tadeusz Wodzynski,
doc. Eugeniusz Rudzinski.

J. K.

POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOLU HISTORII NAUKI OKRESU OSWIECENIA

W dniu 26 lutego 1974 r. odbylo sie w Krakowie zebranie Zespolu Historii
Nauki Okresu O$wiecenia, ktére w zastepstwie kierownika Zespolu prowadzit doc.
S. Brzozowski. W programie bylo wygloszenie dwoch doniesien naukowych 'przez
dr Danute Rederows.

Referat pierwszy O roli spoleczenistwa w popieraniu mauki ilustrowal to zagad-
nienie na podstawie archiwaliéw Towarzystwa Naukowego Krakowskiego. Refe-
rentka wyszla od dawniejszych badan dotyczgcych finansowania mauki polskiej
w dobie ~porozbiorowej, opisala, kto i jak wspieral TNK, jakie byly zalozenia,
a jaka rzeczywisto§é. Potem pordéwnala to z zasadami, na jakich opieraly swéj byt
inne towarzystwa naukowe polskie tego okresu, wreszcie ocenila wplyw ofiarno$ci
spotecznej mna dzialalno$¢é Towarzystwa.

W ozywionej dyskusji, w ktorej zabierali glos prof. A. Gawel, doc. Z. Wojcik,
dr R. Dutkowa, dr J. Dybiec, dr T. Malczyk i doc. S. Brzozowski, podkre$lone
oryginalno§é ujecia oraz duza ilo§é nieznanych faktéw, po czym analizowano blizej
charakter mecenatu spolecznego (warstwy wspierajgce, wysoko§é i efektywno$§é
skladek, zapisy got6wkowe a rzeczowe), poréwnania z Warszawskim Towarzystwem
Przyjaciét Nauk, Poznanskim Towarzystwem Przyjaciél! Nauk, Akademig Umiejet-
no$ci, Towarzystwem Historycznym, Tow. Milo§nikéw Krakowa i innymi, gospo-
darka finansowg Towarzystwa (§cigganie zalegloSci, stosunek subwencji rzgdowych
lub krajowych do innych wplywoéw, uzytkowanie funduszy niezgodnie z przezna-
czeniem), wplyw pomocy spotecznej na kierunek prac Towarzystwa (dochodowo$é
wydawnictw, stosunek podrecznikéw do wydawnictw specjalnych, fundusze ma
nagrody i ich wykorzystanie, dysproporcje w dziatalnogci).

Referat drugi, Z historiografii Ludwika Kubali, obrazowal dzieje stosunku
opinii publicznej i fachowej do jego dziejopisarstwa. Po krétkim przedstawieniu
zyciorysu naukowego Kubali referentka zastanawiala sie nad miejscem Kubali
w historiografii polskiej (,optymista”, ,pesymista” czy szkola lwowska), cytowala
stosunek do niego Korzona, Smoleniskiego, Tymienieckiego, Bobrzynskiego, Barycza,
Konopcezynskiego i Serejskiego, poruszyla jego debiut w krakowskim Srodowisku
naukowym (sprawa obigcia katedry w TUJ i konkurencja Szujskiego, ocena
Jerzego Ossoliniskiego przez M. Bobrzynhskiego, kontakty i wspélpraca z Akademia
Umiejetnoéci i jej stosunek do Kubali), scharakteryzowala tzw. oba zywoty nauko-
we Kubali (wczesny i pc 1910 r.). Szukajgc miejsca L. Kubali w piSmiennictwie
historycznym polskim uznala go za prekursora wspélczesnej szkoly krytycznej. '

W dyskusji nad tym referatem zabierali glos: dr R. Dutkowa, dr J. Dybiec
i doc. S. Brzozowski, podkre§lajgc, Ze trzeba rozrézniaé Kubale-artyste i popu-
.~ laryzatora o wielkim oddzialywaniu na spoteczenistwo i Kubale-historyka,
ktéry dzialajgc w epoce, w ktérej Ranke przeksztalcit dawne dziejopisar;two

N Referat ten ma byé drukowany w ,Zagadnieniach Naukoznawstwa”.
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w $cislyg nauke historyczng, wywolywal u fachowc6éw tak sprzeczne opinie. Odpo-
wiedZ na pytanie, w jakim stopniu mial on racje a w jakim krytycy, moze pasé
dopiero po weryfikacji warsztatowej od strony interpretacji i krytyki Zrédel.
Jednak ten antyszlachecki wielbiciel sarmackiej przeszlo$ci kraju pozostanie na
zawsze jednym z najsugestywniejszych polskich pisarzy historycznych.

Karolina Targosz

POSIEDZENIA NAUKOWE ZESPOLU HISTORII NAUKI XIX WIEKU

W dniu 20 lutego br. odbylo sie kolejne posiedzenie Zespolu Historii Nauki
XIX wieku. Bylo ono poS§wiecone omoéwieniu ksigzki prof. Mariana Serejskiego .
Naréd a panstwo w polskiej mys$li historycznej (PIW, Warszawa 1973). Dyskusja
koncentrowala sie przede wszystkim wok6! nastepujacych zagadnieni: patriotyzm
i jego formy w polskim nurcie pozytywistycznym; rola historiografii polskiej
w procesie adaptacji narodu do warunkéw zaistnialych po utracie niepodleglos$ci,
Powstaniu Listopadowym i Powstaniu Styczniowym; kategoria panstwa i narodu
w my$li socjalistycznej; idea panstwa i narodu w Polsce lat miedzywojennych;
pojécie narodu a narodowo$ci etnicznych; réznice miedzy Szkolg Warszawsky
a Krakowskg w, historiografii oraz ich ewolucja.

Nastepne posiedzenie Zespolu odbylo sie¢ w dniu 27 marca. Wygloszony zostal
referat p. Barbary Olszewskiej i prof. Eugeniusza Olszewskiego, stanowigcy stresz-
czenie przygotowywanego do druku artykulu Odzyskiwanie stoleczno$ci. Dotyczy?l
on rozwoju warszawskiego §rodowiska naukowego na przelomie XIX i XX wieku.
Dyskusja przebiegala gléwnie po linii wydobywania réznic miedzy S$rodowiskiem
naukowym warszawskim i krakowskim, ze szczegllnym uwzglednieniem roli
ogélnopolskiej ich obu w tym okresie.

J.S.

POSIEDZENIA NAUKOWE ZESPOLU HISTORII FIZYKI

W dniu 7 grudnia 1973 r. odbylo sie pod przewodnictwem prof. E. Piecha
posiedzenie Zespolu Historii Fizyki. W czasie zebrania referaty wygtlosili: prof.
E. Rybka Maurycy Pius Rudzki jako geofizyk, oraz doc. dr M. Heller Wplyw
my$li Macha na fizyke XX wieku.

M. P. Rudzki (1862—1916) byl wybitnym badaczem roéznych dziedzin fizyki,
kierowal obserwatorium krakowskim w latach 1902—1916, lecz zaslyngl gléwnie
jako geofizyk. Referent omoéwil szezegélowo zyciorys M. P. Rudzkiego, ktéry zyl
w okresie, kiedy zaczynala sie dopiero geofizyka. Urodzil sie w Galicji, gimnazjum
ukonczyl w 1882 r. w Kamiencu Podolskim, studiowal we Lwowie i Wiedniu,
egzamin za$§ magisterski zdal w Odessie. Magisterium w carskiej Rosji to wsp6i-
czesny doktorat, ktéry Rudzki otrzymal na podstawie pracy Teorie wiekowego
stygniecia Ziemi. Bedac profesorem nadzwyczajnym Rudzki objagl w Krakowie
Katedre Astronomii i Geofizyki, za§ w 1903 r. zalozyl! stacje sejsmiczng, gdzie
od roku 1904 rozpoczeto pomiary magnetyczne i grawimetryczne. W 1909 r. wy-
dal podrecznik Fizyka Ziemi, ktérego niemieckie wydanie ukazalo sie w 1911,

Jego spuScizna obejmuje 154 pozycje oraz 32 recenzje. Zajmowal sie sejsmo-
logig, meteorologia (oddzielna ksigzka wyszla w 1917 r.), fizyka morza. Zmart
na atak serca majac zaledwie 54 lata. Nastepca M. P. Rudzkiego, T. Banachiewicz,



