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i wydawcy- wczesnej doby w Hiszpanii, Tylko jednym ze skladnikéw tych materia-
16w jest rozprawa Ruppla, poszerzona, uzupelniona i poprawiona przez Zapibra.

tudzmy sie nadziejg, ze ksigzka ta stanie sie pobudksg do przy$pieszenia opra-
cowania czego§ podobnego o drukarzach polskich XV wieku i nalezytego w ten
spos6b uczczenia jubileuszu 500-lecia drukarstwa w Polsce,

Ksawery Swierkowski

" Jerzy Sikora: Stanistaw Staszic. Katowice 1974 Wydawnictwo ,,Slask” s. 387,
ilugtr.

W $rodowisku literackim czesto interesowano sie postacig Staszica. W 1965 r.
Karol Kozminski opublikowal w wydawnictwie ,Nasza Ksiegarnia” opowie§é Sta-
nistaw Staszic, a Halina Winnicka opowiadanie pod takim samym tytulem w PZWS.
W trzy "lata poézniej Instytut Wydawniczy PAX przedstawil ksiazke Hanny Muszyfi-
skej-Hoffmanowej Pucharek ze srebra, wreszcie w 1974 r. opublikowano recenzo-
wang tu ksigzke J. Sikory. Na rynku ksiegarskim znajdujg sie jeszcze inne ksigzki,
poswigcone w calo§ci lub czeSciowo polskiemu dzialaczowi epoki o§wiecenia, MyS$le
przede wszystkim o dwoéch publikacjach popularnonaukowych Barbary Szackiej.
Pierwsza z nich Stanistaw Staszic, Portret mieszczanina zostata wydana w 1962 r.
przez ,,Wiedze Powszechng”, a drugg Stanistaw Staszic wydal PIW w 1966 r. w serii
,sLudzie zywi”. Popularnonaukowy charakter ma takze ksigzka Walerego Goetla,
wydana w 1969 r., Stanistaw Staszic. Na 50-lecie Akademii Gérniczo-Hutniczej im.
Stanistawa Staszica w Krakowie. Do tego dodaé malezy, ze Ossolineum w 1972 r.
opublikowalo Pamietniki Kajetana KoZmiana z rozdzialem w tomie drugim po$wie-
conym Staszicowi, a Zaklad Wydawnictw CRS w 1967 r. ksigzke Hrubieszowskie
Towarzystwo Rolnicze dzieto Stanistawa Staszica. Naklad wszystkich wymienionych
publikacji, jak na nasze warunki, byt bardzo duzy, osiggngl bowiem prawie 70 ty-
siecy egzemplarzy.

Z tego zestawienia popularnonaukowej produkcji wydawniczej (rzecz zrozu-
miala, ze podatem tylko wazniejsze publikacje z ostatnich lat) wynika, ze J. Sikora
mial dobry material wyjSciowy, przede wszystkim w postaci prac B. Szackiej
Wydawaloby sie, ze w takich okolicznoSciach nie mozna bylo napisaé ksigzki
batamutnej. A jednak J. Sikora wszystko zrobil, by przedstawié¢ wizje wlhasng
sylwetki Staszica, dalekg od ustalen B. Szackiej.

Autor nmowej ksigzki o twoércy Rodu ludzkiego z tematyka historyczng jest
obeznany. Tak przynajmniej mozna by bylo sadzié na podstawie tytutéw jego do-
tychczas opublikowanych ksigzek. Wydal on m.in. w 1964 r. A zaczeto sie to 600 lat
temu, poSwiecone Uniwersytetowi Jagiellonskiemu. W 1970 r. opublikowal ksig-
zeczke Jego hutnicza mo$§é poswiecong Jozefowi Hermanowi Osifiskiemu, autorowi
wydanego w 1782 r. Opisania polskich zelaza fabryk. Zyciorys Osinskiego znany
jest nam zaledwie w zarysach. Ksigzeczka byla wigc mala, a w niej proporcjonalnie
mniej nieScistoSci.

Kilka stow o najnowszej ksigzce Sikory. W zasadzie jest to zyciorys Staszica,
od dziecinstwa w Pile, przez okres nauki w Polsce & Francji, prace w domu Zamoy-
skich (autor pisze: Zamojski), po czasy 'dzialalno§ci publicznej i spotecznej w War-
szawie (Towarzystwo Przyjaciét Nauk, udzial w czynnoSciach rzgdu Kroélestwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego). Jest wige to ksigzka ukladem tre§ci podobna
do opracowania K. Kozminskiego, ktérym to dzielem autor raczej sie przejal,
powtarzajgc tytuly (dostownie lub w przyblizeniu), nie podajac o pierwowzorze
zadnych danych. Nie wspomnial réwniez o ksigzkach Szackiej, z ktorych odpisal
bardzo duzo, zaledwie w przypisie wymieniajac jej Portret mieszczanina.
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Jaka jest skala balamuctw w tej nie najszcze§liwszej popularyzacji sylwetki
Staszica? Oto np. s. 256—30 zajmuje dialog miedzy Buffonem i Staszicem na temat
nieprzychylnego przyjecia przez profesor6w Sorbony Discours des époques de la
nature. Nie mamy w ogoéle danych, ze Staszic moégt z Buffonem dyskutowaé (znat
stabo jezyk francuski), a 6z dopiero na takie tematy. Naturaliste francuskiego
zresztg na s. 123 przedstawit J. Sikora najzupelniej niewlasciwie, piszac, ze w His-
toire maturelle générale et particuliéere i w Epokach natury stal na stanowisku
pogladéw plutonistycznych. W pierwszym z tych dziel, a dokladniej w tomie 1
Histoire et théorie de la Terre wydanym w 1749 r. Buffon by! zwolennikiem skraj-
nie neptunistycznych pogladéow. W drugiej ksigzce, opublikowanej w 1778 r., zrewi-
dowal swe poglady i uznal, ze Ziemia narodzila si¢ z pramasy wognistej (Stofica),
ktora w miare stygniecia pokryla sie woda. Zatem francuski przyrodnik w kon-
cowym okresie Zycia wyznawal jednoczeénie poglady, ktére mnazywamy plutonicz-
nymi i neptunistycznymi. Byt to najzupelniej uzasadniony wynik jego wieloletnich
studiow. »

Inny przyklad balamuctwa. Na s. 32 zacytowany zostal fikcyjny list, w ktérym
zawarte zostalo bledne rozumowanie C. Le$niewskiego z ksigzki Stanistaw Staszic
jego zycie i ideologia w dobie Polski miepodleglej (1755—1795). Chodzi tu o to, za
czyja poreka Staszic dostal posade u Amndrzeja Zamoyskiego. J. Sikorma w owym
liScie jednoznacznie te sprawe rozwigzuje, piszac m.in.: ,Niewatpliwie, protektorem
byl tu Ignaicy Raczynski, przyjaciel ordynata, choé i tak prawig, iz Joézef Wybicki:
ma w tym niemalg zastuge. Trzeba ci wiedzieé, ze Raczynski pochodzi z magnackiej
rodziny i przy mim wikariuszem jest Andrzej, starszy brat naszego Stasia”.

Do takiego, zresztg karkolomnego wniosku doszedt wtasnie Le$niewski. Opieral
sie on na tym, ze Wybicki w swoich pamietnikach nie napisat nic o tym, iZ polecit
Staszica Zamoyskiemu. Autor Listéw patriotycznych w swym zaledwie naszkico-
wanym wspomnieniu nie pisal przeciez o wielu sprawach znacznie wazniejszych
(np. misje tajne u XKrasickiego, mozmowy z krélem, przetargi generalicji kon-
federackiej). Sugestia Le$niewskiego jest zatem Ilatwo podwazalna. Nie mozemy
powiedzieé, ze osobg polecajgcg byt Wybicki. Wiemy jednak, Ze obydwu typowych
przedstawicieli epoki o§wiecenia wigzaly nici przyjaZni, co najmniej od pierwszego
Toku pobytu Staszica u Zamoyskich, Jakze sg wymowne stowa Cypriana Godeb-
skiiego z 1804 r. zamieszczone w li§cie do Wybickiego, gdy ‘ten pisze, ze z chwilg
powrotu Staszica do Warszawy stanie sie on gorliwym nozprowadzaczem dziet
autora Mazurka Dgbrowskiego pt. Moje, godziny szcze$liwe i*Rozmowy i podréze
ojea z dwoma synamil. A zatrudnienie Staszica w czasach Ksiestwa Warszawskiego
w Izbie Edukacyjnej przeciez moglo nastapié tylko dzieki staraniom Wybickiego,
ktory faktycznie Izbe te organizowatl.

Po§wigcam tej sprawie wiele miejsca, gdyz pobyt w domu Zamoyskiego mial
istotny wplyw ma tformowanie sie w ogdle sylwetki tworczej Staszica. Pamietaé
jednak nalezy, ze przed posadg u Zamoyskich Staszic byt krétko zatrudniony w in-
nym domu (wykazata to B. Szacka). Pozostawal takze w kontaktach z przybyszami
z Polski w czasie pobytu w Paryzu, a i swojej podrézy po Alpach zapewne nie
odbywal samotnie.

Absolutnie mato pru';wdopddobma jest sugestia podniesiona przez J. Sikore
(s. 46), ze Staszic przyjechal do Warszawy (autor pisze stolicy) w 1788 r. na roz-
poczecie sejmu, zwanego pbzniej Wielkim lub Czterolétnim. Nie wydaje sie, by
Uwagi nad Zyciem Jana Zamoyskiego mogly sie ukazaé bez udzialu autora. Prawda
jest, 26 wydanie tej ksigzki z 1787 r. nie mialo korekty. Ale prawdg jest takze i to,
ze Staszic nigdy nie byl nadmiernie staranny w swoich pismach. -

1 Por. Archiwum Wybickiego. T. 2. Gdansk 1950 s. 18.
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Inny jeszcze przyklad balamuctwa, Na s. 2904—295 podano fikcyjng rozmowe
profesor6w Szkoly .Akademiczno-Goérniczej w Kielcach, odbytg rzekomo w 1824 r.
na temat ministra Druckiego-Lubeckiego. Dyskutanci méwig poprawng polszczyzng,
choé wiele z wymienionych na spotkaniu os6b w ogoéle nie znalo tego jezyka.
Antytalenttem jezykowym z pewno$cig byl Pusch, o ktérym J. Sikora napisal, ze
»[..] Dotem przyjal polskie imie ~oraz nazwisko: Jerzy Bogumit Korefski [..]”
A. S. Kleczkowski odnalazt napisany prawie dwadzie§cia lat p6iniej (tzn. w 1843 r.)
list Puscha po polsku, ale c6z to byla za polszczyzna!? Zresztg Kleczkowski wykazatl
jednoznacznie, Zze Pusch nigdy mie nosil nazwiska ,Korefski”

Bledéw i potknieé przedziwnych w ksigzce jest wyjatkowo duzo. Aleksander
Sapieha, o ktérym J. Sikora pisze kilka razy, nie pochodzil z Kocka (urodzil sie
w Strassburgu, a mieszkal w Wiéniczu). GI6wym inspiratorem sporu Staszic — ucz-
niowie byl Aleksander Zamoyski, a nie Stanistaw Zamoyski. Anna z Zamoyskich
Sapiezyna mie byla osobg niezaradng. Miala ona wyjgtkowy zmyst do intereséw,
w czym pomagal jej Staszic. Zresztq $§wiadczenia byly obustronne. Sapiehowie
mieli kupié na siedzibe TPN dom na Kanonii, @ ostatecznie zakupili dobra hrubie-
szowskie dla Staszica. Staszic zakupit Sapiehom Szydlowiec i Kamienng, obszar
stanowigcy podstawe jego koncepcji przemystowych (p6zniej realizowanych przez
Druckiego-Lubeckiego). Z gorgcej i wieloletniej sympatii Anny Zamoyskiej dla
Staszica wnosié nalezy, ze wspomnienia Stanislawa Zamoyskiego njechetne Staszico-
wi g malczej mocno przejaskrawione. Pcdobnie, choé w przeciwnym kierunku,
przejaskrawione sg zapewne wspomnienia Kajetana Koémiana, ktérych weryfi-
kacji nikt sie jeszcze nie podjal.

Nie potrafie powiedzieé, czy szkodliwo§é spoleczna omawianej ksigzki jest
duza. Stosunkowo niski naklad ogranicza liczbe czytelnikéw. Istnieje jednak sporo
szk6t moszgoych imie autora Rodu ludzkiego. Na lekcjach w tych szkotach bedzie
z pewno$cia omawiana nowa ksigzka o Staszicu. Mlodziez bedzie wiec wchlaniata
balast informacji mie§cistych badZ w ogble falszywych,

Zbigniew Wiéjcik

History of the Carpathian-Balkan Geological Association. [Tytul rébwniez w jez.
ros.]. Bratislava 1973 ss. 309, ilustr., bibliogr.
Geologicky Ustav Dmny’m Stutre.

Nawet pobiezne zapozmamie sie z ksigzkgq sprawia wraZenie, Ze autorom po-
lecono w trybie maglym przygotowanie historii istniejacej prawie 50 lat geologicz-
nej Asocjacji Karpackiej. Spieszyli sie takze redaktorzy i korektorzy, skoro nawet
. w tytule rosyjskim puszczono bigd. Ksigzka jest jednak okazala, zaopatrzona
w znaczng liczbe fotografii i — jak sadze — zaspokaja wymagania niektérych
odbiorcow. Moze mawet dla os6b nie zorientowanych jest przykladem potrzeby
uprawiania histordd.

Geologiczna Asocjacja Karpacka jest organizacjg, ktérg powolano po I wojnie
Swiatowej w celu skoordynowania prac i wymiany poglagdéw na temat budowy
tuku karpackiego. Masyw gorski znajdowal sie wéwezas w granicach kilku krajéw
(Czechoslowacja, Wegry, Polska, Jugostawia, Rumunia i Rosja Radziecka) i geolo-
gowie nie mieli mozliwo§ci bezposrednich kontaktéw. Dlatego podczas sesji Miedzy-
narodowego Kongresu Geologicznego w Brukseli w 1922 r. zgloszono potrzebe
zorganizowania Asocjacji Karpackiej. Inicjatorem byl Mieczystaw Limanowski,

2 A S Kleczkowski: Jerzy Bogumil Pusch — dstatni okres 2ycia i dzia-
talno$ci 1830—1846. ,Prace Muzeum Ziemi” nr 21: 1974 cz. 2 s. T4,



