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Jerzy Réziewicz
(Warszawa)

POLACY W LABORATORIACH IWANA PAWLOWA *

1. IWAN PAWLOW — UCZONY I CZLOWIEK

Ryec. 1. Iwan Pawlow. Ze spu$cizny po J. Konorskim. W zbiorach Zakladu Neuro-
fizjologii Instytutu Biologii Do$wiadczalnej im. M. Nenckiego w Warszawie
' Puc. 1. Usan Ilerposuy I[laBios
Phot. 1. Ivan Pavlov.

Z poczatkiem roku 1933 ,,Warszawskie Czasopismo Lekarskie” roz-
poczelo w cotygodniowych odcinkach drukowanie wrazen Stefana
Millera z jego podrézy do Zwigzku Radzieckiego. Autor wraz z Jerzym
Konorskim wyjezdzal do ZSRR, bedac specjalnie zaproszony przez
Iwana Pawlowa. Wielki fizjolog obydwu go$ciom z Polski udostepnil

* Pomocg w nadaniu ostatecznego ksztaltu niniejszemu artykulowi byly
zyczliwe uwagi Pana Prof. dra Wlodzimierza Niemierki, za co Mu w tym miej-
scu Sserdecznie dziekuje. Slowa podziekowania przekazuje roéwniez Pani Doc.
dr Waclawie Rawickiej, recenzentce niniejszej pracy, ktéra udostepnila mi wie-
le dodatkowych materialéw.
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swoje laboratoria oraz stuzyl! im w badaniach radg i ogromnym do-
Swiadczeniem. Nic tez dziwnego, ze wdzieczny uczen, a zarazem wspol-
pracownik, w refleksjach z pobytu w laboratoriach pawlowskich nie
poskapil mistrzowi stéw — nakres$lajgc po raz pierwszy w polskiej li-
teraturze tak obszerng i plastyczng charakterystyke Pawlowa, jakiej
dotychczas zaden z polskich autoréw nie dokonat. Oddajmy zatem glos
Millerowi.

»lwan Pietrowicz Pawlow liczy obecnie 82 lata. Mimo jednak
swego podeszlego wieku jest czlowiekiem niezmiernie czynnym. Kie-
rownictwo pracowni, ktére mu podlegaja, spoczywa w jego reku nie
tylko nominalnie, ale i faktycznie. Sam on rozdziela tematy, sam
czuwa nad ich wykonaniem, sam mysli nad rozwigzaniem zagadnien,
ktére wyplywaja z poczymionych doswiadczen. Wiekszo§é jego wspél-
pracownikéw nie przedsiebierze zadnego kroku samodzielnie, bez od-
powiednich, szczegélowych dyrektyw Mistrza. OczywisScie, kierowanie
tak wielkg liczbg doswiadczen, jaka codziennie jest wykonywana w je-
go pracowniach, wymaga nadzwyczajnej pamieci. Ale Pawlow moze
sie poszczyci¢ tem, ze pamieta, jak sie¢ wabi kazdy ze stu kilkudzie-
sieciu ps6w w jego pracownmi, ze wie, jakie tematy na kazdym z mich
byly robione, ze pamieta imiona i ,,otczestwa” wszystkich swoich by-
tych i obecnych wspéipracownikéw. Kto§ go trafnie poréwnal z wir-
tuozem-szachista, ktéry gra jednoczesSnie wiele partii i pamieta wszys-
tkie swoje posuniecia.

Milody jest nie tylko duchem, lecz i cialem. Jego drobna figura
z mnieproporcjonalnie duzg, charakterystyczng glowa jest w cigglym
ruchu. Chéd ma szybki i sprezysty, chociaz utyka na zlamang przed
paru laty noge. Podczas rozmowy zywo gestykuluje.

Prowadzi b. regularny tryb zycia — kazda jego godzina ma okre$-
lone przeznaczenie. Jest punktualny co do minuty. [...].

W érody odbywajg sie zwykle zebrania wszystkich wspoétpracowni-
kéw Pawlowa, na ktorych Iwan Pietrowicz omawia wyniki prac bie-
zgcych i dzieli sie ze swymi uczniami tym, co przez ubiegly tydzien
obmyslil. [...]. )

W stosunku do swego otoczenia jest niezmiernie prosty, kontakt
z nim jest bezposredni i bliski, tak, ze w rozmowie zatraca sie zu-
pelnie poczucie dystansu, jaki mu sie z racji jego wieku i zaslug mna-
lezy. Pawlow jest wybuchowy, latwo sie zapala i unosi, nie liczy sie
woéwczas z wyrazeniami, w sprzeczce latwo potrafi obrazié¢ kogo$
z kim rozmawia. Ale r6wniez latwo uspakaja sig, uraz dlugo nie
pamieta, zaczyna zalowaé, ze sie unidést, bez wahania przeprasza tego
kogo obrazil. [...].

Do ogoélnej charakterystyki nalezy tu jeszcze dodaé cykloidne fazy
depresji, o ktéorych niekiedy sam wspomina w rozmowie.

Z tego syntonicznego charakteru Pawlowa wynika jego stosunek
do nauki. Jest on czystym empirykiem. Teoria, cho¢by najpiekniej
zbudowana, nie ma dla niego najmniejszego znaczenia, o ile fakty
nalezy pod nig podciggngé, a nie wyplywa ona z mich samorzutnie. To,
do przesady niekiedy doprowadzone, podporzadkowanie faktom do-
$wiadczalnym wszelkich koncepcji teoretycznych jest wyrazem jego
Scistego wsp6tzycia z realng rzeczywistoscig.

Pawlow z zasady nie uznaje tego, do czego nie doszed! sam, drogag
wlasnego rozumowania. W dyskusji woli zawsze zajaé stanowisko prze-
ciwne, lubi zaprzeczy¢ tezie, ktérg mu jego rozméwca narzuca. Jest
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w nim jaka$ przekora, lecz daleki jest od dogmatyzmu. Jezeli w toku
rozmowy dojdzie do konkluzji sprzecznej z poprzednio zajetym stano-
wiskiem, nie waha sie ani chwili poprzednie swe stanowisko odrzucié.
To tez poglady jego na rdézne kwestie naukowe ulegajg cigglym zmia-
nom w zaleznoSci od nowootrzymanych faktéw do$swiadczalnych. Ale,
aby przekona¢é o czym$ Pawlowa, nalezy mu te fakty umiejetnie
dawkowa¢, pozwalaé po kolei je strawi¢ i odpowiednio kierowanymi
pytaniami doprowadzi¢ do tego, aby Pawlow sam doszed! do zgdanych
uogolnien. [...].

Przyznaje on sam, ze nie jest zdolny do zastanawiania sie nad zad-
ng kwestia w samotno$ci. Musi mie¢ zawsze kogos z kim by sie dzielit
ciggle swoimi myslami. Dlatego tez, kazdemu po kolei, kto wchodzi
do jego gabinetu, opowiada rzeczy, ktére go w danej chwili intere-
sujg. Nie ma na celu pouczania sluchacza, ‘nie pragnie réwniez zasieg-
ngé jego zdania, ale czyni to z jakiej§ wewnetrznej potrzebv. Tym
za$ cigglym opowiadaniem jednego i tego samego najlepiej krystali-
zuje swoje poglady. [...]. Ta dialektyczna metoda myslenia Pawlowa
pozwala jego uczniom obserwowac¢ tworzenie sie réznych jego teorii
in statu nascendi: nie biorgc w ich powstawaniu bardziej czynmego
udzialu, spelniajg role niezbednych katalizatoréow.

Rozmowe $ciS§le naukowg Pawlow lubi przeplataé poruszaniem
spraw bardziej ogélnych — mnaukowych, spolecznych lub politycznych,
opowiadaniem przezy¢ wlasnych i wspomnien z lat minionych. Lubi
sie dzieli¢ z otoczeniem swoim bogatym doswiadczeniem zyciowym.
Uczniowie Pawlowa czesto przychodzg do jego gabinetu nie po to, aby
poradzi¢ sie z nim co do prowadzenia doswiadczen, ale po prostu, aby
zaczagé rozmowe na dowolny temat i postuchaé, co Iwan Pietrowicz
opowie. A opowiadania jego sg tak ciekawe i uwagi tak glebokie, ze
niekiedy zal sie robi, iz nie ma pod rekg stenografa, ktéryby to
wszystko, co Pawlow mowi, spisal i potem przekazal potomnosci...” 1.

Sylwetka Pawlowa makreslona piérem Millera jest podobna do
obrazu wielkiego uczonego, jakag w dwadzieScia dwa lata pédzniej
odmalowal na stynnych wieczornych gawedach domowych uczen i ma-
stepca Iwana Pietrowicza, wspélpracujacy z nim przez 35 lat, Leon
Orbeli. Znalazty w nich wyraz nie tylko nuty uznania dla wybitnej
postaci Pawlowa, ale tez przewijaly sie w owych opowieSciach frag-
menty o upodobaniach Pawlowa, o jego odczuciach, charakterze prze-
kornym i wybuchowym, prowadzacym nieraz nawet do komicznych
sytuacji. Pawlow w ten spos6b jawi sie nam jako czlowiek zywy,
a nie jako zastygly w spizu pomnik, czlowiek z krwi i ko$ci, a nade
wszystko jako wielki uczony o szlachetnym sercu, uczynny dla potrze-
bujacych jego rady i pomocy 2.

1'S. Miller: Lekarze i maukowcy w ZSRR. WrazZenia z podrézy nauko-
wej. ,,Warszawskie Czasopismo Lekarskie” 1933 nr 8 s. 185—186.

2 Zob. L. A. Orbeli: Wospominanija. Moskwa 1966. Historia powstania
tych wspomnien jest nastgpujgca: jesieniag 1955 r. 73-letni Orbeli zaczgl snué
gawedy dla najblizszych przyjaci6t o Pawlowie. Opowiadania Orbelego tak
porwaly stuchaczy, ze postanowiono je stenografowaé. Z tych zapiské6w steno-
grgf@c;nych w osiem lat po $mierci Orbelego wydano cytowana ksigzke. Zoh.
tez jej recenzjg, piéra L. Szyfmana, w nrze 3/1967 ,Kwartalnika Historii Nauki
i Techniki” (s. 624—628). Do charakterystyki Pawlowa jako czlowieka i uczonego
w_lele mater.ial()w zawiera ksigzka I. P. Pawlow w wospominanijach sowriemien-
nikow. Leningrad 1967 (w zbiorze tym zamieszczone jest réwniez wspomnienie
o Pawlowie napisane przez Jerzego Konorskiego).
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2. POLACY W PETERSBURSKIEJ WOJSKOWEJ AKADEMII MEDYCZNE]

Z Polakami zetkngl sie Pawlow zapewne juz podczas swych stu-
diow na Uniwersytecie Petersburskim i w petersburskiej Cesarskiej
Wojskowej Akademii Medycznej3. Wsérod studentow tych uczelni,
a zwlaszcza Akademii, Polacy stanowili do§¢ znaczng grupe, okolo
10%0 wszystkich studjujgcych. Przybywali na studia do stolicy mad
Newg nie tylko urodzeni w glebi cesarstwa rosyjskiego, ale tez z ziem
dawnej Rzeczypospolitej, ktéore po rozbiorach Polski staly sie inte-
gralng czescig imperium. Do rewolucji pazdziernikowej przez samg
tylko Wojskowg Akademie Medyczng przewinelo si¢ przynajmniej
kilkuset Polak6éw. Niektorzy z nich zajeli dos¢ eksponowane stanowis-
ka w medycznej stuzbie rosyjskiej, kilkudziesieciu zdobylo nawet
stopnie naukowe profesoré6w w uczelniach rosyjskich i polskich.

Wychowankami petersburskiej Wojskowej Akademii Medycznej mie-
dzy innymi byli: wnuk Jedrzeja Sniadeckiego, zalozyciel pierwszej
kliniki psychiatrycznej w Rosji i profesor w tej Akademii — Jan Ba-
linski (1827—1902); najstawniejszy polski fizjolog, profesor Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego — Napoleon Cybulski (1854—1919); profesor far-
makologii na Uniwersytecie Kazanskim — Jan Dogiel (1830—1916);
psychiatra i neurolog, wykladajacy w Akademii jako jej docent przez
lat kilkanascie — Alfons Erlicki (1846—1902); docent w tej Akademii,
a podzniej profesor Instytutu Weterynaryjnego w Charkowie i Uniwer-
sytetu Warszawskiego — Jan Gordzialowski (1862—1944); profesor
Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego — Polikarp Girsztowt (1827—
—1877); kierujacy katedrg higieny w Akademii, pdézniejszy profesor
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie — Kazimierz Karaffa-Korbut
(1878—1935); wspoOitworca polskiej psychiatrii wojskowej — Adolf
Malinowski (1891—1962); wspo6ttworca psychiatrii rosyjskiej, pro-
fesor petersburskiej Akademii — Jan Mierzejewski (1838—1908); do-
cent okulistyki tejze Akademii, a po 1918 r. profesor uniwersytetow
w Wilnie i Warszawie — Kazimierz Noiszewski (1859—1930); profe-
sor uniwersytetéw w Kazaniu i Warszawie, uprzednio docent w pe-
tersburskiej Wojskowej Akademii Medycznej — Witold Orlowski
(1874—1966); profesor patologii i terapii w tejze Akademii, pézniejszy
profesor Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie — Zenon Orlowski
(1871—1948); docent Akademii, prowadzacy tam wyklady z zakresu
dermatologii i wenerologii oraz zalozyciel dzialu urologicznego, péz-
niejszy profesor uniwersytetow w Saratowie i Wilnie — Zdzislaw
Sowinski (1872—1934); docent meurologii i psychiatrii w Akademii,
pbzniejszy profesor Instytutu Psychoneurologicznego w Petersburgu
i Uniwersytetu Stefana Batorego — Stanislaw Karol Wiladyczko (1878—
1936); profesor stomatologii w uczelniach Petersburga i f.odzi — Fran-
ciszek Zwierzchowski (1873—1949); profesor uniwersytetow w Char-
kowie i Warszawie — Edward Zebrowski (1873—1930)). Réwniez w
Akademii przez wiele lat zajmowali katedry Jozef Mianowski (1804—

3 Iwan Pawlow w latach siedemdziesigtych zeszlego wieku studiowat na
wydziale przyrodniczym Uniwersytetu Petersburskiego. Po jego ukonczeniu
w 1875 r. (ze specjalnoSci: fizjologia zwierzat) wstapil do petersburskiej Aka-
demii Medyczno-Chirurgicznej, ktérag ukoficzyt w 1879 r. Ta Akademia w 1881 r.
otrzymala oficjalng nazwe Cesarskiej Wojskowej Akademii Medycznej. Pawlow
w 1890 r. otrzymat w tej uczelni stanowisko profesora i kierownika katedry
farmakologii, pézniej za§ kierownika katedry fizjologii (od 1896 do 1924).




Polacy w laboratoriach I. Pawlowa 413

1879) i Julian Trapp (1814—1908), a jej absolwentami m.in. byli: za-
stuzony dla polskiej farmacji — prof. Wiadystaw Mazurkiewicz (1871—
1933); wspoltworca pediatrii polskiej — prof. Mieczystaw Michalowicz
(1876—1965) oraz profesor mikrobiologii Wolnej Wszechnicy Polskiej —
Aleksander EFawrynowicz (1889—1944). W Akademii takze przez 4 lata
studiowal wspbélzalozyciel USB w Wilnie — prof. Jézef Ziemacki
(1856—1925).

Wielu z nich stuchalo zapewne wykladéw Iwana Pawlowa, lub
kontaktowalo sie z nim w inny sposob, choéby jako koledzy z sal
wykladowych i pracowni badawczych®. Prawdopodobne, ze kontakto-
wali sie z nim odkrywca prgdéw czynnosciowych mozgu — Napoleon
Cybulski oraz Edward Zebrowski. U Cybulskiego w Krakowie prze-
bywalo kilku uczniéw Pawlowa, m.in. w 1913 r. Konstanty Krzysz-
kowski. Zebrowski ukonczyl za§ Wojskowa Akademie Medyczng z od-
znaczeniem w 1896 r., a wiec studiowal wowczas kiedy Pawlow byl
tam profesorem farmakologii, a mnastepnie fizjologii. Po ukonczeniu
studiéw Zebrowski przez pewien czas pozostawal w Petersburgu, pra-
cujagc m.in. u Marcelego Nenckiego i w klinice Siergieja Botkina.
W pracach Zebrowskiego, po$wieconych przede wszystkim chorobom
narzagdoéw trawienia, wyraznie wida¢ wplyw metod Pawlowa. Cybul-
ski i Zebrowski znali dzialalno§¢ naukowsg Pawlowa, niejednokrotnie
zwracali na mig uwage, by¢é moze, ze rowniez blizsze kontakty lgczyly
ich z wielkim fizjologiem rosyjskim, ale sprawa ta wymaga wnikliw-
szego zbadania.

W niniejszym artykule chcialbym przedstawi¢ historie kontaktow
Polakow, ktérzy bezposrednio wspoélpracowali z Pawlowem albo pod
jego kierownictwem, w jego laboratoriach, wykonywali badania i zdo-
bywali stopnie naukowe. Pragne zwrécié przy tym uwage gléwnie na
formy tych kontaktéw i ich wielostronno§¢é. Mniej miejsca poswiecam
zagadnieniom wplywu Pawlowa ma twodrczos¢ naukowa jego uczniow-
-Polakéw, unikam tez raczej oceny ich prac naukowych powstalych
w laboratoriach Pawlowa. Artykulowi bowiem wyznaczam inng role,
niejako kroniki i dokumentacji kontaktéw Polakéw z wybitnym uczo-
nym rosyjskim5 W zwigzku z tym, chronologicznie tre$¢ ujmujac,
pierwsze kontakty Pawlowa z Polakami majg charakter kolezenski,
co staralem sie zasygnalizowa¢ w niniejszym rozdziale artykulu. Nas-
tepnie — jest to juz wspoélpraca, jak np. z naszym znakomitym bio-
chemikiem Marcelim Nenckim; poézniej z kolei mamy do czynienia
ze stosunkiem: mistrz—uczniowie.

4 Kontakty z Pawlowem utrzymywal m.in. Jan Szawlowski, ktéry wraz
z nim powolywany byl jako recenzent prac naukowych Wasilija Boldyriewa
(1908 r.) i Nikotaja Tichomirowa (1909 r.). Szawlowski tez poparl! wniosek o wy-
stanie za granice dlugoletniego ucznia i wspélpracownika Pawlowa, Nikolaja
Krasnogorskiego (1911 r.). Obaj wuczeni czesto spotykali sie na posiedzeniach
naukowych w Wojskowej Akademii Medycznej. Zob. Letopis Zizni i diejatielnosti
akadiemika I. P. Pawlowa. T. 1. 1849—<1917. Leningrad 1969 s. 118, 128, 131,
135, 146. Prawdopodobnie spotykal sie tez z Pawlowem poOzniejszy wybitny polski
okulista — Kazimierz Noiszewski. Pawlow w 1900 r. wysoko ocenil dysertacje
Noiszewskiego Woloskowaja czuwstwietielnost kozi, chociaz zwracal réwniez
uwage na braki w cze§ci eksperymentalnej rozprawy. Zob. tamze s. 84.

5 Niezwykle przydatne do tego celu okazaly sie dwie prace: cytowany w po-
przednim przypisie Letopis Zizni i diejatielnosti akadiemika I. P. Pawtowa oraz
D. G. Kwasow i A. K. Friedorowa-Grot: Fiziologiczeskaja szkola

II.QGP. Pawtowa. Portriety i charaktieristiki sotrudnikow i uczenikow. Leningrad
7"
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3. WSPOLPRACA PAWLOWA Z MARCELIM NENCKIM

Pierwszym z Polakéw, ktéry nawigzal bliskg wspolprace z Pawlo-
wem byl Marceli Nencki (1847—1901). Przyby! on ze Szwajcarii
w 1891 r. do Petersburga jako uczony znany juz w Europie. W stolicy
cesarstwa powierzono mu Kkierownictwo jednego z wazniejszych od-
dzialéw, mianowicie Oddzialu Chemii Biologicznej, w nowo powsta-
lym, Swietnie jak ma owe czasy urzagdzonym, Instytucie Medycyny
Doswiadczalnej. Pawlow w tymze Instytucie kierowal Oddzialem Fi-
zjologii. Obaj uczeni weszli jako kierownicy w sklad Rady Instytutu,
organu majacego na celu okreSlanie problematyki badawczej -pro-
wadzonej w Instytucie. Na posiedzeniach Rady poglady ich byly
najczeSciej zbiezne, zaréwno je$li chodzi o sprawy administracyjne
Instytutu, jak i oceny prac naukowych uczniéw i wspélpracownikow.
Obaj tez 281V 1894 =zostali powolani do komitetu redakcyjnego wy-
dawanego przez Instytut czasopisma ,,Archiw Biologiczeskich Nauk”
(tytul czasopisma réwniez w jezyku francuskim: ,Archives des
sciences biologiques”) ©.

it e oo, Bnsipision

Ryc. 2. Marceli Nencki.
Reprod. z publikacji: W.
Leppert, Marceli Nen-
cki. Warszawa 1901.
Puc. 2. Mapuenu Henuxu
Phot. 2. Marceli Nencki.

oy
i

W tym wilasnie czasopiSmie w grudniu 1892 r. ukazala sie¢ pierwsza
wspélna praca obydwu uczonych, dotyczgca ekkowskiej przetoki zyl-
nej’. Praca ta dzielila si¢ na dwie czesci: fizjologiczng i chemiczna.

8 Letopis, jw. s. 50 i inne. .

7M. Nencki, M. Hahn, O. Messen, J. Pavlov: La fistule d’Eck de
la veine cave et de la wveine porte et ses conséquences pour lorganisme, s. 400—
—424. Toz w jez. niemieckim: Die Eck’sche Fistel zwischen der unteren Hohlvene



Polacy w laboratoriach I. Pawlowa 415

Cze$¢ fizjologiczng mnapisal Pawlow wspélnie ze swym asystentem,
Dunczykiem z pochodzenia, Wasilijem Massena; cze$¢ chemiczng opra-
cowal Nencki wraz ze swym wspotpracownikiem, z ktérym przyjechat
do Petersburga, pdézniejszym profesorem uniwersytetu w Berlinie, Mar-
tinem Hahnem. W rozprawie opisano badania przeprowadzone na
psach po uprzednim wykonaniu u nich przetoki ekkowskiej. U bada-
nych pséw, po spozyciu pokarmu migsnego, wystepowaly powazne
zaburzenia ukladu nerwowego, prowadzgce nieraz do $mierci. Wstrzy-
kiwany psom dozylnie kwas karbaminowy powodowal zatrucie ich
organizmu. Stgd wyciggnieto wniosek, ze w warunkach mormalnych
nagromadzony we krwi kwas karbaminowy jest przez watrobe (pod-
czas badan wylgczong) pozbawiany wtlasnosci trujgcych i przerabiany
na mocznik; watroba zatem jest miejscem wytwarzania mocznika. Po
tej pracy przetoka ekkowska stala sie klasyczng metodg badania
funkcji watroby. Opisany fakt ,,miesnego zatrucia” przy tej przetoce
zachowal swe znaczenie do dzisiaj8.

W cztery lata poézniej wyszla w $wiat nowa wspolna praca Nen-
ckiego i Pawlowa o zawartosci amoniaku we krwi i narzgdach oraz
powstawaniu mocznika u ssakow®. Trzecim jej autorem byl Jan Za-
leski (1869—1932), wowczas pracowmnik petersburskiego Instytutu Me-
dycyny DosSwiadczalnej, a po 1918 r. profesor chemii farmaceutycznej
Uniwersytetu Warszawskiego i czlonek Polskiej Akademii Umiejet-
nosci (1921 r.). W $lad za powyzszg praca, juz w roku mastepnym,
ukazalo sie jednoarkuszowe doniesienie, tym razem autorstwa tylko
Nenckiego i Pawlowa, o kwestii miejsca powstawania mocznika u ssa-
kow 9. W publikacji tej autorzy dziekowali Zaleskiemu za pomoc przy
wykonywaniu pewnych analiz chemicznych. Jest wiec i tu zaznaczony
jaki§ wklad Zaleskiego w powstanie tej pracy.

Zagadnienie powstawania mocznika w organizmie Nencki badat
jeszcze przed przyjazdem do Petersburga, pierwszag bowiem prace
z tej dziedziny napisal wspdlnie z O. Schulzenem w 1869 r., ale
dopiero wspélpraca z wyjatkowo uzdolnionym chirurgiem, jakim byt
Pawlow, sprawila, iz wykazano, ze watroba jest gléwnym, chociaz nie
jedynym miejscem powstawania mocznika. Ponadto wyjasniono, ze

und der Pfortriger und ihre Folgen fiir der Organismus. , Archiv fiir experi-
mentelle Pathologie und Pharmakologie” {Leipzig] Bd 32:1893 s. 161—210. Prze-
druk: M. Nencki: Opera Omnia. Braunscheweig 1904, T. 2 s. 290—330;
I. P. Pawlow: Potnoje sobranije soczinienij. Moskwa 1951 T. 2 c¢z. 1 s. 210—
—238. Oméwienia i streszczenia tej pracy m.in.: ,Kronika Lekarska” 1893
s. 736—T739; ,Wracz” [S. Pietierburg] 1893 nr 9; ,,Jahresbericht iiber die Fort-
schritte der Tierchemie oder der physiologischen und pathologischen Chemie™
[Wien] 1892 s. 214—219.

8Por. D. G. Kwasow, A. K. Fiedorowa-Grot, jw. s. 165.

M. Nencki, I. Pavlov, J. Zaleski: Sur la richesse du sang et des
organes en ammoniaque et sur la formation de Vurée chez les mammiféres.
»Archiw Biologiczeskich Nauk” T. 4:1896 s. 191—214. Toz w jez. niemieckim:
Ueber den Ammoniakgehalt des Blutes und der Organe und die Harnstoffbil-
dung bei den Sdugethieren. ,,Archiv fiir experimentelle Pathologie und Pharma-
kologie” {Leipzig] Bd 37:1895 s. 26—51. Przedruk m.in.: M. Nencki: Opera
Omérgi'za, 3’{'9 2 s. 525—547 oraz I. P. Pawlow: Polnoje sobranije, T. 2 cz. 1
s. —319.

M. Nencki, I. Pawlow: K woprosu o miestie obrazowanija moczewiny
u mlekopitajuszczich. ,Archiw Biologiczeskich Nauk” T. 5:1897 s. 213—224. Toz
w jezyku niemieckim: Zur Frage iiber den Ort der Harnstoffbildung bei den
Pathologie und Pharmakologie Bd 38:1897 s. 215—222. Przedruk: M. Nencki:
Opera Omnia, T. 2 s. 561—571; I. P. Pawlow: Polnoje sobranije, T. 2 cz. 2
s 231—246. 7
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bezpoSrednim zrédlem mocznika jest amoniak. Wyjasnienie sposobu
powstawania mocznika w organizmie nalezy do jednych z wiekszych
zdobyczy chemii fizjologicznej XIX stulecia.

Ryc. 3. M. Nencki (czwarty od lewej w pierwszym rzedzie) i I. Pawlow (pigty

od lewej, obok Nenckiego) w grupie pracownikéw Cesarskiego Instytutu Medy-

cyny DoSwiadczalnej w Petersburgu. Trzeci od lewej w drugim rzedzie —

Sz. Dzierzgowski. Reprod. z publikacji: I. P. Pawlow, Polnoje sobranije soczis
nienij. T. 2 cz. 1. Moskwa—Leningrad 1951

Puc. 3. M. HeHuxku (yeTBepThiii crieBa B niepBoM psaay) u I1. ITasnoB (naTslii cineBa psaoM ¢ Henu-
CKHM) B rpynne paboTHukoB VIMnepaTopcKOro MHCTHUTYTa 3KCIIEPUMMEHTAJIbHOM MEOMLUHBI B
TleTepOypre
Phot. 3. M. Nencki (le quatrieme de gauche, dans le premier rang) et I. Pavlov
(le cinquiéme de gauche, a c6té de Nencki) dans le groupe des travailleurs de
I'Institut de la Médecine Expérimentale a Pétersbourg.

Pawlow spotykal sie z Nenckim nie tylko ma terenie Instytutu Me-
dycyny Dos$wiadczalnej. Bardzo czesto uczestniczyli obaj niezwykle
czynnie w posiedzeniach Towarzystwa Lekarzy Rosyjskich, do ktérego
wybrani byli jako czlonkowie honorowi. Pawlow tez byl jednym
z organizatorow obchodéw w Towarzystwie i w Instytucie jubileuszu
25-lecia pracy naukowej Nenckiego 1.

W pazdzierniku 1901 r. Nencki zmart na raka zolgdka. Przedwczes-
ng S$mieré uczonego i przyjaciela Pawlow odczut bardzo boleénie.
Pisal m.in. do swego nauczyciela, Ilji Ciona: ,,Ten rok zaczgl sie dla
mnie w wysokim stopniu nieszcze$liwie. Najpierw chorowal i zmarl
Nencki, z ktéorym lgczyly mmnie bliskie stosunki towarzyskie i przy-
jazn” 12, Podobnie wspominal z zalem o $mierci Nenckiego w liScie do

11 Jubileusz 25lecia pracy obchodzony w Petersburgu. ,Gazeta Lekarska”
1897 nr 7 s. 169—198.
12 Pieriepiska I. P. Pawlowa. Leningrad 1970 s. 59.
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I1ji Miecznikowa 8. Pawlow wystgpil tez z referatem na posiedzeniu
Towarzystwa Lekarzy Rosyjskich po§wieconemu pamieci Nenckiego
(24 X 1901). W referacie tym przedstawil Nenckiego jako wybitnego
uczonego i dobrego przyjaciela. Swiadek tego posiedzenia, Urban Wier-
cinski, w takich stowach przekazal wystapienie Pawlowa:

,Prof. Pawlow znal dobrze nieboszczyka, widywal go codzien
w instytucie, z bliska przypatrywat sie pracy Nenckiego w przeciggu
10 lat ostatnich. Byla to gwiazda pierwszej wielkosci, czlowiek mnie-
powszedni, mgz wielkiego talentu i wielkiej objetosci umystu. Nencki
polaczyl w sobie, co mnader rzadko sie przytrafia, wielkg znajomosé
zarazem i chemii i fizjologii, a w ostatnim lat dziesigtku i bakterio-
logii. [...]. Stad ta szeroka pomyslowos$¢ jego prac i uzasadnienie jego
pogladéw. Namietne zamilowanie do nauki, pracowito$§¢ niezwykla,
wytrwalo§¢ i miezwyciezony poped do odszukiwania prawdy, wzboga-
cane wrodzonemi zdolno$ciami i obszerng wiedzg zlozyly sie na wyro-
bienie tego niezwyklego pracownika na niwie naukowej. [...]. Bogato
obdarzony od natury, czlowiek ten doszedlszy nawet do wszech§wia-
towej slawy, zachowal az do ostatnich chwil Zzycia swego dziecinng
prostote swej wysokiej duszy. Skromny i uprzejmy w obejsciu, for-
malnie przywigzywat do siebie ludzi. [...]. Czlowiek ten ukochal nauke
i jej wiernie przez cale zycie holdowal, to tez plon jego naukowy —
olbrzymi. [..]. Posta¢ Nenckiego nie zaginie w umystach i pamieci
tych, ktoérzy mieli szcze$cie znaé go za zycia, a bedzie im przyswie-
cala do zgonu, w historii za$§ wiedzy ludzkiej zapisze sie zlotymi zglos-
kami na wieczne czasy” 14

Pawlow byl réwniez organizatorem zbiérki pieniedzy na stypen-
dium im. Nenckiego, ktére mialo byé wyplacane praktykantom pra-
cujgcym w laboratoriach chemicznych Instytutu Medycyny Doswiad-
czalnej. On tez w pazdzierniku 1905 r. w czasie odsloniecia w Oddziale
Chemicznym Instytutu Medycyny Do$wiadczalnej brazowego popiersia
Nenckiego wyglosil uroczyste przeméwienie 15,

4. UCZNIOWIE PAWELOWA: L. POPIELSKI, Z. WULFSON, A. WIRSZUBSKI,
M. MINKOWSKI '

W wakacje letnie 1896 r. w Oddziale Fizjologicznym Instytutu Me-
dycyny Doswiadczalnej zaczeli pracowaé w charakterze praktykantow

dwaj Polacy: Leon Popielski (1866—1920) i Zygmunt Wulfson (1868—
—1926).

13 Tamze s. 65.

4 U, Wiercinski: Z Petersburga. ,Nowiny Lekarskie” 1901 s. 718—720.

15 Letopis, jw. s. 92, 93, 110. O wspoélpracy Nenckiego z Pawlowem wspomi-
nano w piSmiennictwie polskim do$¢ czesto. Ukazat sie nawet na ten temat
przed laty = powierzchowny artykulik Romana Zulinskiego (Wspdipraca
Nenckiego z Pawlowem. ,Wiedza i Zycie” 1952 nr 11 s. 1109—1112). Najwiece]j
jednak materialéw do tej kwestii zawierajg: Marceli Nencki. Materiaty biogra-
jiczne i bibliograficzne. Oprac. A. Szwejcerowa i J. Groszynska. War-
szawa 1956; W. Leppert: Marceli Nencki. Warszawa 1901 (odb. z ,,Chemika
Polskiego”); M. Mastynska: Dzialalno$é naukowa Marcelego Nenckiego.
»Archiwum Historii i Filozofii Medycyny” 1948 s. 152—200; W. Lam pe: Marceli
Nencki 1847—1901. ,Wiadomo$ci Chemiczne” 1952 s. 141—150; W. Niemierko:
Marceli Nencki. W: Polscy badacze przyrody. Warszawa 1959 s. 206—227 (prze-
druk z wprowadzonymi zmianami z ksigzki Marceli Nencki. Materialy, jw.);
A. Szwejcerowa: Marceli Nencki w Petersburgu w latach 1891—1901. ,,Archi-
wum Historii Medycyny” 1975 s. 207—220.
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Popielski zetknal sie z Pawlowem juz wcze$niej. Skonczy! on z od-
znaczeniem w 1894 r. (m.in. jego nazwisko zapisano na tablicy mar-
murowej) Wojskowg Akademie Medyczng w Petersburgu. Byl przez
pewien czas w tej Akademii asystentem fizjologa — prof. Iwana
Tarchanowa, a nastepnie w katedrze fizjologii asystentem Pawlowa.
Z tej racji Pawlow na posiedzeniach Akademii relacjonowal postepy
prac Popielskiego, kierowal nimi, przedstawial kandydature swego
asystenta na wyjazdy zagraniczne. W pazdzierniku 1896 r. profesor
i asystent wystapili z wzajemnie wigzagcymi sie referatami na posie-
dzeniu Towarzystwa Lekarzy Rosyjskich. Pawlow tez zostal wyznaczo-
ny recenzentem pracy doktorskiej Popielskiego dotyczacej nerwow
trzustki 18, Opinia Pawlowa o tej dysertacji byla nader pozytywna
(obrona pracy odbyla sie w styczniu 1897 r.). W pazdzierniku 1898 r.
Pawlow wszedl do trzyosobowej komisji, ktéra wysoko ocenila prace
Popielskiego i dopuscitla go w charakterze docenta prywatnego do pro-
wadzenia wykladéow w Wojskowej Akademii Medycznej?’. Wkrotce
Popielski opuscit Petersburg i do 1905 r. pracowal w Omsku i Moskwie
jako lekarz wojskowy. Od 1905 r. az do $mierci (1920) kierowal ka-
tedrg farmakologii i farmakognozji na uniwersytecie we Lwowie.

Popielski rozstal sie z Pawlowem nieco rozgoryczony, posadzajac
mistrza, ze mnie popieral zbyt energicznie jego kandydatury na wyjazd
do zagranicznych oérodkéw badawczych, wysylajagc tam innego swego
ucznia. W rzeczywistosci sprawa ta przedstawiala sie inaczej. Pawlow
usilnie popieral kandydature Popielskiego, ale Popielski jako katolik
mial znacznie mniejsze szanse wyjazdu niz kandydaci prawostawni.
Z racji wiec wyznania, a nie opinii Pawlowa, kandydatura Popielskiego
nie gostala zaakceptowana przez wladze Wojskowej Akademii Medycz-
nej 18,

W dzialalnoSci naukowej Popielskiego wspélpraca z Pawlowem
w Akademii (1894—1899) i w Instytucie Medycyny Doswiadczalnej
(1896—1897) przyniosla piekne wyniki. W tym czasie Popielski opubli-
kowal kilka warto$§ciowych prac w jezyku niemieckim i rosyjskim
z zakresu fizjologii trawienia 1. Dodajmy tez, ze wydal ksigzke o his-
torii fizjologii w Wojskowej Akademii Medycznej, w ktoérej spory
fragment po$wiecit Pawlowowi?0. W pézniejszych pracach Popielskie-
go widaé réwniez wplyw Pawlowa i jego szkoly, chociaz Popielski
w wielu szczegdélach nie zgadzal sie z Pawlowem, a jego miektéorym
uczniom zarzucal mie zawsze wystarczajgcg dokladnos¢é w badaniach
i zbyt pochopne wysuwanie hipotez 2.

Spos$réod Polakéw Popielski byt najwybitniejszym uczniem Pawlowa
w okresie, kiedy ten zajmowal sie fizjologiag trawienia. Wysoka ocene

11, B. Popielskij: O siekrietorno-zadierziwajuszczich mnierwach pod-
2eudocznoj Zelezy. Dissertacija. S. Pietierburg 1896.

17 Letopis, jw. s. 64, 65, 78 i inne.

18 Konflikt ten przez diugi czas nie dawal spokoju Pawlowowl; wracal do
niego w péZniejszych rozmowach ze swymi wspélpracownikami.Zob. L. Orbeli,
Wospominanija, jw. s. 46—47.

19 CzeSciowa charakterystyke ich podaja: D. G. Kwasow i A. K. Fiedo-
rowa-Grot, jw. s. 196—198 craz F. Czubalski: Prof. Leon Popielski. ,,Ga-
zeta Lekarska” 1920 nr 44—52 s. 273—277.

20 1. B. Popielskij: Istoriczeskij oczerk kafiedry fiziologii w impierator-
skoj Wojenno-miedicinskoj akadiemii za 100 let (1798—1898). S. Pietierburg 1899.

2 Por. np. L. Popielski: Czynno$é gruczotéw S$linowych pod wplywem
cial wprowadzanych do jamy ustnej. Lwoéw 1909 (odb. z ,Przegladu Higienicz-

nego”). Szkole Pawlowa przeciwstawial si¢ tez w wielu publikacjach asystent
Popielskiego, W. Mazurkiewicz.
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dzialalnosci naukowej Popielskiego przekazali jego uczniowie: Fran-
ciszek Czubalski i Roman Leszczynski. Czubalski uwazal, ze mazwisko
Popielskiego znalazlo sie w ,rzedzie najpowazniejszych badaczy Swia-
ta” 22; podobnie o Popielskim pisal R. Leszczynski. Nakreslit on m. in.
takg charakterystyke profesora:

,Popielski zdzialal ogromnie wiele, jako badacz i jako opiekun
i nauczyciel mlodego pokolenia uczonych. Faktem jest, ze z zadnej
pracowni eksperymentalnej w Polsce nie wyszlo tyle sil’ naukowych,
co z zakladu Popielskiego. Gdy utworzono Uniwersytet Warszawski
trzech z jego wspoélpracownikéw: Modrakowski, Mazurkiewicz, Czu-
balski zajelo katedry uniwersyteckie w stolicy. Prace $§.p. Popielskie-
go mad wyciggami z narzagdéw i odkrytg przez niego wazodilatyna,
staly sie podstawa bardzo licznych prac jego asystentow i miodych
pracownikéw naukowych, ktérzy w jego pracowni doslugiwali sie
docentur, korzystajgc niejednokrotnie obficie z wiedzy Popielskiego
[...]. Wyszedl on bowiem ze szkoly znakomitego fizjologa rosyjskiego
Pawlowa i byl dzieki niestychanie plodnej dzialalnosci laboratoryjnej
pierwszorzedng powaga w dziedzinie nauk doswiadczalnych, a szcze-
golnie fizjologii przewodu pokarmowego. Z jego zdaniem liczono sie
zaréwno w kolach naukowych niemieckich jak francuskich i angiel-
skich. To stanowisko zawdzieczal Popielski swym bardzo licznym
pracom, ktére cechowala Scisto$é posunieta do ostatecznych granic
i znajomo$§¢ majnowszych wyniké6w naukowej literatury s$wiata. [...].
Poza wielu pracami, ktére oglaszal w polskich pismach lekarskich
i w rocznikach Akademii Umiejetno$ci, pisal po rosyjsku, niemiecku,
francusku 1 angielsku, rozslawiajgc wsréd obcych imie mauki pol-
skiej” 2.

Do Oddzialu Fizjologicznego Instytutu Medycyny Doswiadczalnej
Zygmunt Wulfson — jak wspominalem — przybyt w 1896 r. po ukon-
czeniu uniwersytetu w Dorpacie (1894) i zdaniu tamze egzaminéw dok-
torskich (1895). W Petersburgu pod kierownictwem Pawlowa przygo-
towal dysertacje poswiecong gruczolom S$linowym u pséw 4. Obrone
tej pracy poprzedzily dwa referaty Wulfsona wygloszone w Towarzys-
twie Lekarzy Rosyjskich (1897 i 1898) 25, ktérym patronowal Pawlow.
Wyrazal sie on pozytywnie o pracy Wulfsona, z biegiem czasu jednak
zdecydowanie sprzeciwial sie przyjetej przez Wulfsona interpretaciji
faktéow, dokonywanej z punktu widzenia zoopsychologii. Kontynuato-
rem prac Wulfsona w laboratorium Pawlowa stal sie nieco pézniej
Antoni Snarski, ktéry wdal sie w historyczny spér z Pawlowem na
temat psychicznych podstaw wydzielania sie S$liny. Snarski musiatl
w 1902 r. opuscié¢ laboratorium Pawlowa, ale badania jego i Wulfsona
przyczynily sie w pewnym stopniu do ewolucji dotychczasowych po-
gladéw Pawlowa na rézne kwestie i do zajecia sie fizjologia wyzszych
czynnoéci nerwowych 26,

2F Czubalski, W. Koskowski we wstepie do wydanej poSmiertnie
ksiaill;i Popielskiego Podstawy farmakologii doSwiadczalnej. Warszawa 1927
s. nlb. 5.

B R. Leszczynski: Ze wspomnienr po §.p. Leonie Popielskim. ,Nowiny
Lekarskie” 1921 nr 6 s. 66—67.

%4 S. G. Wulfson: Rabota sljunnych Zzelez. Dissiertacija. S. Pietierburg 1898.
- % S. G. Wulfson: O psichiczeskom wlianii w rabotie sljunnych 2zelez.

»Trudy Obszczestwa Russkich Wraczej” 1898 T. 66 s. 451—460.

2 Por. Letopis, jw. s. 198, 62, 72, 75 oraz D. G. Kwasow, A. K. Fiedo-

rowa-Grot, jw. s. 78—179.
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Wulfson udat sie z Petersburga do Warszawy, gdzie poswiecit sie
praktyce lekarskiej i pracy spolecznej. Zmart! w 1926 r., przekazujgc
swag biblioteke Polskiemu Towarzystwu Medycyny Spolecznej, ktore-
go byl cztonkiem ?7.

W tym tez niemal czasie pracowal pod kierownictwem Pawlowa
inny Polak, absolwent uniwersytetu w Kazaniu, Abraham Wirszubski
(1871—po 1941). Pracowal on jako praktykant w Oddziale Fizjologicz-
nym Instytutu Medycyny Doswiadczalnej przez cztery lata (1897—
—1900). Napisal dysertacje doktorska na temat pracy trzustki przy
roznych rodzajach bogatego w tluszcze pozywienia oraz wiele artyku-
16w w rosyjskich czasopismach medycznych 28, O tej dysertacji —
obronionej w 1900 r. — wyrazal sie Pawlow, Ze ma ona duze znacze-
nie praktyczne 2.

Wirszubski w 1901 r. powrdcil do rodzinnego Wilna, obejmujgc
kierownictwo oddzialu psychiatrycznego w Szpitalu Zydowskim na
ul. Zawalnej. W lutym 1924 r. powierzono mu kierownictwo nad ca- -
lym szpitalem 30. Udzielal sie aktywnie w Wilenskim Towarzystwie
Lekarskim, bedgc od 1925 r. jego czlonkiem honorowym oraz przez
kilka lat wiceprezesem. Byl tez wiceprezesem Wilenskiego Towarzystwa
Psychiatrycznego. Publikowal wiele w ,,Pamietniku Wilenskiego To-
warzystwa Lekarskiego”, , Medycynie”’, , Nowinach Lekarskich”, ,No-
winach Psychiatrycznych”, ,,Roczniku Psychiatrycznym”. W dwudzie-
stoleciu miedzywojennym odszed! prawie zupelnie od problematyki
fizjologii trawienia, zdecydowana wiekszo$¢ jego prac dotyczy psy-
chiatrii, nieliczne — historii nauk medycznych. Zmar! prawdopodobnie
po wkroczeniu Niemcow do Wilna.

Zima 1907 r. przyby! do laboratorium Pawlowa w Instytucie Me-
dycyny Doswiadczalnej absolwent wydzialu lekarskiego uniwersytetu
w Kazaniu — Mieczystaw Minkowski (1884—1972). Byl $wiezo po
doktoracie uzyskanym u prof. Striimpila w Berlinie. Jego rozprawa
doktorska dotyczyla zaburzen pecherzowych pochodzenia moézgowego.
W Petersburgu na przelomie lat 1907/1908 zajgt sie za radg Pawlowa
badaniem odruchéw warunkowych wytworzonych przez podraznienia
cieplne. Nastepnie Minkowski przebywal! w Monachium i w Berlinie,
a w 1911 r. osiadl w Zurychu, gdzie dzialal owocnie do konca zycia.
Byl m.in., po Konstantym Monakowie, dyrektorem Instytutu Badania
Mozgu, profesorem neurologii na uniwersytecie w Zurychu, przez wie-
le lat prezesem Szwajcarskiego Towarzystwa Neurologicznego i Psy-
chiatrycznego oraz redaktorem czasopisma ,,Schweizer Archiv fiir Neuro-
logie und Psychiatrie”.

Publikowal wiele, a jego prace, w tym liczne pionierskie, dotyczyly
przede wszystkim anatomii, fizjologii i patologii drég wzrokowych, roz-
woju i lokalizacji czynnoséci ruchowych u plodu ludzkiego, stwardnie-
nia rozsianego itd. 3.

27 Warszawskie Czasopismo Lekarskie” 1926 s. 206, 1927 s. 237.

8 A, M. Wirszubski: Rabota Zzetudocznych :zelez pri raznych sortach
2irnoj piszczi. Dissiertacija. S. Pietierburg 1900.

2 Jetopis, jw. s. 83. Charakterystyke tej pracy podaje D. G. Kwasow
i A. K. Fiedorowa-Grot, jw. s. 74—175.

30 Zob. A. Wirszubski: Historia Szpitala Zydowskiego w Wilnie. Wilno
1926 .s. 7—8; S. Loza: Czy wiesz kto to jest? Uzupelnienia [Warszawa 1939].

3t Zob. J. Konorski: In Memory of Professor Mieczystaw Minkowski
1884—1972. “Acta Neurobiologiae Experimentalis” 1973 nr 3 s. 659—661; E. J.
Herman: Historia meurologii polskiej. Wroclaw 1975 s. 229—232,



Polacy w laboratoriach 1. Pawlowa 421

Ryc. 4. Mieczylaw Min-

kowski. Reprod. z ,Acta

Neurobiologiae Experimen-
talis” 1973

Puc. 4. MeuucnaB MHHKOBCKH

Phot. 4. Mieczylaw Min-
kowski.

Minkowski przez cale zycie utrzymywal bliskie kontakty z naukg
polskg. Przyjezdzal czesto do rodzinnej Warszawy, gdzie mieszkali
jego rodzice. Nalezal do wielu polskich towarzystw naukowych, brat
niejednokrotnie udzial w ich posiedzeniach naukowych i publikowal
swe prace w ich wydawnictwach. Z wieloma uczonymi polskimi 1g-
czyly go stosunki przyjacielskie.

Badania Minkowskiego w laboratorium Pawlowa nie przyniosty
wiekszych rezultatow: Na wiele spraw obydwaj mieli odmienne pogla-
dy, ale mie przeszkadzalo to Minkowskiemu uwazaé¢ Pawlowa za pierw-
szego swego mnauczyciela. Minkowski $ledzil. z zainteresowaniem dal-
sze badania Pawlowa i jego uczniéw 32, korespondowal z Pawlowem 33,
zywil do niego gleboki szacunek. Otrzymywal tez od Pawlowa listy
i odbitki prac maukowych.

W petersburskim Instytucie Medycyny Do§wiadczalnej pracowalo —
obok wymienionych — wielu innych Polakéw. W nim rozpoczynali
prace naukowg podzniejsi profesorowie Uniwersytetu Poznanskiego: Le-
on Padlewski (1870—1943) i Stanistaw Biernacki (1875—1931), jak
rowniez tutaj rozwinela sie pieknie dzialalno$¢ bakteriologéow — Szy-
mona Dzierzgowskiego (1866—1928) i Wtadystawa Turczynowicz-Wyz-
nikiewicza (1865—1905). W Instytucie na stanowisku dyrektora przez
wiele lat pozostawal tez patolog, Wlodziemierz Podwysocki (1857—
—1913). Nie byli oni jednak fizjologami, mie 1gczyly ich wiec Scislej-
sze zwigzki naukowe z Pawlowem, ale ich drogi zycia w pewnych
momentach sie spotkaly. Z racji wykonywanych funkeji kierowni-

32 Dal wyraz temu m.in. w artykule O wspélczesnym stanie mauki o odru-
chach w S$wietle biologii ogdélnej. ,Medycyna Do$wiadczalna i Spoteczna” 1925
T. 6 zesz. 5/6 s. 399—424, 1926 zesz. 3/4 s. 260—279.

33 W wydanej korespondencji Pawlowa zamieszczono m.in. cztery listy
Minkowskiego z lat 1923—1924. W przytoczonych listach Minkowski dyskutowak
m.in. z Pawlowem na temat stosunku zjawisk fizycznych i fizjologicznych do
zjawisk psychicznych. Zob. Pieriepiska, jw. s. 283—290.
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czych w Instytucie $ciSlejsze kontakty 1gczyly Pawlowa z Podwysoc-
kim, dyrektorem Instytutu (1905—1913) oraz Dzierzgowskim, bylym
asystentem Nenckiego, ktoéry przepracowal w petersburskiej placéwce
26 lat, w tym cztery lata na stanowisku dyrektora (1914—1917) 34,

By¢ moze, ze Polakami byli tez pracujgcy pod kierownictwem
Pawlowa Ignacy Makowski (1906—1908), ktéry u Pawlowa wykonat
swg prace doktorsks, oraz W. Stasiewicz, ale obecnie trudno mi jedno-
znacznie sprawe ich przynaleznosci narodowej rozstrzygnaé.

5. KONTAKTY JERZEGO KONORSKIEGO I STEFANA MILLERA
~ Z PAWLOWEM

Wypadki rewolucyjne i wojenne przerwaly zwigzki nauki polskiej
z rosyjska. Do odrodzonego po ponadwiekowej niewoli panstwa pols-
kiego wrécilo z Rosji wielu uczonych pochodzenia polskiego (m. in.
Dzierzgowski, rezygnujac ze stanowiska dyrektora petersburskiego
Instytutu; opuszczone stanowisko proponowano Pawlowowi, ale go nie
przyjal). Dopiero po zawarciu z republikami radzieckimi traktatu rys-
kiego zaczeto nawigzywaé kontakty z uczonymi radzieckimi. Zaczety
tez docieraé do Polski radzieckie wydawnictwa naukowe, przede
wszystkim medyczne i techniczne. W §lad za tym w polskim pismien-
nictwie poczely sie ukazywaé¢ informacje o nauce radzieckiej. Wsrod
nich odnajdujemy takze drobne notatki o pracach Pawlowa. Imie jego
w Polsce dwudziestolecia miedzywojennego rozstawili jednak dopiero
w szerszym zakresie dwaj mlodzi wowczas badacze: Stefan Miller
i Jerzy Konorski 3.

Jak do tego doszlo? Ot6z przy koncu lat dwudziestych, bedac
jeszcze studentami Uniwersytetu Warszawskiego, zapoznali sie oni
z dwoma podstawowymi dzielami Pawlowa poswieconymi dzialalnosci
odruchowo-warunkowej zwierzat i ludzi. Dalsze lektury i przede
wszystkim wlasne, prowadzone w nadzwyczaj skromnych warunkach,
badania w Zakladzie Psychologii Wolnej Wszechnicy Polskiej (1928—
—1929), a nastepnie w Zakladzie Fizjologii Uniwersytetu Warszaw-
skiego (1930—1931), doprowadzily obydwu do stwierdzenia odrebnosci
odruchéw ruchowych, opartych na mechanizmach ruchéw dowolnych
i odruchéw warunkowych klasycznych, stanowigcych przedmiot badan
Pawlowa i jego wspotpracownikéw %7. Stwierdzenie to rzucilo nowe
Swiatlo na wyzsze czynnoéci ukladu nerwowego i przyniosto odkryw-
com chociaz spézniong, ale zastuzong stawe. Wykryte przez Konorskie-

3¢ Por. Letopis, jw. s. 84, 137, 126, 148, 155, 172 i inne.

8 S, Miller (1903—1943) pracowal jako lekarz w Szpitalu Panstwowym dla
Psychicznie Chorych w Tworkach k/Pruszkowa. Zgingl §miercig tragiczna w Min-
sku Mazowieckim.

36 J. Konorski (1903—1973) jeden z najwybitniejszych neurologéw §wiata,
czlonek rzeczywisty PAN oraz innych akademii zagranicznych, laureat najwyz-
szych odznaczen panstwowych, diugoletni dyrektor Instytutu Biologii Do§wiad-
czalnej im. M. Nenckiego. )

37 Blizej o tym zob. m.in. J. Konorski: Badania w dziedzinie fizjologii
moézgu. W: Pieédziesiat lat dzialalno$ci Inmstytutu Biologii Do$wiadczalnej im.
M. Nenckiego. Warszawa 1968 s. 25—59, a szczegélnie s. 25—30; E. Fonberg:
Zycie naukq i dla nauki. ,Problemy” 1973 nr 12 s. 2—7; E. Fonberg: Jerzy
Konorski (1XII 1903—141X 1973). ,Psychiatria Polska” 1974 nr 4 s. 425—428;
W..Buduhoska: Profesor Jerzy Konorski 1903—1973. ,Psychologia Wychowaw-
cza” 1974 nr 1 s. 138—140; K. Zielinski: Jerzy Konorski (1903—1973). ,Kos-
mos” Ser. A. Biologia 1974 nr 3 s. 211—218.
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go i Millera odruchy mnazwano odruchami warunkowymi II typu,
odruchy za$§ warunkowe klasyczne: odruchami I typu .

Mtodzi fizjolodzy z Polski postanowili podzieli¢ sie z Pawlowem
osiggnieciami i wyjasni¢ zaistniale roznice i watpliwosci. Miedzy wiel-
kim uczonym a polskimi badaczami, wstepujgcymi dopiero ma droge
naukowg, wywigzala sie korespondencja 9.

Pierwszy list do Pawlowa Konorski i Miller napisali 26 marca
1928 r. Donosili w nim, ze pracujgc nad odruchami warunkowymi
zetkneli sie z szeregiem zjawisk, ktorych interpretacja napotyka na
powazne trudnosci, i ktére nie zostaly opisane w literaturze. W War-
szawie nikt nie potrafi im pomoée, dlatego tez postanowili zwréci¢ sie
do samego Pawlowa z prosba o ocene ich badan, tym bardziej, ze —
jak donosili — ich badania stanowily niejako powtoérzenie i kontynu-
acje badan uczniow Pawlowa: Tichona Manujlowa, Walentina Krylowa
i Gieorgija Zielenego. Listowi towarzyszyl opis badan. Wkroétce napi-
sali do Pawlowa po raz wtoéry.

s

Ryc. 5. Jerzy Konorski. Ze zbioréw Zakladu Neurofizjologii Instytutu Biologii
Do$wiadczalnej im. M. Nenckiego w Warszawie

Puc. 5, Exu KoHopcku
Phot. 5. Jerzy Konorski.

38 Obecnie stosowane sg rowniez terminy: klasyczne i instrumentalne odru-
chy warunkowe. W dalszych badaniach, dokonywanych juz w okresie powojen-
nym, wykryto szereg faktdéw, ktoére znacznie oddalily nas od pierwotnej kon-
cepcji tych odruchéw sformultowanej przez Konorskiego i Millera. Duzg w tym
zastuge mial sam Konorski i jego szkola.

3 Korespondencja ta zachowala sie w Leningradzkim Oddziale Archiwum
1/.’\ka;iemii Nauk ZSRR; cze$¢ jej opublikowano w cytowanej juz korespondencji

awlowa.
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Pawlow odpisal badaczom warszawskim 21 wrze$nia 1928 r. Do-
nosit im, ze w jego laboratoriach przedyskutowano madestany opis ba-
dan, sam Pawlow wydal o nim obszerng opinie (przypuszczal, ze Ko-
norski i Miller popelnili pewne niedokladnosci w badaniach), zawia-
damial, ze zlecil powtoérzenie doswiadczen warszawskich uczonych
swym wspoblpracownikom: Gieorgijemu Skipinowi oraz Annie Paw-
lowej.

Nadal jednak istnialy rozbieznosci, ktére nie latwo bylo wyjasnié
korespondencyjnie. Pawlow — zainteresowany badaniami Konorskiego
i Millera — zdecydowal sie obu zaprosi¢ do swoich laboratoriow w Le-
ningradzie. Pewng role jako posrednik spelnil tu kierownik Zakladu
Fizjologii Uniwersytetu Warszawskiego, profesor Franciszek Czubalski.
Miodzi uczeni paszporty na wyjazd do ZSRR otrzymali bez trudu.
Zaproszenie to wywolalo w polskich sferach naukowych mnie lada sen-
sacje i przed dwoma polskimi fizjologami — jak wspominal profesor
Konorski w rozmowie ze mng — ,,otwierano wszedzie drzwi”’, zarowno
w ich ojezyznie, jak i w kraju Pawlowa 4°.

Wyjazd do Leningradu nastgpil 29 X 1931. Miller wroécit do Polski
(z przyczyn rodzinnych) po czterech miesigcach, Konorski za§ praco-
wal w laboratoriach Pawlowa prawie dwa lata: do Warszawy powro-
cit dopiero w lecie 1933 r. Obaj Polacy zebrali w Zwigzku Radzieckim
duzo materialdow doswiadczalnych i zapoznali sie blizej z metodg ba-
dan stosowang przez Pawlowa i jego wspétpracownikow. Wynikiem
ich pobytu w ZSRR byly prace maukowe i popularnonaukowe —
opublikowane zaréwno w piSmiennictwie polskim jak i radzieckim
(, Warszawskie Czasopismo Lekarskie”, ,,Wszech§wiat”, ,,Wiadomosci
Literackie” i inne) 4. _

O wynikach badan Konorskiego — wykonanych u Pawlowa — pisze
w ten sposob uczennica polskiego neurofizjologa, prof. Elzbieta Fon-
berg: ,,W laboratorium Pawlowa Konorski powtorzyl wszystkie uprzed-
nio «po amatorsku» — jak sam to okre§la — przeprowadzone do$wiad-
czenia, usystematyzowal je metodycznie i opracowal teoretycznie” 42.
Podsumowaniem tego okresu w dzialalno$ci naukowej obu polskich
badaczy byly dwie prace: monografia Podstawy fizjologicznej teorii
ruchéw nabytych*3, w ktorej, obok przedstawionych wynikéw do-
$wiadczen z lat 1928—1931, dokonano obszernej analizy dorobku szko-
ty Pawlowa oraz obszerna rozprawa Uslownyje riefleksy dwigatiel-
nogo analizatora 44.

# Wiele informacji o kontaktach J. Konorskiego i S. Millera uzyskalem bez-
poSrednio od J. Konorskiego, w drodze wywiadu w dn. 6 czerwca 1968 r. Obszer-
nie. tez je przedstawil J. Konorski w swej autobiografii. Zob. Jerzy Konorski.
W: A History of Psychology in Autobiography. Vol. 6. New Jersey 1974 s. 185—
—215, a szczegllnie podrozdzial “In Leningrad” (1931—1933) s. 191—196.

41 Por. bibliografie prac J. Konorskiego opublikowang w zesz. 6/1974 ,Acta
Neurobiologiae Experimentalis”. Zeszyt cytowany w duzej cze§ci poSwiecony
jest Konorskiemu. W bibliografii nie uwzgledniono kilku pozycji z okresu dwu-
dziestolecia miedzywoiennego.

2 E. Fonberg, Zycie naukq i dla nauki, s. 3.

4 J. Konorski, S. Miller: Podstawy fizjologicznej teorii ruchéw mnaby-
tych. Ruchowe odruchy warunkowe. Warszawa—LwOw 1933. Praca ta zostala
nagrodzona przez Towarzystwo Lekarskie Warszawskie.

4 J. Konorski, S. Miller: Ustownyje riefleksy dwigatielnogo anali-
zatrﬁg. »Irudy Fizjologiczeskoj Eaboratorii I. P. Pawlowa” 1936 T. 6 wyp. 1
8. —278.
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Pierwszg z tych prac autorzy posSwiecili Pawlowowi. W przedmo-
wie do niej pisali: ,,[...] wyrazy glebokiej wdziecznosci skladamy Swe-
mu Wielkiemu Nauczycielowi I. P. Pawlowowi, za okazang nam
zyczliwo$¢ i slowa zachety, jakich mam udzielal w listach i na poczat-
ku naszej pracy, za umozliwienie nam prowadzenia badan w Jego la-
boratorium oraz za wspoéludzial i zainteresowanie, jakie pracom naszym
okazuje obecnie” %5. Do drugiej publikacji, wydanej w Zwigzku Ra-
dzieckim, Pawlow mnapisal wstep, $wiadczacy, ze niezupelnie zostai
przez polskich badaczy przekonany ,0 istnieniu réznic w mechaniz-
mach fizjologicznych odpowiedzialnych za wytwarzanie i wykonywa-
nie odruchéw warunkowych I i II typu”48. Zapewne ten wstep, jak
i publikacje Konorskiego i Millera wydane w malo ,czytanych” jezy-
kach, zahamowaly zrazu powszechne przyjecie pogladéow polskich
uczonych.

Obaj Polacy podczas pobytu w ZSRR zorientowali sie tez ogélnie
w organizacji nauki radzieckiej. Po powrocie do Polski Miller usilo-
wal obiektywnie przedstawié spoleczenstwu polskiemu obraz tej nauki.
Wrazenia z pobytu w ZSRR zamkngl w do$¢ obszernej pracy, druko-
wanej w o$miu kolejnych mumerach ,,Warszawskiego Czasopisma Le-
karskiego”. Ustosunkowywal sie w niej negatywnie do niektérych prac
polskich autoréw, piszagcych o zyciu w Zwigzku Radzieckim. Miller
sgdzil bowiem, ze ,autorzy ich, po wiekszej cze$ci literaci-turysci,
zwracajg moze zbyt wielkg uwage na artystyczng forme swych utwo-
16w %7, mniejszg za§ mna realizm opisu”. Miller my$lal tu o realizmie,
,ktory siega glebiej w strukture obserwowanego Zzycia i, starajgc sie
odkry¢ prawdziwg przyczyne roznych jego przejawbéw, nie zadawala
sie ujeciem czysto powierzchownym” 8.

Wkroétce po powrocie Konorskiego, we wrzeSniu 1933 r., odbyl sie
w Poznaniu XIV Ogdlnopolski Zjazd Lekarzy i Przyrodnikéw, w kto-
rym wziela rowniez udzial czteroosobowa delegacja radziecka *°. Zjazd
ten byl polaczony z IV Zjazdem Stowianskich Lekarzy. Na zjezdzie
tym J. Konorski wraz z S. Millerem wygtosili cztery referaty, w kto-
rych zawarli wiele danych z badan przeprowadzonych w laboratoriach
Pawlowa. Zresztg nie ograniczyli sie oni tylko do wystapienia na
zjezdzie w Poznaniu. Kilkakrotnie na specjalnie organizowanych od-
czytach oraz w licznych rozmowach prywatnych dzielili sie wraze-
niami z pobytu w ZSRR i wynikami dokonanych tam badan 3°.

4% J. Konorski, S. Miller, Podstawy fizjologicznej teorii, . s. 8.

4 K. Zielinski, jw. s. 211,

47 Miller mial zapewne na my$li m.in. ksigzke A. Stonimskiego Moia
podréz do Rosji (Warszawa 1932). Dodajmy ponadto, ze w polskiej prasie, po~-
czynajac od lat trzydziestych, ukazywaly sie dziesigtki, a by¢é moze i setki,
przeréznych reportazy z ZSRR.

48 °Zob. S. Miller: Lekarze i naukowcy w ZSRR. Wrazenia z podrézy na-
ukowej. ,,Warszawskie Czasopismo Lekarskie” 1933 nr 1—8 s. 20—21, 44—45,
66—67, 89—92, 113—115, 163—165, 185—187. Cytat pochodzi ze s. 187.

“ O udziale delegacji radzieckiej w tym zjeZdzie zob. J. Roéziewicz:
U Z%rédet polsko-radzieckich stosunkéw w maukach medycznych. (Lata 1918—1939).
»Archiwum Historii Medycyny” 1975 zesz. 3—4 s. 266—268.

5 Tak np. Miller wyglosit odczyt na temat wrazen z podrézy naukowej do
ZSRR na posiedzeniu plenarnym Polskiego Towarzystwa Medycyny Spotecznej
i w Polskim Towarzystwie Psychiatrycznym. Por. ,Warszawskie Czasopismo
Lekarskie” 1933 s. 41. Konorski wyglosil kilka odeczytéw, m.in. w Wolne}
Wszechnicy Polskiej.
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Ryc. 6. ZaSwiadczenie o pracach J. Konorskiego w Leningradzie wydane przez
Pawlowa. Ze zbioréw Zakladu Neurofizjologii Instytutu Biologii Do§wiadczalnej
w Warszawie

Puc. 6. CeunerensctBo pabotr E. Konopckoro B Jlenmurpane, usnanHbie I[1aBnoBbiM

Phot. 6. Le certificat concernant les recherches de J. Konorski a Leningrad,
attesté par I. Pavlov.

Nawigzana znajomos¢ z Pawlowem i jego wspélpracownikami trwa-
la dalej. W 1934 r., w 85 rocznice urodzin Pawlowa, Konorski wyje-
chal ponownie do Zwiazku Radzieckiego. Spotkanie z Pawlowem byto
bardzo serdeczne. W rok poézniej Pawlow przystal Konorskiemu zapro-
szenie na majgcy sie odby¢ w ZSRR Miedzynarodowy Kongres Fizjo-
logéw 51. Niestety, Konorski nie moégt skorzystaé z zaproszenia, prze-

51 XTIV Migdzynarodowy Kongres Fizjologbw odbyt sie w Leningradzie
w dniach 9—17 s1erpma 1935 r. pod przewodnictwem Pawlowa. Z Polski przy-
jechalo 12 delegatéw i kilka os6b towarzyszacych. Zob. J. Réziewicz, jw.
s. 270—271.
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szkodg byl brak odpowiednich funduszéw na wyjazd. Pawlow zapraszat
tez Konorskiego na obrady Wszechzwigzkowego Zjazdu Fizjologbw 52,

Pawlow staral sie poméc w pracy naukowej Konorskiemu i Mille-
rowi, stuzyl im mnie tylko swym doswiadczeniem i wiedzg, ale takze
udzielal poparcia w stworzeniu im odpowiednich warunkéw do pracy
naukowej. W pazdzierniku 1934 r. stawny fizjolog w liscie do dyrek-
tora fundacji Rockefellera na kraje Europy, Daniela O’Briena, przed-
stawil w bardzo pozytywnym Swietle sylwetki polskich wspélpra-
cownikow, podkreslajgc ich wiedze, kompetencje i entuzjazm dla badan
naukowych. Mial nadzieje, ze popierajagc Konorskiego i Millera wysta-
ra sie dla nich w ramach fundacji rockefelerowskiej subwencje na
zorganizowanie w Warszawie laboratorium do badan nad odruchami
warunkowymi 3. Niestety, prosbie Pawlowa nie zado$tuczyniono.

Jak wspominatem, do spopularyzowania w Polsce przedwrzesnio-
wej nauki Pawlowa w duzym stopniu przyczynili sie Konorski i Miller.
Miller w 1933 r. za zgodg autora przetlumaczyl! artykul Pawlowa
dotyczacy proby fizjologicznego objasnienia symptomatologii histerii.
Praca ta ukazala sie w dwoch kolejnych numerach ,,Warszawskiego
Czasopisma Lekarskiego” (nry 1 i 2/1933). W dwa lata pézniej Miller
wraz z Konorskim przyswoili polskiemu czytelnikowi cztery artykuly
Pawlowa, ktére zamiesdcili wraz z pracami dwoéch innych laureatéw
nagrody Nobla (I. Pawlow, C. Sherrington, E. Adrian: Mézg i jego
mechanizm. Warszawa 1935; wyd. 2. Warszawa 1945). W artykulach
tych  Pawlow naszkicowal rozwd6j wilasnych prac nad odruchami wa-
runkowymi. Po $mierci Pawlowa wydano w Polsce jego Wyklady
o czynnodci mézgu (Warszawa 1938). Tlumaczenia z drugiego wydania
rosyjskiego dokonal takze Miller. Henryk Higier w recenzji z tej
ksigzki pisal:

,Dzielo to stanowi jistotny przelom w naszych pojeciach o zyciu
psychicznym i zachowaniu sie istot zywych. Bogata ekspansywna na-
tura Pawlowa promieniuje z kart tej ksiazki, ozywia martwe opisy
do$wiadczen. Czytelnik moze $ledzié stopniowo rozwdj mysSli autora,
bra¢ udzial w jego uniesieniach i zwatpieniach, martwi¢ sie¢ z popel-
nionych bledéw i cieszy¢ sie z odniesionych sukceséw, przezywac te
wszystkie wzruszenia, ktéore przez wiele lat zycia autora pchaty go
do cigglej pogoni za prawda” 54.

Ksigzka ta po wojnie doczekala sie dwéch nastepnych wuzupeinio-
nych wydan (1951 i 1955).

Oprécz tego w polskim pisSmiennictwie lat trzydziestych znajduje-
my krotkie omoéwienie nowych prac Pawlowa (tatwo dostepnych
w polskich bibliotekach naukowych) oraz doniesienia o nim w spra-
wozdaniach z miedzynarodowych kongreséw, w ktérych Pawlow bral
udzial (a prawie zadnych nie opuszczal).

Smier¢ Pawlowa zostala odnotowana w polskich gazetach oraz cza-
sopismach naukowych i popularnonaukowych. Najobszerniejsze wspo-
mnienia o Pawlowie opublikowali w dwutygodniku ,,Wszechswiat”

52 Zaproszenie to oraz fotografia Pawlowa — podarowana Konorskiemu —
i zadwiadczenie o pracy Konorskiego w Leningradzie (zob. ryc. 6) przechowy-
wane sg obecnie w Zakladzie Neurofizjologii Instytutu Biologii Do$wiadczalnej
im. M. Nenckiego.

% Zob. Pieriepiska, jw. s. 340—341.

™  Warszawskie Czasopismo Lekarskie” 1939 s. 252.
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J. Konorski® w ,Warszawskim Czasopi$mie Lekarskim” Julian Wa-
lawski i S. Miller oraz Jan Sosnowski w ,,Przyrodzie i Technice” 57,

*

Wydaje sig, ze spoleczenstwo polskie w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym wiele wiedzialo o Pawlowie. Byl on wowczas jednym z naj-
bardziej znanych uczonych radzieckich w Polsce. Wiedziano réwniez
o jego wielorakich zwigzkach z Polska % i sympatii, jakg okazywal
Polakom. W charakterystyce Pawlowa na kandydata rzeczywistego
czlonka zagranicznego Polskiej Akademii Umiejetno§ci mégt wiec Wi-
told Orlowski z calym przekonaniem napisa¢, ze ,,Jako czlowiek byt
zawsze bardzo zyczliwy dla Polakéw’ 59.

3. Pyszesuu

IIOJIAKU B JIABOPATOPUSX MBAHA ITETPOBUYA ITABJIOBA

B BO€HHO-MEIMUMHCKON aKkagemuu M B MIHCTHTYTE 3KCHEpMMEHTAaNbHON Meauuunsl B Ietep-
6ypre, rae 6oiee YeM MOJBEKa NMPOBOAM/I MCCIENOBAHMS M JUOAKTHYECKYIo nestenbHocTh M. IT.
TlaBnoB, yYwIHCh W paboTaii MHOrMe MoOJIAKA. HexoTopble M3 HMX COTPYJHHMYAd C BEJIHKHUM
PYCCKMM (DM3HOJIOrOM HIIA MOJA €ro PYKOBOACTBOM IOJy4Yasii HayYHbI€ CTEMEHH.

B Teyenue necATH JieT COTpyaHMya C [TaBioBbIM, OJapsis ero CAMNATHEN, BETMKAN TTOILCKUI
GHOXHMHK, 3aCilyXeHHbI! Hay4Hblii Aestens llBeiinapuu u Poccun, Mapuenm Henuxu.

IMox pyxosoacrsoM IlaBnoBa BHINOJHAIA HOKTOPCKHE pabGoThl JleoH ITonenbcku (aCCHCTEHT
TMasnosa), 3urmyut Bynbdcon u AGpaxam Bupmy6eku. B maGoparopun ITasiioBa paGotan takxe
noJyisk Meuncnas MHHKOBCKH, IMO3/IHEEC BEJIMKHM IuBeiapckuit Heipodu3uosor.

B 1931 roay u3 Bapwassl B naboparopum ITaBnoBa nmpubbimm Exu Konopcku nm Credan
Munnep, cenaBLIMe OTKPHITHE MHCTPYMEHTAIBHBIX YCIOBHBIX peduiekcoB (YCIOBHBIX pedriekcoB
11 pona). Munnep npe6eiBan B JIeHuHrpaze yerbipe Mecsaua, KoHopcku pa6oran y Ilasnosa nourn
nsa roaa. INocne Bo3paiuenuss B IMonbly OHM B GOJNBLIOH CTeneHH COCOOCTBOBAaM MOMYJISIPH-
3auum yyeHusi IlaBioBa B MOJILCKOM OOluecTBe.

5% J. Konorski: I. P. Pawlow, 1849—1936. , Wszech§wiat” 1936 s. 67—72.

8 J Walawski: Twdrczo§é Pawlowa w dziedzinie fizjologii trawienia.
,Warszawskie Czasopismo Lekarskie” 1936 s. 391—393. S. Miller: I. P. Pawlow.
,Warszawskie Czasopismo Lekarskie” 1936 s. 245—246.

- 57 J. Sosnowski: Zycie i dzialalno$é naukowa prof. J. P. Pawlowa. ,Przyroda
i Technika” 1936 s. 366—370.

58 Pawlow w 1888 r. otrzymal decyzja Rady Cesarskiego Uniwersytetu War-
szawskiego nagrode z zapisu Adama Chojnackiego, a w 1890 r. wybrany zostal
w tymze uniwersytecie na stanowisko kierownika katedry farmakologii. Do
Warszawy jednak nie przybyt (Zob. J. Kozuchowski: Przyczynek do bio-
grafii I. Pawlowa. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1957 s. 545—551.).
Natomiast na ziemiach polskich dzialalo wielu Rosjan — wuczniéw Pawlowa,
a takze jego brat Dmitrij, byly asystent Mendelejewa, ktéry wykladal chemie
w Cesarskim Instytucie Gospodarstwa Wiejskiego i Le$nictwa w Putawach. Do
rodziny zamieszkalej w Warszawie przyjezdzala tez zona Pawlowa, Serafina.
W 1904 r. Pawlow wybrany zostal czlonkiem honorowym Wilenskiego Towa-
rzystwa Psychiatrycznego. . )

% W 1935 r. Pawlow wybrany zostal jednoglo$nie czlonkiem PAU, ale
w czasie procedury zatwierdzania jego czlonkostwa zmarl; dlatego nie figuruje
na listach czlonkéw PAU. Blizej o tym zob. J. R6ziewicz: Uczeni radzieccy
_ czlonkami Polskiej Akademii Umiejetno$ci. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techni-
ki” 1972 s. 728—730. .
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J. Roéziewicz
DES POLONAIS DANS LES LABORATOIRES DIVAN PAVLOV

Plusieurs des Polonais étudiaient et travaillaient a I’Académie Militaire
Médicale et a DInstitut de la Médecine Expérimentale a Pétersbourg oy,
pendant plus d’un demi-siécle, Ivan Pavlov menait des recherches scientifiques
et exercait son activité didactique. Certains parmi eux collaboraient avec cet
éminent physiologiste russe ou bien gagnaient des grades scientifiques sous sa
direction.

Au cours de dix ans collaborait avec Pavlov, en faisant amitié avec lui,
un célébre biochimiste polonais, de meérite aussi pour la science suisse et russe,
Marceli Nencki. :

Leon Popielski (assistent de Pavlov), Zygmunt Wulfson et Abraham Wir-
szubski ont préparé leurs théses de doctorat sous la direction de Pavlov. Dans
le laboratoire de Pavlov travaillait aussi Mieczystaw Minkowski, Polonais, futur .
éminent neurophysiologiste suisse.

En 1931, Jerzy Konorski et Stefan Miller, découvreurs des réflexes condi-
tionés instrumentaux (réflexes conditionnés du IIe type), sont venus de Varsovie
aux laboratoires de Pavlov. Miller séjournait a Leningrad 4 mois, et Konorski
travaillait chez Pavlov pendant presque 2 ans. Aprés leur retour en Pologne,
Miller et Konorski ont contribué dans une grande mesure a populariser la science
de Pavlov dans la société polonaise.



