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ZAKEAD HISTORII NAUKI, OSWIATY I TECHNIKI

Z DZIALALNOSCI RADY NAUKOWEJ
t

W dniu 24 maja br. odbylo sie posiedzenie, na ktérym analizowano rozwoéj
kadry naukowej oraz perspektywy przyszlej dzialalnoSci Zakladu (sformulo-
wane m.in. w nowym 5-letnim planie naukowym). Czlonkowie Rady wyrazili
jednomyS$lnie poparcie dla wniosku o przeksztalcenie Zakladu w Instytut Historii
Nauki, O$wiaty i Techniki.

Odbylo sie kolokwium habilitacyjne dr Z. Wardeskiej, ktoéra przedlozyla
rozprawe pt. Teoria heliocentryczna w interpretacji teologéw XVI wieku (re-
cenzenci: doc. L. Kuc, prof. E. Rybka, doc. S. Tworek). Rada podjela uchwatle
nadania dr Z. Wardeskiej stopnia doktora habilitowanego.

Powolano komisje ds. przewodu habilitacyjnego dra W. Rolbieckiego, ktéry
przedstawil rozprawe Akademie wloskie w latach 1454—1667. Poczqtek towa-
rzystw naukowych jako typu instytucji. W sklad komisji weszli: prof. P. Czar-
toryski, prof. J. Dobrzycki, pref. R. Wroczynski.

Otwarto przewd6d doktorski mgr J. Chodakowskiej (temat: Rozwdj szkol-
nictwa wyziszego w PRL w latach 1944—1951), powolujgc prof. J. Migso na
promotora.

J. S.

ZEBRANIA PRACOWNI HISTORII NAUK SPOLECZNYCH
1

Dnija 27 marca 1976 r. mgr Joanna Jarzecka przedstawila koncepcje pracy
doktorskiej pod roboczym tytulem: Polonika w lipskim czasopi§émie naukowym
»Neue Zeitungen von gelehrten Sachen” (1715—1784). Zamierzeniem autorki jest
ukazanie, czy i w jakim zakresie oraz w jaki sposoéb upowszechniano wiadomo$ci
o Polsce w $wietle analizy jednego z najpopularniejszych XVIII-wiecznych nie-
mieckich czasopism ogélnonaukowych. Poniewaz praca bedzie sie opierala na
analizie polonikOw, referentka podala wlasne rozumienie tego pojecia.

Przechodzgc do omoéwienia konstrukcji pracy mgr Jarzecka przedstawila plan
zawarto$ci szeSciu rozdziald6w. Nastepnie przedstawila dokladniej tre§é rozdziatlu
pierwszego, obrazujgcego poczatki czasopiSmiennictwa w Niemeczech, nie ogra-
niczajgc sie tylko do omoOwienia rozwoju czasopism naukowych, lecz obejmujgc
wszystkie ich rodzaje. Referentka podzielila je na 4 grupy: a) czasopisma ogol-
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nonaukowe, b) historyczne, c) teolegiczne, d) ,zabawiajgco-pouczajgce” i mo-
ralne. Mgr Jarzecka przeprowadzila nastepnie charakterystyke poszczegdlnych
grup pod wzgledem liczebno$ci, czestotliwo$ci ukazywania sie, profilu tema-
tycznego i adresata.

W zywej dyskusji, ktéra wywigzala sie po referacie, dr R. Ergetowski wy-
sungl pewne sugestie odnos$nie definicji ,,polonikum”. Jego zdaniem, tematyka
powinna by¢ gléwnym Kkryterium wyrodzniajagcym polonika. Podobne stanowisko
zajgl doc. T. Nowak. Ponadto uznal on za konieczne, aby w rozdziale wstepnym
omOwié rowniez Owczesng sytuacje w Polsce i polsko-niemieckie stosunki kul-
turalne, a w szczegblno$Sci naukowe. Mgr W. Grebecka wyrazila sugestie, aby
rozdziat wstepny nie byt zanadto obszerny. Z punktu widzenia konstrukcji catej
pracy byloby bowiem niekorzystne, gdyby rozdziat ten przytlaczal dalsze jej
czeSci, ktore majg zawieraé¢ wyniki wilasnych badan autorki. Opinie te podzielil
rowniez dr E. Tomaszewski. Ponadto wyrazil on poglad, iz w rozdziale wstepnym
nalezaloby wukazaé zwigzki zachodzgce miedzy rozwojem czasopiSmiennictwa
a sytuacjg polityczng i gospodarczg w Niemczech i wyjasnié zjawisko efemerycz-
noSci znacznej czeSci czasopism. Dr Tomaszewski zwroécil réwniez uwage na
duzg warto$§é informacji o nakladach poszczegédlnych periodykéw. Dane te umoz-
liwiajg nie tylko okre$lenie =zasiegu spolecznego oddzialywania czasopi$mien-
nictwa, ale rowniez orientacje w podstawach materialnych wydawnictw czaso-
piSmiennych. Dr K. Bartnicka wskazywala na celowo$§¢é przebadania wplywu
oSrodk6w polonijnych w Niemczech na zainteresowanie problematyka polskg
w czasopismach niemieckich.

WypowiedZz doc. I. Stasiewicz-Jasiukowej miala charakter podsumowujgcy
Zdaniem jej mozna utrzymaé zasadniczy schemat wstepu, z =zastrzezeniem, iz
po ukonczeniu pracy =zostanie on stosownie do potrzeb caloSci wyposazony
w elementy nasSwietlajgce zaréwno sytuacje w Owczesnej Polsce, jak i w Niems-
czech oraz polsko-niemieckie stosunki kulturalne.

Malgorzata Kinowska
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W dniu 9 kwietnia 1976 r. odbylo sie pod przewodnictwem doc. Ireny
Stasiewicz-Jasiukowej zebranie robocze autoré6w przygotowywanej do druku
pracy zbiorowej Dzieje mauczania historii mauki i techniki w Polsce. Przedysku-
towano na nim podstawowe zalozenia opracowywanej ksigzki. Ustalono zakres
tematyczny i chronologiczny planowanej publikacji, ktéra ma traktowaé przede
wszystkim o nauczaniu historii nauki i techniki w szkolach $rednich i wyzszych
od okresu staropolskiego do czaséw wspotezesnych. Od tego zakresu odbiegaé
bedzie nieco studium doc. Tadeusza Bienkowskiego pt. Dzieje nauki i cywilizacji
w edukacji historycznej w Polsce do roku 1773, poSwiecone nie tylko nauczaniu,
ale i innym formom edukacji poprzez rdinego typu Owczesne wydawnictwa
Nieco odmienny charakter bedzie tez miala praca dra Stefana Zameckiego pt.
Rola Poradnika dla samoukéow w upowszechnianiu mnauki i techniki. Pozostatle
rozprawy dotyczy¢é bedsg wylacznie szkolnego nauczania historii nauki i techniki

Sa to prace: doc. Czestawa Majorka — Historia mnauki i historia techniki
w szkolach Komisji Edukacji Narodowej (1773—1795); doc. Ryszarda Wotoszyh-
skiego — Historia mauki i historia techniki w szkolnictwie polskim w latach

1795—1830; doc. Zbigniewa Wojcika — Historia mauki ;i techniki w szkolnictwie
polskim w latach 1831—1863; dra Juliana Dybca — Nauczanie historii i techniki na
ziemiach polskich w latach 1864—1918; dra Jerzego Roéziewicza — Nauczanie his-
torii mauki i techniki w szkolnictwie wyzszym w okresie miedzywojennym; dra
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Jozefa Wojakowskiego i doc. Zbigniewa Wojcika — Nauczanie elementéw hstorii
nauki i techniki w szkolach S$rednich okresu miedzywojennego; doc. Ireny Sta-
siewicz-Jasiukowej — Nauczanie historii mauki ; techniki w szkotach wyzszych
PRL; doc. Czestawa Majorka — Nauczanie historii nauki i techniki w szkolach
$rednich PRL. Ustalono orientacyjnie, iz w ramach wyzej wymienionych artyku-
16w problematyka ich bedzie ujmowana wedlug typow szkél i dyscyplin nauko-
wych. Na nastepnych zebraniach omawiane bedg kolejno rozprawy gotowe do
druku w omawianym tomie. '

Julian Dybiec

ZEBRANIE PRACOWNI HISTORII ORGANIZACJI NAUKI

W dniu 28 czerwca 1976 r. odbylo sie posiedzenie, na ktérym omawiano
prace doc. Tadeusza Alek-Kowalskiego, po$wiecong ksztaltowaniu sie form orga-
nizacyjnych nauki w XIX i XX wieku. Ukazala sie ona w druku jedynie we
fragmentach 1.

Dyskusja ujawnila kontrowersyjny stosunek do wynikéw badan autora,
a glownie do zalozen metodologicznych pracy. Prezentujgc socjologiczny punkt
widzenia w studiach nad naukg, autor nie nawigzal bezposrednio do wspo6l-
czesnego dorobku socjologii nauki, g z drugiej strony egzemplifikacje historyczne
wydawaty sie przypadkowe. Dlatego tez uczestnicy dyskusji (doc. Z. Kowa-
lewski, dr W. Rolbiecki, dr E. Tomaszewski, doc. J. Sulowski, dr B. Jaczewski,
mgr W. Osinska) wysuwali watpliwe$ci, w jakim stopniu praca prezentuje punkt
widzenia wspoéiczesnej socjologii nauki, a jakie elementy mozna =zaliczyé do
historii nauki. Autor zgodzil sie z tymi wypowiedziami, ktére podkres$laly, iz
kryteria metodologiczne warsztatu historycznego nie zostaly w pracy ukazane.

W drugiej czeSci posiedzenia dr Bohdan Jaczewski przedstawil propozycje
prowadzenia systematycznych studiéw i przygotowania publikacji na temat
wspolzalezno$ci miedzy politycznymi determinantami dziatalno$ci naukowej, a jej
organizacja i funkcjonowaniem. Wladza polityczna — zar6wno w Polsce, jak
i w innych krajach — postugiwala sie swoistym stereotypem (obrazem) nauki,
a poszczegblne partie polityczne oraz ideologie spoleczno-polityczne odnosily sie
do wiedzy naukowej i badan naukowych, do uczonych i instytucji naukowych
(stowarzyszefi i placowek) badZ z pelng lub ograniczong aprobats, badZ z nie-
checig. Z drugiej strony kazdy pracownik nauki, bedgc czlonkiem spoteczenstwa,
jest mniej lub wiecej zaangazowany w 2zycie polityczne, co wplywa na ksztalto-
wanie stereotypéw o roli badaczy w zyciu politycznym. Tematyce tej postano-
wiono po$§wiecié odrebne posiedzenie.

Zdzistaw Kowalewski

POSIEDZENIE ZESPOLU HISTORII NAUKI XIX WIEKU

Trudno jest odda¢ wszystkie rysy charakterystyczne osobowoSci tworezei,
zwlaszcza gdy bierze sie pod uwage osobowo$§é o zainteresowaniach tak wielo-
stronnych i nietypowych. Te ocene w calej pelni mozna odnie§é do dzialalnosSci
Ignacego Radlinskiego, ktéremu posSwiecone zostalo posiedzenie Zespolu w dniu

! Tadeusz Alek-Kowalski: Rozwdj form ‘organizacyjnych nauki XIX i XX w.
Torun 1974. Uniwersytet im. Mikolaja Kopernika.



