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Istorija biologii. S maczata XX wieka do naszich dniej. Red. Il. Ja. Bla-
cher. Moskwa 1975. Izdatielstwo ,Nauka”. 659 s. ilustr. bibliogr.

W 1975 r. ukazal sie na pétkach ksiegarskich tom bedgey drugg cze$cig syn-
tetycznego opracowania dziejéw biologii. Calosé nosi tytud: Istorija biologii. S
drewniejszich wriemien do maszich dniej. Ombéwiona w tej recenzji ksigzka zostala
przygotowana do druku przez duzy zesp6ét autorski pod redakcjg wybitnego histo-
ryka biologii I. Ja. Bljachera. Jest ona kontynuacjg publikacji wydanej w
1972 r.', a mimo to stanowi odrebna zamknieta calo§é; zastosowano w niej nieco
odmienng metode selekcji, a przede wszystkim prezentacji materiatu.

Swoje zalozenia metodologiczne i edytorskie Komitet Redakcyjny przedsta-
wit i uzasadnit w krotkim, ale bardzo syntetycznym ,Wstepie”, ktibrego tezy tlu-
macza w duzym stopniu strukture tej publikacji. )

Ksigzka obejmuje tylko — i az — 75 lat rozwoju wspdlczesnej biologii. W
poréwnaniu z zakresem czasu, przedstawionym w tomie poprzednim, jest to
drobny wycinek dziejéw; w poréwnlaniu z zakresem wiedzy o zywej przyrodzie,
jaka obecnie rozporzgdzamy, jest to ogrommna cze$¢ dziejo6w biologii. Nic wigc
dziwnego; ze autorzy po$wiecili temu okresowi tom réwnorzedny ksigzce z roku
1972,

Autorzy stawiajg sobie za zadanie zaprezentbwa,nie/ ,srozwoju, stanu obecnego
i zadan na przyszio§é”, stojgeych przed podstawowymi dyscyplinami biologicz-
nvmi, zadbali o wspdlprace czolowych biologéw, o poprawnos¢ wykladu i termino-
logii, nawet w najtrudniejszych dzialach nauki o przyrodzie zywej. Jest to
bezsprzecznie powaznym walorem ksigzki, stanowigcym o jej przydatno$ci w
bibliotece zaréwno historyka mauki, jak i biologa. '

Materiat w Istorii biologii zgrupowano w czterech duzych dzialach. Czes§é I
zostala zatytutowana — ,Badania prawidlowosci budowy i funkcjonowania zwie-
rzat, ro§lin i mikroorganizméw. Rozwod] pogladéw na ekosystemy”. Oméwiono w
niej rozwdj ,Kklasycznych” dyscyplin takich jak zoologia, botanika, biochemia,
hydrobiologia i inne. Pokazano, jak rozszerza sie tematyka, jaki wplyw na ich
rozwdj majg nowe metody badawcze, jak ulega przewartoSciowaniu stara proble-
matyka. Cze§é ta zwraca wigc uwage na wkiad biologii dwudziestego wieku w
poznanie budowy i funkcjonowania $wiata zywego. Wkiad ten okazat sie¢ bardzo
wielostroenny.

Cze§¢ 11 — ,Badanie budowy i funkcji komoérki i tkanki, dziedziczno$ci i roz-
woju indywidualnego organizméw” — poSwiecona jest historii tych kierunkéw,
ktére zmienily sie¢ w omawianym okresie w sposéb rewolucyjny, w ktérych teorie
i poglady obecne sg malo podobne do teorii i pogladéw wieku XIX. Nalezg tu
cytologia, genetyka, biofizyka.

Cze§¢ III obejmuje ,Badania prawidtowo$ei rozwoju historycznego organiz-
méw”’, a wigc migdzy innymi postepy paleontologii, teorii ewolucji, problemy
powstania zycia na Ziemi. ’

Wreszcie czes$é¢ IV (,Najnowsze kierunki badan biologii”) grupuje dyscypliny
bardzo miode, bedace dzieémi drugiej potowy naszego wieku, bgdZ uwazane za
kwintesencje nowoczesnej biologii. S3 to m.in. biologia i genetyka molekularna,
wirusologia, biologia kosmiczna, badania nad biosfera.

Struktura ksiazki odbija wyraZnie poglady autoréw na klasyfikacje nauk
biologicznych. Problem ten jest dla nich bardzo istotny, po$wiecaja mu sporo
uwagi we , Wstepie”. Zakladajgc, ze stara klasyfikacja — oparta o obiekty ba-
dan — ulega pewnemu zatamaniu pod wpiywem rozwoju nowych dyscyplin,

1 Istoria biotogii. S drewniejszich wriemien do naczata XX wieka; patrz re-
cenzja ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1976 z. 2 s.
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proponuja wilasng. Abstrahujac od metodologicznych rozwazan nad zasadnoS$cig
teoretyczng zastosowanej klasyfikacji, trzeba stwierdzié, ze dobrze spelnia ona
w prezentowanym tomie swoje zadanie praktyczne. Materiat jest zgrupowany lo-
gicznie, unika si¢ zbednych powtérzen, a jednocze$nie, poprzez naswietlenie tych
samych faktéw z réznego punktu widzenia, unika sie zbednego szufladkowamia
zjawisk, ktére w swojej istocie sg ze sobg powigzane. Zastosowany podzial
pozwolil ponadto na wyodrebnienie pewnych wezlowych probleméw teoretycznych
i pokazanie, jak byly one ujmowane w réznych dyscyplinach. Odnosi sie to na
vrzykiad do budowy i funkecji bialek, kwaséw nukleinowych itp. lub budowy
genu i istoty dziedziczno$ci.

Otrzymaliémy wiec ksigzke sumiennie zestawiajgcg wielkie postepy nauk
biologicznych dokoname w naszym stuleciu..

Jest to panorama imponujgca. Ten syntetyczny, skrétowy zestaw prac i od-
kryé, teorii i szkél naukowych $wiadczy w sposOb niewgtpiiwy, iz twierdzenie
o ,wkraczaniu w ere biologii” ma swoje glebokie uzasadnienie w dorobku uczo-
nych dwudziestego stulecia. Rozwéj biologii zostal pokazany, podobnie jak w to-
mie poprzednim, jako dorobek catej ludzkosci. Dobdér materiatu jest bezwzgled-
nie podporzadkowany problematyce badan biologicznych, bez wdawania sie w
rozwigzywanie dylematu, ktére z panstw, czy narodéw, miaty przewage w two-
rzeniu tego postepu.

Cennym elementem, integrujgcym ksigzke, jest troska o ujednolicenie syste-
mu pojeé, o konsekwentne stosowanie terminologii, co przy tak réznorodnej te-
matyce byle zadaniem bardzo trudnym.

Omawiane dzielo jest jednak — wbrew tytulowi — historig dyscyp-
lin biologicznych, a nie historig biologii. Daje nam obraz sta-
tyczny, nie wydobywa calej, pelnej sprzeczno$ci, dynamiki rozwoju dwudziesto-
wiecznej biologii. Bieg dziejow nauki o zyciu nie byt w tej epoce az tak spo-
kojny, przeciwnie — pelen niespodziewanych zalaman i cofnigé. Coraz to inne
dyscypliny stawaty sie, wedlug opinii biologéw, wiodgce — stawaly sie synoni-
mem nowoeczesnos$ci. Tymcezasem ‘tylko stabe echa tego procesu przeniknelty na
karty omawianej ksigzki. Bardzo gloéne swojego czasu dyskusje wiaczono w hi-
storie tej dyscypliny, ktora byla bgdZz polem, badZ pretekstem do polemiki.

Tak np. bylo z ,walkg miedzy idealizmem a materializmem” zreferowang
(s. 80) przy okazji omawiania fizjologii zwierzat i czlowieka. A przeciez spér
ten zataczal znacznie szersze kregi i nie ominat z jednej strony cytologii, z dru-
giej dyskusji wokél czynnikéw ewolucji. .

Dzieje biologii w ujeciu autoréw Istroii biologii sugerujg calkowita ,ré6wno-
warto§¢” wszystkich dziatéw tej nauki w tworzeniu ogélnego jej postepu. Jest
to zalozenie chyba dyskusyjne. Byly niewatpliwie dziedziny wiodace, kitére po-
ciggaly za sobg inne, wywolywaly w mich przewrét pojeciowy i metodologiczny.
Byly tez odkrycia, ktore zmienialy gruntownie dotychczasowy stan pojeé i prze-
warto$ciowywaly wszystke niemal, co sie w biologii do tego czasu myS$lato;
czynity one najbardziej zaciete spory bezprzedmiotowymi. Do takich odkryé na-
lezato niewgtpliwie rozszyfrowanie kodu genetycznego, taka byla teoria powstania
zycia na Zfiemi.

Ten encyklopedyczny, nieco okrojony, obraz wynika z braku w omawiane]j
ksiaice rozdzialow po$wieconych dziejom ogélnych probleméw biologii, w kté-
rych znalaztaby miejsce charakterystyka biologii dwudziestowiecznej od strony
teoretycznej, a réwniez jej powiazania z pradami filozoficznymi epoki.

Briak ten jest brakiem zamierzonym przez redaktonéw. Piszg oni we
»Wstepie”; iz. problemy biologii ogélnej sg zbyt dyskusyjne i trudne do oceny,
aby moc je whgczaé do tak pomyélanej syntezy. Trudno mi zgodzi¢ sie z takim
punktem widzenia. Po pierwsze sugeruje on, ze pozostale kwestie byly bezkonflik-
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towe. Nie odpowiada to jednak prawdzie. Przedstawiciele jednych gatezi biologii-
uzurpowali sobie niejednokrotnie prawo do stwierdzenia, ze tylko ich kierunek
rozwigze wszystkie problemy wiedzy o zZyciu, ze tylko ich dyscyplina jest
,brawdziwie nowoczesng biologig”. Niejednokrotnie tez kwestionowano celowo$é
rozwoju innych dziedzin przyrodniczych. Tak bylo w okresie ,dzieciecej choro-
by”, ktorg przez wiele lat przezywata biologia molekularna. Tak bylo w styn-
nym konflikcie miedzy ‘ewolucjonizmem a genetykg w poczatkach naszego stu-
lecia. ‘

Problemy te, poruszane przy okazji omawiania réznych dyscyplin, ukryte
miedzy problematyky dla nich charakterystyczng, nie ujawniajg w Istroii bio-
togii swojej teoretycznej doniosto$ci Tak ukryty jest ma przyklad (omawiany na
stronie 386) problem tendencji rozwojowych wspoéiczesnego ewolucjonizmu. A
przeciez autorzy tegd rodzialu sugerujgc, ze przyszlo$¢ tej dyscypliny lezy w
jej syntezie z biologia molekularng oraz w integrowaniu poznania ogoélnych
praw rozwoju $wiata zywego, wypowiadajg swoje zdanie w kwestii najistotniej-
szej i dla historyka biologii i dla biologa, a mianowicie jaka bedzie ogélna teoria
przyrody zywej powstala ma gruncie nowych faktéow. Sprawa jest przeciez nadal
otwarta, a glos historyka nauki moégtby byé znaczgcy w tej dyskusji.

Rezygnacja z omawiania tych trudnych i spornych probleméw wynika miedzy
innymi z koncepcji skupienia uwagi historykow biologii na badaniu wewnetrznej
logiki rozwoju nauki. Temu celowi podporzadkowany jest uklad ksigzki oraz tok
wyktadu. Autorom udaje sie przedstawié¢ wiele dyscyplin jako taki uporzgdkowa-
ny, logiczny cigg odkryé i badan. Jest to rekonstrukcja historii bardzo synte-
tyczna, ale czy oddaje ona prawdziwy obraz biegu dziejow?

To zalozenie metodologiczne — sluszne przy pracach analitycznych — w tak
szeroko zakrojonej syntezie daje =zaskakujgce dla historyka rezultaty. Dwu-
dziestowieczna biologia, w przeciwienstwie do poprzednich etapéw jej rozwoju.
(przedstawionych w pierwszej czeSci tego dzieta), jest w ujeciu zaproponowanym
przez autor6w i redaktoré6w Istorii biologii oderwana od swojej epoki. Niewiele
dowiadujemy sie o jej zwigzkach z filozofig i $wiatopogladem, z politykg i gos-
podarka. A przeciez wiemy, ze te zwigzki byly i sg bardzo silne. )

Omawiana ksigzka odpowiada nam bardzo precyzyjnie na pytanie: co robity
rzesze uczonych-biologbw w ciggu tych, tak znaczacych, 75 lat. Okazalo sie, ze
wyniki ich pracy. sg bardzo znaczace i ze dysponujemy dzi§ pokaZnym zasobem
wiedzy o otaczajacym nas $wiecie zywym.. Istoria biologii nie odpowiada natio-
miast na pytanie, jaka byla i jest spoteczna funkcja tej ogromnej wiedzy, ani
jak sami biologowie oceniajg swoje dokonania. By¢é moze prezentowane dzieto
jest pierwszym, koniecznym etapem syntezy, niezbednym do dalszych badan;
byé moze, dalsza synteza wymaga wigkszego dystansu czasu. Pytania powyzsze
powinny byé jednak przez historykOow biclogii, postawione i malezy szukaé na
nie odpowiedzi.

Wanda Grebecka
(Warszawa)

D. N. Trifonow, A. N. Kriwomazow, J. L Lisniewski: Uczenije,
o pieriodicznosti i uczenije o radioaktiwnosti. Moskwa 1974, 247 s. -

Recenzowang ksigzke mozna poleci¢ tym -wszystkim czytelnikom, ktérzy po-
szukujg Zrodia. szybkiej informacji na temat najbardziej niekontrowersyjnych
osiggnie¢ z pogranicza chemii i fizyki. Publikacja ta jest, o ile mi wiadomo, pierw-
szg ‘'w Zwigzkiu Radzieckim — i chyba nie tylko tam — prébg przedstawienia ko-
mentowanej chronologii najwazniejszych wydarzen w zakresie badafn nad struk-



