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Z CYKLU: PROBLEMY NAUCZANIA HISTORII NAUKI I TECHNIKI

Antoni Zabko-Potopowicz
(Warszawa)

O NAUCZANIU HISTORII LESNICTWA
W POLSKIEJ RZECZYPOSPOLITEJ LUDOWEJ

1. WSTEPNE ROZWAZANIA

Jako z drogowskazu dla dalszych rozwazan nad nauczaniem historii
leénictwa w Polsce Ludowej skorzystam z wypowiedzi prof. Tadeusza
Kotarbinskiego nad znaczeniem poznania przesztosci dla spolecznie ko-
rzystnego dziatania w chwili biezgcej. Obecnie, gdy przemiany nastepujg
bardzo szybko, tylko pewne fragmenty z minionych dziejéow, i to przede
wszystkim dotyczace niedalekiej przeszlosci, sg, jego zdaniem, z reguly
bezpo$rednio potrzebne dla usprawnienia dziatalnosci w chwili obecnej.
Natomiast pozostaje posrednio doniosle znaczenie poznania przesztosci
dla poglebienia profilu psychicznego poszczegbélnej jednostki i zwieksze-
nia jej zdolnos$ci do racjonalnego dziatania w chwili biezgcej. Zdobycie
tych wiadomosci, dotyczacych przeszloSci, moze mnastepowa¢ nawet nie
w ramach czasu pracy, a w ramach godzin odpoczynku, ktérego czesé¢
bylaby po$wiecona poglebianiu tych wiadomosci. Dostarczenie materia-
16w dla tego rodzaju dociekan jest doniostym spotecznym zadaniem
historyka.

Stale zmiany, ktorym ulega otaczajgcy nas Swiat, nie mogly nie do-
tkngé réwniez lasu i jego roli w zyciu czlowieka. Z biegiem wiek6é6w naste-
puja powazne przeksztalcenia w sposobie uzytkowania laséw, ale od naj-
dawniejszych czasow do chwili obecnej lasy zachowaly doniosty wplyw
na zaspokojenie bardzo szerokiego wachlarza potrzeb. Dlatego tez dzieje
lasu i le$nictwa interesowaly juz od dawna umyst ludzki. Rozwazania
nad ich historig wydzielajg sie w samodzielne calosci, obejmujac czasem
caloksztalt dziejéw lesnictwa w jakim$ jednym kraju, a mawet na szer-
szych obszarach, przewaznie jednak dotycza tylko pewnych ich frag-
mentéw. Bardzo czesto rozwazania te mieszczg sie w ramach innych
dyscyplin. ,

Dzieje lc$nictwa oraz historia nauk le$nych wchodzg w sklad zespolu
probleméw, ktére byly wykladane, ewentualnie zawarte w podrecznikach
dla wyzszych i $rednich szkét lesnych. Przestankg powodujaca trakto-
wanie tej problematyki jako zaslugujacj ma uwzglednienie w programach
szkolnych z zakresu le$nictwa, sg zar6wno momenty poznawcze, jak
i prze$wiadczenie o udziale historii le$nictwa — analogicznie do innych
nauk historycznych — w rozszerzaniu §wiatopogladu studiujacych je oséb.

Historia ta moze stanowi¢ tres¢ podrecznikéw, ktére sg poswiecone
wylacznie tematyce z jej zakresu. Znacznie cze$ciej jednak wchodzi
w ramy innych przedmiotéw, przede wszystkim ekonomiki le$nictwa.
Studia z zakresu historii le$nictwa niekoniecznie sg zwigzane z wykla-
dami w uczelni lub z obowigzkiem ze strony studiujgcego opanowania
odpowiedniego podrecznika z zakresu tej dyscypliny lub wywodéw do-
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tyczacych historii leSnictwa w inmych podrecznikach. Studia te moga
mie¢ charakter dobrowolny zgodnie z myslami wypowiedzianymi przez
prof. Kotarbinskiego i odbywaé¢ sie zaréwno podczas pobytu w uczelni,
jak i po jej ukonczeniu, przyjmujac przy tym rézne formy. Tego rodzaju
studia mogg dotyczy¢ caloksztattu podstawowych probleméw wchodzg-
cych w ramy historii le$nictwa lub tez ogramiczyé¢ sie do pewnych jej
fragmentow.

Nasuwa sie pytanie, jakg problematyke zaliczamy do historii le$nic-
twa. Zgodnie z pogladami czolowych historykéw z omawianego zakresu,
jak K. Mantel ! i inni, do podstawowych probleméw nalezg: 1) zagadnie-
nia dotyczgce dziejow lesnictwa pod wzgledem obszaru powierzchni le$-
mej i skladu gatunkowego laséw, 2) dzieje zagospodarowania laséw,
3) dzieje ich uzytkowania, 4) histcria ustawodawstwa lesnego, polityki
le$nej, ksztaltowania sie i ewolucji dotyczacej whasnosci lesnej i prawa
uzytkowania, 5) dzieje zmian lasu pod wplywem uzytkowania czlowieka,
6) historia nauk lesnych. Mozna dotgczy¢ jeszcze takie problemy, jak:
historia wystepowania szkodnikéow i klesk leSnych, kartografia historycz-
na dotyczgca laséw i inne.

2. HISTORIA LESNICTWA W POLSCE PRZED DRUGA WOJNA SWIATOWA

Po tych wstepnych uwagach nialezy zastanowi¢ sie, w jakim stopniu
historia le$nictwa byla u nas przedmiotem nauczania. Ot6z, miestety,
trzeba stwierdzi¢, ze — inaczej miz w kilku innych krajach — przez
dtugie lata byla ona uwszgledniana w naszym szkolnictwie leSnym jako
przedmiot nauczania w mnieliczanych tylko wypadkach.

Wprawdzie w Szczegdlnej Szkole Le$nictwa prowadzone byly przez
Juliusza Brinckena wyklady z zakresu historii le$nictwa, ale stanowity
one wyjatek, ktéry w latach zaboréw wiecej sie nie powtarzal. Réwniez
podreczniki z zakresu le$nictwa z okresu mniej wiecej do lat 60-tych,
70-tych ubieglego stulecia nie zawieraly rozwazan historycznych. Jako
typowy przyklad mozna przytoczy¢ Gospodarstwo leSne Antoniego
Auleitnera 2, zawierajgce catoksztalt podstawowej problematyki z zakre-
su le$nictwa, ale pozbawione problematyki historycznej. Przykladow ta-
kich mozna poda¢ znacznie wiecej. Podobny stan rzeczy istnial w Ga-
licji. Wyklady, jak i podrecznik wieloletniego dyrektora Krajowej Szkoty
Gospodarstwa Lasowego we Lwowie, Henryka Strzeleckiego, poruszajace
podstawowsg problematyke z zakresu le$nictwa, nie zawieraly rozwazan
dotyczacych jego dziejow 3. Zresztg nasz czolowy przedstawiciel nauk
lesnych Stanistaw Sokotowski, w swej klasycznej Hodowli lasu, wyda-
mej na poczatku b. stulecia * w bardzo nielicznych wypadkach ww‘zglqdml
rozwazania o charakterze hlst@ryczny'm

Powstaje wiec pytanie, czy i ewentualnie jakie byly nadéwezas mozli-
wosci poznawania dziejow lesnictwa za posrednictwem dobrowolnych
studiéw. Ot6z studia takie utrudnial fakt, ze nie bylo opracowan, ktére
w sposob calosciowy obejmowalyby problematyke wchodzgcg w - zakres
historii lesnictwa. Natomiast nagromadzily sie prace dotyczace poszcze-

1 K. Mantel: Bedeutung und Aufgaben der Forstgeschichte. ,,Zeitschrift fiir
Agrargeschichte und Agrarsoziologie” 1955 s. 19—-30. .

2 A.'Auleitner: Gospodarstwo le$ne. Warszawa 1845.

3H Strzelecki: Gospodarstwo lasowe., Lwéw 1876/1878.

48S. Sokolowski: Hodowla lasu. Lwoéw 1912,
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gélnych fragmentow. Wispomniany Auleitner w ,,Przegladzie Lesmczym
Rivoliego omé6wil dzieje lasow i lesnictwa w Krolestwie Polskim 5 Spod
piéra Aleksandra Polujanskiego wyszlo opisanie lasow KroLesttwa Pol-
skicgo i guberni zachodnich Cesarstwa Rosyjskiego, zawierajace liczne
rozwazania historyczne 6. Nie mozna tez w tym miejscu nie przypomnie¢
akeji zapoczgtkowanej jeszcze przez Tadeusza Czackiego, a rozwijanej
w zaborze pruskim przez Edwarda Raczynskiego i innych, ktéra zmie-
rzala do uchronienia od zapommnienia przesztosci naszego narodu. Zostaly
wiec wowezas opublikowane nie tylko zbiory dawnych praw, lecz takze
dzieta roznych dawnych autoréw. W pracach tych jest miedzy innymi
bogato rcprezentowana publicystyka dotyczgca dziejow leSnictwa. Co sie
tyczy zaboru austriackiego, to czytelnik lwowskiego ,,Sylwana” znajdo-
wal w nim wiele artykulow odtwarzajacych dzieje naszego lesnictwa.
Przeciez wlasnie w kilku rocznikach ,,Sylwana” S. Sokolowski zamiesz-
czal Materialy do historii le$nictwa polskiego.

Przytoczone uwagi upowazniajg do wysuniecia twierdzenia, ze w cig-
gu wieku XIX nagromadzily sie materialy, ktéore mogly pdzniej shuzyé
juz jako powazna podstawa do rozwiniecia akeji w kierunku uznania
historii le$nictwa za wazng cze$¢ sktadowg nauk le$nych. Dla rozwiniecia
tcj akeji konieczne byto utrwalenie sie przeSwiadezenia wsréd naukow-
céw o znaczeniu teoretycznym i praktycznym studiow z zakresu historii
le$nictwa. Nie utrwalilo sie ono jednak nawet w okresie miedzywojen-
nym, gdy nauka polska mogla juz sie rozwija¢ nie hamowana przez poli-
tvke zaborcow.

Pomimo istnienia trzech wydziatéw lesnych wyklady z zakresu historii
le$nictwa byly prowadzone jedynie na Oddziale Lasowym Wydzialu Rol-
niczo-lasowego Politechniki Liwowskiej przez profesora Kazimierza Su-
checkiego, kierownika Katedry Hodowli Lasu. Odbywaly sie one na
pierwszym roku studiéw w poélroczu zimowym — po jednej godzinie ty-
godniowo pod nazwg: Zarys rozwoju gospodarki lasowej7.
W podrecznikach, obowigzujacych na tym Oddziale, problematyka o cha-
rakterze historycznym byla z reguly uwzgledniana w bardzo niewielkim
stopniu. Troche szerzej wystepowalta ona przy omawianiu zagadnien z za-
kresu urzgdzania lasu.

Na Wydziale Le$nym SGGW klimat dla wprowadzenia wykladow
z zakresu historii lednictwa, a nawet dla uwzgledniania momentéw histo-
rycznych w wykladach z réznych dyscyplin, byl wyraznie nieprzychylny.
Takie byto w szczegdlnosci podejScie czolowego maukoweca ma tym Wy-
dziale, jakim byl profesor Wladystaw Jedlinski. Pewne odchylenie od tej
reguly stanowilo podejscie prof. Jana Miklaszewskiego.

Rowniez wybitny miedzywojenny ekonomista lesny — jakim byl Ste-
fan Studniarski, profesor Sekcji Lesnej Wydziatu Rolniczo-Le$nego na
Uniwersytecie w Poznaniu — nie uwzglednial momentéw historycznych
w swym podreczniku z zakresu polityki lesnej, choé¢ byl zarazem autorem
kilku prac z zakresu historii le$nictwa. Prawdopodobnie uwazal, Zze tego
rodzaju problematyke nalezy studiowa¢ poza obowigzkowym programem
studiow akademickch lub po ich ukonczeniu.

5A. Auleitner: Krotki zarys hzstoru leémctwa polskzego »Przeglad Le$ni-
. czy” 1877 T. 2 nr 3—T.

6 A, Polujanski: Opisanie laséow - Krélestwa Polskiego i guberni zachod-
nich Cesarstwa Rosyjskiego pod wzglqdem hzstorycznym statystycznym i gospo-
darczym. T. 1—4, Warszawa: 1854/1855.

7 Program Politechniki Lwowskiej na rok ak. 1935/1936. Lwoéw 1935.
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A jcdnak dla studiow z zakresu historii leSnictwa rozszerzyly sie bar-
dzo wyraznie w okresie miedzywojennym na razie mie wykorzystane mo-
zliwosci oparcia ich na mocnych podstawach. Wielu wybitnych history-
kéw, czy to w monografiach, czy tez w opracowaniach o szerszej proble-
matyce, wyjasnilo bowiem liczne zagadnienia z tego zakresu, przede
wszystkim dotyczace Polski przedrozbiorowej. Wystarczy mwspomniec
o ,,Kuzni Bujakowskiej”’, w ktoérej powstaly cenne opracowania z za-
kresu historii le$nictwa, o pracach Jana Rutkowskiego, Romana Rybar-
skiego, Romana Grodeckiego i wielu innych historyk6w. Natomiast mniej
uwagi zwracali oni na problematyke z omawianego zakresu, dotyczaca
ub. stulecia i poczatkéw biezacego. Ten stan rzeczy wyptywat w znacznym
stopniu z trudnosci ustosunkowania sie historyka do réznych probleméw
dotyczacych gospodarki lesnej — wymagato to bowiem znajomos$ci ksztal-
tujacych sie juz, coraz bardziej skomplikowanych zagadnien fachowych
z zakresu le$nictwa. Historyk mapotykal tu — oczywiscie — wiele trud-
no$ci. Luke te w pewnym stopniu starali sie zapelni¢ leénicy interesujacy
sie problematyks historyczng, jak to widzimy cho¢by z prac zamieszcza-
nych w ,Sylwanie”. Jednak byly to raczej poczynania fragmentaryczne.

3. STAN NAUCZANIA HISTORII LESNICTWA W PRL

Dopiero w Polsce Ludowej wytwarza sie bardziej przychylny klimat
dla uwzglednienia w dydaktyce historii le$nictwa, chociaz madal pietrzg
sie rézne bardzo znaczne trudnosci.

W roku akademickim 1951/1952 w Poznaniu — mna Wydziale Le$§-
nym — w ramach Katedry Ekonomiki LesSnictwa — zostaly zapoczgtko-
wane wylklady z zakresu historii le$nictwa, prowadzone przez prof. J6ze-
fa Brode. Stanowily one cze$¢ obowigzkowego przedmiotu, jakim byta
ekonomika lesnictwa. W latach 1951/1952—1954/1955 zajecia z historii
lednictwa odbywaly si¢ w semestrze VII w iloSci 30 godzin wykladow
oraz po 15 godzin éwiczen z czterema grupami studentéw. W latach aka-
demickich 1967/1968—1971/1972 studia leSne odbywaly sie na dwoch spe-
cjalnosciach: 1 — inzynieria le$na i 2 — urzgdzenia techniczne w leénic-
twie. Na tej specjalnosci caly semestr VII z przedmiotu: ekonomika
lesnictwa byl przeznaczony na historie lesnictwa: wyktady — 4 go-
dziny tygodmiowo, a ¢wiczenia 2 godziny tygodniowo z dwoma grupami
studentéw. Procz tego w semestrze X (pigty rok studiéw) prowadzone
byly wyklady ptt Wybrane zagadnienia z historii les-
nictwa po 2 godziny tygodniowo.

Ostatnio zmniejszono w programach studiéw problematyke historycz-
na. A wiec wedlug programu na rok akademicki 1976/1977 przedmiot
ekonomika les§nictwa obejmuje dwa semestry: VII i IX. W ra~
mach tego przedmiotu sg przewidziane: 1) wyklady z historii le$nictwa
w semestrze VII — 16 godzin, 2) w ramach konwersatoriéw i semina-
riow dla magistrantow IV i V roku studiow w Instytucie Organizacji
Gospodarstwa Le$nego — 3 godz. wykladéw, 3) dla magistrantéow IV ro-
ku studiow w tym Instytucie wyklady z historii le$nictwa w iloSci
32 godzin.

Zdawalo sie, ze najwieksze mozliwosei rozwojowe zyska historia les-
nictwa w Warszawie, gdzie w 1957 r. na Wydziale LeSnym SGGW po-
wstal Zaklad Historii Le$nictwa pod kierunkiem prof. A. Zabko-Poto-
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powicza. Asystentkg zostala mgr Zofia Szymanowska, ktéra nastepnie
w Zakladzie sie doktoryzowala. Wyklady te jednak trwaly zaledwie do
1966 r. przy czym poczgtkowo miaty charakter obowigzkowy, a nastep-
nie fakultatywny. Wedlug rozkladu zaje¢ z 1965/1966 r. odbywaty sie na
trzecim roku studiéw w semestrze V po dwie godziny tygodniowo. Po
przejsciu z koncem 1965 r. prof. Zabko-Potopowicza na emeryture Zaklad
nie zostal obsadzony i ulegt likwidacji, a wyklady z zakresu historii les-
nictwa, poza problematyka historyczng w ramach ekonomiki lesnictwa,
nie byly prowadzone. Zaréwno w Poznaniu, jak i w Warszawie, prowa-
dzone byly seminaria dla doktorantéw specjalizujgcych sie w omawianej
dyscyplinie. W rezultacie w SGGW doktoraty z tego zakresu otrzymato
6 osob i kilka oséb takie doktoraty uzyskalo w Poznaniu.

Wreszcie po ponownym uruchomieniu Wydzialu Lesnego w WSR
w Krakowie w 1963 r. byly wprowadzone wyklady z zakresu historii
le$nictwa w ramach przedmiotu: ekonomika lesnictwa. Pierw-
sze wyklady z historii le$nictwa zostaly przeprowadzone w roku aka-
demickim 1966/1967, wykladat prof. J. Broda. Od lat 1967/1968 do
1973/1974 wyklady te nadal w ramach ekonomiki le$nictwa prowadzit
doc. dr K. Heymanowski. Przedstawialy si¢ one w spos6b mastepujacy:

Rok Liczba godzAill_

i o . Temat wyktadu
studiow wyktad ¢wiczenia

1967/68 i 68/69 v 29 24 Zarys historii leSnictwa w Polsce oraz przyklady
1969/70 - 72/73 v 14 21 historii lesnictwa z zagranicy

Poza tym w tym okresie ma V roku studiéw doc. Heymanowski mial
wyklady ptt Wybrane zagadnienia historii le§nictwa
(wyktady fakultatywne dla specjalizacji Gospodarka lesna) w wymiarze
36 godzin. W 1973/1974 r. pod tym wzgledem nie mastgpily zmiany,
natomiast w ramach ekonomiki lesnictwa wyklady zostaty zredukowane
do 6 godzin, a ¢wiczenia do 11 godzin.

W latach 1974/1975—1976/1977 wykladowcg byl dr H. Zywiol. Studia
z zakresu historii le§nictwa odbywaly sie tylko w ramach ekonomiki les-
nictwa w ilo$ci rocznie zaledwie 6 godzin wykladéw i 4 godzin éwiczen.
Nastgpilo wiec miemal wyeliminowanie historii le$nictwa na studiach
Wydzialu Le$nego w krakowskiej AR.

Na studiach zaccznych historia lesnictwa byla wykladana (doc. Hey-
manowski) tylko w roku akademickim 1967/1968 w ilosci 5 godzin.

Co sie tyczy tresci prowadzonych wykladéw, to posiadata ona i po-
siada indywidualny charakter w zaleznosci od wykladowcy, przy zacho-
waniu ogélnej wytycznej, jaka jest zaznajomienie przede wszystkim
z dziejami leSnictwa na ziemiach polskich. Dostepno§é¢ wykladéw z hi-
storii lesnictwa na SGGW wulatwial fakt istnienia odpowiedniego skryptu
pt. Historia lesnictwa o objeto$ci ok. 15 ark.’. Skrypt sklada sie z trzech
cze$ci. Pierwsza z mnich traktuje o lesie i le$nictwie w okresie dla ziem
polskich przedhistorycznym oraz o krajobrazie pierwotnym w poczat-
kach istnienia panstwa polskiego. W cze$ci drugiej omawia sie las i les-
nictwo w epoce feudalizmu, przy czym uwzglednione sg lasy i leSnictwo

8 A. Zabko-Potopowicz: Historia le$nictwa. (Skrypt) 1960.
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poza Polskg w Europie oraz w dawnej Rzeczypospolitej. W tych rozwa-
zaniach jest poruszana problematyka piSmiennictwa i szkolnictwa les--
nego w tych czasach. W czesci trzeciej, najobszerniejszej, méwi sie o dzie-
jach laséw i le$nictwa w ustroju kapitalistycznym. Konstrukeja tej czesci
odpowiada poprzedniej, przy czym, gdy mowa o ziemiach polskich, roz-
wazania dotycza kolejno Ksiestwa Warszawskiego i poszczegélnych za-
boréw, a nastepnie lasu i lesnictwa w Polsce miedzywojennej. Omoéwienie
pi$miennictwa, szkolnictwa i towarzystw lesnych na ziemiach polskich
stanowi ostatni rozdzial wykladu. Skrypt jest zaopatrzony w dos¢ bogatg
literature przedmiotu. ‘

Zgodnie z planami studidéw wyzszych szkoét rolniczych, wprowadzo-
nych od drugiej potowy 1966 r., krotkie uwagi z zakresu les$nictwa byty
przewidziane w propedeutyce leSnictwa, wykladanej na pierwszym se-
mestrze studiéw. Powyzsze plany studiéw z 1966 r. przewidywaty dla
niektéorych dyscyplin réwniez pewne problemy z zakresu historii le$nic-
twa. A wiec do planéw wykladéw botaniki lesnej wchodzit zarys historii
fitosocjologii oraz wklad uczonych w te dziedzine wiedzy. Plan wykla-
déw gospodarstwa lowieckiego przewidywal omoéwienie pierwotnych
i obecnych warunkéw ekologicznych; wyklady z zakresu ochrony przy-
rody uwzgledniaty rozwdj norm prawnych dotyczgcych ochrony przyro-
dy. W wykladach ogdlnej hodowli lasu plan studiéw przewidywal poru-
szanie problemu rozwoju uzytkowania lasu i jego zagospodarowania,
historie laséw europejskich po ostatnim zlodowaceniu; w szczegélowej
hodowli lasu — podawanie historycznego rozwoju metod trzebiezy; w wy-
kladach z urzgdzania lasu — rozwazania nad ideg typologii le$nej i histo-
rycznego jej rozwoju. Wreszcie zaplanowano, ze ekonomika le$nictwa
powinna zawiera¢ zaré6wno zarys rozwoju gospodarstwa leSnego, jak
i geneze rozwoju samej ekonomiki lednictwa. W ramach tej ostatniej
rlan przewidywal prowadzenie dodatkowych zaje¢ w postaci wybra-
nych zagadnien z historii le$nictwa, réznych konwer-
satoriow, seminariow magisterskich i doktoranckich z zakresu historii
gospodarczej lesnictwa.

Nalezy jednak zaznaczyé¢, ze po 1966 roku dokonywane sg daleko
idace procesy reorganizacyjne w maszym wyzszym szkolnictwie, nastepuje
tworzenie instytutow, a mastepnie jednostek miedzyinstytutowych, co
sprzyja zmianom w ustalonych programach. Zarazem rozwijajg sie dy-
scypliny, majgce donioste bezposSrednie znaczenie praktyczne, co nie od-
bija sie dodatnio na objetosci rozwazan dotyczgcych probleméw o cha-
rakterze historycznym. Dlatego tez szczegdlnie aktualna jest sprawa
udokumentowania znaczenia rozwijania tych probleméw w warunkach
rzeczywisto$ci dnia dzisiejszego.

W zwigZku z powyzszym stanowiskiem w sprawie uwzgledniania
historii le$nictwa w ekonomice le$nictwa ukazuje sie¢ w 1969 r. podrecz-
nik z tego zakresu — napisany przez kilku autorow, w ktérym okolo
1/5 caloéci zajmuje ,historia gospodarcza lesnictwa” pidéra prof. Brody 9.
Zresztg juz w mapisanej kilkanascie lat wczesniej pracy prof. R. Fromera
z zakresu ekonomiki lesnictwa problematyka historyczna zostala szeroko
uwzgledniona 10,

Wzorem wielu dziel zagranicznych elementy historyczne zostaly
uwzglednione w niektérych podrecznikach z zakresu urzadzania lasu.

9 Zagadnienia ekonomiki le$nictwa. (Praca zbiorowa) Warszawa 1969.
0 H Fromer: Wstep do ekonomiki gospodarstwa le$nego. Warszawa 1953,
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Uwaga ta dotyczy przede wszystkim podrecznika z tego zakresu profe-
sorow L. Dreszera i B. Zabielskiego 1. W pracy tej wyklad zostal w spo-
sob konsekwentny oparty na historycznej podbudowie, przy czym histo-
ryczne rozwazania zajmujg ok. 1/7 ksigzki. Autorzy przedstawili rozwoj
metod urzadzeniowych w ogodle, a przechodzgc do stosunkéw polskich
omoéwili instrukcje urzgdzeniowe z XIX w. stosowane w Kroélestwie Pol-
skim. Nie pominieto jako tla poruszanego zagadnienia powstania i wtasci-
wosci gospodarki lesnej od XVI wieku w Polsce i w innych krajach.
Autorzy uzasadniajg uwzglednianie momentéw historycznych w spos6b
nastepujacy: ,,Uwazamy, ze i obecnie w okresie planowej gospodarki nie
mozna poming¢ w podreczniku akademickim omoéwienia metod urzgdze-
niowych. Metody te bowiem stanowig w duzej mierze obraz historycz-
nego rozwoju pogladéw na zagadnienie celé6w i zadan gospodarstwa les-
nego oraz realizacji tych celéow w formie odpowiednio pod wzgledem
technicznym 1 organizacyjnym skonstruowanych sposobéw pobierania
uzytkéw z lasu. Znajomos$¢ tych metod umozliwia w pewnym stopniu
ocene metod obecnie stosowanych oraz pozwala na stworzenie sobie obra-
zu perspektywy mowych metod urzgdzeniowych w przyszlosci” 12.

Tego rodzaju tok rozumowania wsréd naukowcow — Ilesnikow jest
jednak daleki od powszechnosci. Dlatego tez momenty historyczne w pod-
recznikach z zakresu podstaw przyrodmiczych le$nictwa, podstawowych
dyscyplin lesnych opartych na naukach przyrodniczych i technicznych,
a przede wszystkim dyscyplin o charakterze technicznym z zakresu les-
nictwa sg z reguly albo pomijane lub tez potraktowane jako uzupelnie-
nie wykladu o drugorzednym znaczeniu. Rzadkie sg wypadki, gdy sze-
rzej jest uwzgledniony rozwdj danej dyscypliny. Uwaga ta dotyczy
szczegblnie tych dziedzin, gdzie nastgpit pod wplywem postepéw tech-
niczno-naukowych, a. o czym powyzej wspomniano, tak daleko idgcy
przewrot, ze dawne metody i sposoby dzialania stracily praktyczne zna-
czenie.

Duzo $wiatla na role elementéw historycznych w wykladach i w pod-
recznikach akademickich, pozwalajacych na poznanie danej dyscypliny,
rzucita przed kilku laty przeprowadzona ankieta wsréd grona wybitnych
naukowcow i réznych specjalistow przez Zaklad Historii Nauki, O$wiaty
i Techniki PAN. Na tle zebranych wypowiedzi mozna stwierdzi¢ niemal
powszechne docenianie roli w pracy naukowej i dydaktycznej momentéw
historycznych, w szczegélnosci dotyczacych historii nauki. Natomiast, jak
zazriaczono w odpowiedziach, pietrzy sie wiele przeszkéd co do moznosci
uwzgledniania w szerszym rozmiarze momentéw historycznych w wykta-
dach i podrecznikach z zakresu dyscyplin opartych na naukach przyrod-
niczych i technicznych — przeszkéd bedacych przeliczeniem juz poru-
szonych trudnosci. Szczegdlny nacisk zostal potozony na fakt koniecznosci
nieprzewlekania studiow, by dostarczy¢ praktyce dostateczng ilosé absol-
wentéw przygotowanych do pracy zawodowej; konsekwencjg tej tendencji
staje sie przystosowywanie programéw do zdobywania wiadomosci naj-
bardziej w tej pracy bezpos$rednio potrzebnych.

W powstalych warunkach stalo sie rzeczg konieczng poglebianie wia-
domosci le$nikéw z zakresu historii lesnictwa poza ramami programoéw
uczelnianych. Dla uruchomienia tej akcji powstaly dwa osrodki: jednym
z nich jest Komisja Historii Lesnictwa Polskiego Towarzystwa Le$nego,

11, Dreszer, B. Zabielski: Urzadzanie lasu. Warszawa 1962.
12 Tamze.
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dzialajgca od 1956 r., a drugim Zesp6! Historii Nauk Lesnych ZHNOiIT
PAN, dzialajgcy od 1968 roku.

Komisja Historii Lesnictwa — poza akcjg upowszechniania historii
leénictwa drogg odczytéw — inicjowala prace o charakterze syntetycz-
nym. Szlo tu o publikacje prac popularnonaukowych, ujmujgcych calosé
lub znaczne fragmenty dziejow naszego le$nictwa. Ta drogg tworzona
byla lektura dla grona lesnikow-praktykoéw, ktorzy nie mogli zdobyé¢ od-
powiednich wiadomo$ci z omawianego zakresu podczas studiow. Z ta
mys$lg — przy wspoétudziale Stowarzyszenia Inzynieré6w i Technikéw Les-
nictwa i Drzewnictwa — zostato wydane w 1965 r. obszerne dzieto zbio-
rowe Dzieje laséw, leSnictwa i drzewnictwa w Polsce 13. Poza dazeniem
do wciggniecia do tej pracy specjalistéw i oddaniem w ich gestie odpo-
wiednich rozdzialéw, nurtowala mysl zebrania zespolu os6b, ktére bra-
lyby udzial i w innych tego rodzaju poczynaniach. I rzeczywiscie takie
podejscie ulatwilo powolanie zespotu do mapisania nastepnej obszernej
pracy, a mianowicie: Twércy i organizatorzy lesnictwa polskiego ma tle
jego rozwoju, ktéra ukazata sie w 1974 r.14 Rownocze$nie byla prowa-
dzona przez Komisje akcja w kierunku zdobywania miejsca na tamach
czasopism historycznych dla problematyki z zakresu historii lesnictwa.
Dzieki niej jeden zeszyt , Kwartalnika Historii Kultury Materialnej”
z 1962 r. byt poswiecony tej prablematyce.

Dziatalno$¢ Zespotu Nauk Les$nych doprowadzila do ozywienia akcji
badawczej z zakresu historii le$nictwa, a przede wszystkim historii nauk
le$snych. Dzieki tej akcji ukazata sie w pierwszej potowie 1977 r. obszerna
praca zbiorowa Nauki lesne w Polsce w latach 1920—1970 15, Dzieje po-
szczegOlnych dyscyplin lesnych zostaly opracowane przez czolowych ich
reprezentantéw. Zarazem dzieki staraniom tego Zespolu ukazal sie zeszyt
»otudidw i Materialow z Dziejow Nauki Polskiej” w catosci poswiecony
historii lesnictwa. Drugi analogiczny zeszyt opublikowany zostal w 1975 r.
Poza tym dzieki staraniom Zespolu opublikowano kilka prac jego czton-
koéw o charakterze wyraznie naukowym, dotyczacym historii nauk les-
nych. Wreszcie w ramach Zespolu prowadzone sg dociekania nad dydak-
tycznym znaczeniem wykladéw, podrecznikéw i literatury zalecanej
z zakresu historii lesnictwa i nauk le$nych zar6wno w szkolnictwie le§-
nym, jak i poza jego ramami. Nalezy dorzuci¢, ze staraniem Zakladu
Historii Nauki, O$§wiaty i Techniki PAN jeszcze w okresie ksztaltowania
sie tego Zespolu zostala wydana ksigzka A. Zabko-Potopowicza traktu-
jaca o rozwoju wiedzy lesnej na swiecie do pierwszej wojny $wiatowej 16,

W toku cpracowania znajduja sie obecnie dwie prace zbiorowe, ktore
dzieki zgromadzonym materiatom ulatwig naukowcom orientowanie sie
w przesztosci naszego leénictwa i stanowi¢ bedg potrzebne zrédia dla
praktykow-lesniko6w, poglebiajgcych swe wiadomosci historyczne. Jedng
jest Stownik biograficzny lesnikéw polskich 17 o objetosci ok. 30 arku-

13 Dzieje laséw, le$nictwa i drzewnictwa w Polsce. Praca zbiorowa. Warszawa
1965, 786 s.

14 Twérey i organizatorzy le$nictwa polskiego ma tle jego rozwoju. Warszawa
1974, 506 s.

15 Nauki le$ne w Polsce w latach 1920—1970. Praca zbiorowa. Warszawa 1977.
Ossolineum. . .

8 A Zabko-Potopowicz: Zarys rozwoju wiedzy leSnej do pierwszej
wojny $wiatowej. Wroclaw 1968.

17 Stownik biograficzny le$nikéw polskich. Praca zbiorowa. (w przygotowa-
niu — ma sie ukazaé w 1979 r.).
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szy, zawierajacy biogramy tych lesnikéw — poczynajgec od XVI stulecia,
a konczagc na chwili biezgcej. Osoby' zyjace nie sg uwzgledniane. Szcze-
g6lny nacisk jest natomiast polozony na zaprezentowaniu dorobku pis-
mienniczego tych lesnikéw, ktérzy poza pracg fachowsg byli autorami
szeregu cpracowan, a tym bardziej tych, ktérzy — jak np. pracownicy
naukowi rozwijali mauki lesne. Nalezy mniemaé, ze z koncem 1977 r.
powyzsza praca poédjdzie do produkcji. Drugg zbiorowsg, obszerng pracg
(ok. 30 ark.) s3 Wypisy 18, odtwarzajgce w oparciu o teksty dzieje roz-
woju le$nictwa i nauk lesnych w Polsce do chwili obecnej. Nalezy mnie-
mac¢, ze z koncem 1977 r. gotowe bedg do produkcji. Wreszcie w trakcie
ukazywania sie sg takie opracowania, dokonywane w ramach Zespolu —
jak np. My$l techniczna w lesnictwie i drzewnictwie polskim i jej dzieje,
ktére moga stuzyé jako material do studi6w lesnika — praktyka, pragna-
cego poglebié¢ swoje wiadomosci, dotyczgce przesztosci las6w i lesnictwa.

.Podane tu uwagi mozna by bylo jeszcze dalej rozwijaé. Juz i te przy-
toczone wskazuja jednak, ze w poréwnaniu z okresem miedzywojennym
mozliwosci = dostarczenia odpowiedniej lektury pragngcym studiowaé
historie lesnictwa lub pewne jej fragmenty wzrosly w latach powojen-
nych bardzo znacznie. Uwaga ta nie oznacza jednak, ze nie pozostato
wiele luk wymagajacych uzupelnienia.

Momentem odgrywajgcym pierwszorzedng role w wysitkach zmierza-
jacych do ich usuniecia, jest intensywne prowadzenie prac badawczych
w oparciu o materialy zrédlowe. Prace doktorskie oraz badania przepro-
wadzane przez szczuple jeszcze grono naukowcow, zajmujacych sie glow-
nie problematyka z zakresu historii le$nictwa, zwiekszajg stopniowo nasz
dorobek naukowy dotyczacy omawianej dyscypliny. Wykonywaniu tych
prac sprzyja znacznie latwiejszy niz poprzednio dostep do zrédel archi-
walnych, w szczeg6lnosci dzieki udostepnieniu tzw. archiwéw podwor-
skich. Rzeczg charakterystyczng dla badan z zakresu historii leénictwa —
prowadzonych w Polsce Ludowej — jest rozwiniecie prac dotyczgcych
okresow nowszych — XIX i XX wiekéw, ktore poza znaczeniem poznaw-
czym maja konkretne znaczenie dla praktycznej dzialalnosci w leénic-
twie. Prace dotyczace czaséw nowszych sg wynikiem badan przede
wszystkim lesniké6w — naukowcéw, nie za§ os6b o wyksztalceniu Scisle
historycznym.

Korzystajagc z opracowania dokonanego przez dra B. Szymanskiego,
mozemy podaé¢ przyblizong iloé¢ publikacji traktujacych o dziejach nauk
lesnych — napisanych w Polsce Ludowej do 1969 r. Szymanski ocenia
ja na ok. 450 — opracowanych przez ok. 180 os6b. Analiza dorobku nau-
kowego wskazuje na wiele poczynan zmierzajgcych do poglebienia wia-
domosci z omawianego zakresu, ale zarazem na powazne niedociggniecia,
ktére utrudniajg sporzadzanie opracowan syntetycznych. W ogéle jedne
dzialy historii lasé6w i le$nictwa sg dos$¢ szeroko potraktowane jak dzieje
szkolnictwa lesnego; natomiast rozwo6j wielu dyscyplin lesnych jest dotgd
niezbyt doglebnie opracowany. Warto przypomnie¢, ze w ostatnim éwieré-
wieczu napisano wiele zyciorys6w osob zastuzonych dla leénictwa
i drzewnictwa.

Ulatwieniem dla pragnacego poznaé niektére dzialy historii lesnictwa
jest moznosé korzystania z opracowan bibliograficznych. Sg one prowa-
dzone przez odpowiednig komoérke Instytutu Badawczego Le$nictwa. Po-

18 Wypisy do historii le$nictwa i mnauk le$nych w Polsce. Praca zbiorowa
(w druku). ) :

12
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za tym w 1964 r. J. Barty$§ opracowal przeglad badan dokonywanych
w Polsce nad dziejami le$nictwa 19, wymagajgcy obecnie dalszej kon-
tynuacji. : '

Do przeszkdéd w rozwoju badan nad historig nauk lesnych i w ogole
nad historig lesnictwa nalezalo prowadzenie ich w réznych placéwkach
badawczych bez wyraznego planu koordynujgcego i raczej uzaleznionych
od indywidualnych zainteresowan. Dlatego tez do waznych zadan zarow-
no Zespotu Historii Nauk Le$nych, jak i Komisji Historii Lesnictwa Pol-
skiego Towarzystwa Lesnego nalezaly i nalezg wysitki w kierunku pew-
nej koordynacji tych poczynan.

Niemal do ostatnich czaséw badania z zakresu historii lesnictwa i nauk
lesnych byly omawiane publicznie przez bardzo szczuple grono oso6b.
Dopiero w latach szesédziesigtych b. stulecia staly sie one czestszym te-
matem odczytéw oraz referatéow wyglaszanych do sesjach naukowych.
Nalezy wiec wspomnieé o sesji naukowej w Rogowie (lasy doswiadczalne
SGGW) w 1964 r. poSwieconej historii gospodarstwa wiejskiego. Na sek-
cji historii lesnictwa zostaly wygloszone referaty dotyczace omawianych
przez nas zagadnien. Nie zostaly one réwniez pominiete na XI Miedzy-
narodowym Kongresie Historii Nauk, ktéry odbyl sie w ' Warszawie
w 1965 r. W 1966 r. Polskie Towarzystwo Lesne zorganizowalo sesje
naukowg w Poznaniu pod hasltem ,,Lasy, lesnictwo i drzewnictwo w Pol-
sce na tle tysigclecia naszego panstwa’, na ktoérej omawiano roéwniez
dzieje nauk lesnych w Polsce.

Odczyty trafialy nastepnie do czasopism fachowych, co sprzyjalo za-
znajomieniu sie szerszego grona os6b z powyzszg problematyka, szczegdl-
nie je$li byla ujeta w sposob przysteny. Publikowano prace z zakresu
historii nauk lesnych w takich pismach fachowych, jak ,,Sylwan”, ,Las
Polski”.

Sporadycznie, w sposéb jeszcze ograniczony, wystepowali polscy nau-
kowcy ze swymi pracami z zakresu historii nauk lesnych poza o$rodka-
mi krajowymi. Przykladowo mozemy nadmieni¢ o tego rodzaju refera-
tach na wspomnianym XI Miedzynarodowym Kongresie Nauki. Zacie$-
nienie wspoétpracy miedzynarodowej byloby rzeczg nadzwyczaj pozgdang,
ale — niestety — nieliczny jest zesp6! naukowcoéw, ktérzy poswiecili
wiecej uwagi dziejom nauk leSnych poza Polska, jak réwniez naukowcow
zagranicznych, ktorzy studiujg dzieje polskiej mauki lesnej. Ten stan
rzeczy utrudnia wspdlprace.

4. UOGOLNIENIA KONCOWE I WNIOSKI

Na tle catoksztaltu poczynionych uwag nasuwaja sie nastepujace re-
fleksje: 1) Historia lesnictwa ma znaczenie praktyczne wlasciwe nau-
kom historycznym. W ramy jej problematyki wchodzg dociekania doty-
czgce historii lasow — stanowiac podbudowe dla wielu rozwazan z tego
zakresu; 2) Zaréwno w wiekach ubieglych, jak i w chwili biezgcej, ba-
dania z zakresu historii le$nictwa przyczynialy sie¢ i przyczyniajg sie do
ponownego wykorzystania metod i zabiegdéw, ktéore mogag byé¢ dla les-
‘nictwa przydatne; 3) Historia lesnictwa ulatwia rozwigzanie szeregu za-

19 J Barty$: Przeglad powojennych badan w Polsce mad dziejami lesnictwa.
»Studia.z dziejow gospodarstwa wiejskiego” 1966 T. 8 s. 321—334; Materiaty z kon-
Jerencji w Rogowie 16—18 wrze$nia 1964 .
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gadnien zwigzanych .z technikg gospodarstwa lesnego. Szczegélnie donio-
ste praktyczne zastosowanie przy pracach urzadzeniowych majg badania
nad przeszloscig skiadu gatunkowego laséw. Duze praktyczne zastosowa-
nie majg badania nad dziejami poszczegélnych komplekséw lesnych. Zna-
czenie praktyczne tych badan dotyczy obszaréw lesnych, nad ktérymi
prowadzone sg studia historyczne oraz pozwala na dokonanie szeregu
uogolnien; 4) Historia le$nictwa pozwala na ustalenie wspoélzaleznosci
pomiedzy problemami ustrojowymi a mozliwo$ciami rozwojowymi gos-
podarki i kierunkami, w ktérych rozwdj ten sie odbywa. Daje zarazem
cenne wskazania, dotyczace wlasciwego ukierunkowania posunie¢ gos-
podarczych i ustawodawstwa dotyczacego lasow i lesnictwa. Badania his-
toryczne ulatwialy ustalenie wspoélzaleznosci pomiedzy wylesieniami
a procesami erozyjnymi; 5) Historia le$nictwa rozszerza horyzonty les-
nikéw — praktykow. Ulatwia im osiggniecie catoSciowego ujecia ich fa-
chowych wiadomosci i sprzyja glebszemu podejsciu do wykonywanych
czynnosci; 6) Zapobiega grozbie zasklepienia sie praktyka w waskiej
specjalizacji technicznej. Sg to momenty szczeg6lnie wazne w warunkach
rozwinietego spoleczenstwa socjalistycznego, w ktéorym wysoka jakosé
pracy i wysoka jakos¢ zycia muszg stanowié¢ jednosé.

Na tle poczynionych rozwazan przejdziemy do sformulowania kilku
wnioskéw, dotyczacych ugruntowania u mas nauczania historii le$nictwa.
Chwila pod wielu wzgledami jest odpowiednia, by przeciwstawié¢ si¢ do-
tychczasowemu niedocenianiu roli historii le$nictwa i nauk lesnych. Od-
bywa sie reorganizacja wydzialow lesnych. Powstajg daleko idgce pro-
jekty reorganizacji studiéw lesnych, ktére lgcza sie z koncepcjg podziatu
ich w zaleznosci od uzdolnien studentéow; studia 1,5—2 letnie dawalyby
stopien dyplomowanego technika, dla bardziej uzdolnionych studia in-
zynierskie i magisterskie, dla elity intelektualnej wsrod mlodzieiy aka-
demickiej — studia doktoranckie. Sitg rzeczy plany zaje¢ bedg ulegaé
Zmianom.

W podanym stanie rzeczy nalezy jasno przedstaw1c postulaty co do
nauczania historii le$nictwa, biorgc — oczywiscie — pod uwage prze-
cigzenie programéw studiow ogromng iloscig przedmiotéw.

Nie tylko ze wzgledow dydaktycznych, ale i naukowych, wysuwa sie
na plan pierwszy problem powolania — za dawnym wzorem SGGW —
jednostki organizacyjnej z zakresu historii lesnictwa, ktéra bedzie nosié¢
nazwe katedry lub jakgkolwiek inng. Liczba 0s6b, zajmujacych sie his-
torig le$nictwa jako podstawowym tematem ich zainteresowan nauko-
wych, jest nikla. Brak placéwek akademickich w calo$ci przeznaczonych
na potrzeby studiéw z zakresu historii lesnictwa przy nadzwyczaj skrom-
nym wyposazeniu etatowym placoéwek zajmujgcych sie w ramach innych
dyscyplin (jak ekonomika leénictwa) roéwniez historig lesnictwa — od-
dziatluje niekorzystnie na rozwo6j prac badawczych.

Wysuwa sie tez sprawa nalezytego zorganizowania osrodkéw ksztal-
cagcych kadry maukowcoéw, ktoérzy mogliby nastepnie jako wykladowcy
i autorzy malezycie rozwija¢ prace nad problematyka z zakresu historii
leénictwa oraz utrwalaé w spoteczenstwie a w szczeg6lnosci wsrod auto-
réow podrecznikéw z zakresu nauk lesnych, przeswiadczenie, ze wiele
wiadomos$ci z zakresu tej historii i historyczne podej$cie do zagadnien,
wchodzgecych w ramy nauk le$nych, ma duze praktyczne znaczenie.

Jak - juz zaznaczono, badania nad historig nauk.le$nych.prowadzone
byly w roznych placéwkach badawczych bez wyraznego :planu i raczej
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w zaleznoéci od indywidualnych zainteresowan, ograniczonych zapotrze-
bowaniem i mozliwosciami ich realizacji. Zar6wno Zesp6t Nauk Leénych
ZHNOIT PAN, jak i Komisja Historii Lesnictwa PTL, stusznie zmierzajg
do opracowania skoordynowanego planu prac nad hlsbonq nauk lesnych.
Plan taki powinien ukaza¢ pozgdane kierunki badan, ich podzial na po-
szczegblne placowki, wreszcie kolejnos¢ — uzalezmonq zaré6wno od real-
nych mozliwosci kadrowych i fmansowych jak i od znaczenia tych ba-
dan dla zycia spotecznego, kulturalnego i gospodarczego naszego kra]u

Wreszcie rzeczg wrecz konieczng jest opracowanie przez osrodki, zaj-
mujace sie historig nauk le$nych, konkretnego zestawu postulatow w ce-
lu przedstawienia czynnikom miarodajnym w Ministerstwie Szkolnictwa
Wyzszego i Techniki; postulaty te winny dotyczyé zaréwno strony orga-
nizacyjnej jak i dydaktycznej programéw nauczania historii le$nictwa.
Nalezy tez zwrdci¢é szczegblng uwage na poziom wykladowcow wyzej
wymienionego przedmiotu — powinni oni rozporzadza¢ nie tylko do-
stateczng znajomoscig zagadnien zawodowych, ale tez wiedzg z zakresu
nauk spotecznych, a wiec i historycznych.

Niniejsze rozwazania zmierzaty do uwydatnienia przydatnosci historii
le$nictwa dla praktyki. Wniosek ten wyplywa rowniez z bardzo ogélnej
tezy, ktorg tak pieknie przedstawil Marc Bloch 20, méwigc o historii.
,,Istnieje — pisal on — jedna tylko wiedza o cztowieku w czasie, wie-
dza, ktéra wymaga bezustannego lgczenia studiébw nad Swiatem umar-
tych z obserwacjg zywych”.

A. JKabro-ITomonosuy

TNPETIOJABAHUE VICTOPUU JIECOBOACTBA B ITOJILCKOVW HAPOJHOW1
PECITIYBJIMKE

ABTOp mpeamiecTByeT pa3MbILUICHHsM, Kacarommmca nepmona Haponwoi ITonemm, 3ame-
YaHHUSIMH, OXBATHIBAIOIIMMH NpPEIbIAYLIHE [OAbI. B 9THX 3aMeYaHHsSX GOOCHOBBIBAET IIO3HABATENb-
CKO€ M NPaKTHYECKOe 3HAYCHHE M3Y4YEHHs MPOLUIOTO s OOMIECTBEHHO-IIOJIE3HOM NesATEIbHOCTH
B TeKymuii MomeHT. IlosyyeHue 3THX 3HaAHMI MOXET ObITh OCHOBAHO KaK HAa CHCTEMAaTHYECKOM
M3YyYCHHUHU B BHICIIUX YYEOHBIX 3aBEHEHHUAX, TAK U HE3aBUCHMO OT HHX. DTH 3aMe4yaHuss B OCOOeH-
HOCTH KacaloTCsi HCTOPHH JIECOBOACTBA, IIPH 3TOM aBTOp OOCyXIaeT coaepxaHue npobiemMaTHKH,
KOTOpasi NpUHAIJEXUT €€ chepe.

B nmanpHeWmMX BBIBOJAX MPHUBENEHbI HaHHbIE, KACAIOLIMECS CTENEHH YIENCHUS BHUMIHHSA
y Hac ucropuu secoBoactBa B X1X u XX Bekax, Kak IpeAMETY M3y4€HHs, a TaKKe HaKOIJICHHIO
TPYAOB B 06JI1aCTH HCTOPHH JIECOBOACTBA, no:monmomnx A3y4aTh e€ BHE POrpamm, 0obs3aTeNbHBIX
B BBICIIUX y4YeORBIX 3aBEICHHUSX.

Ilepexonst kK COCTOSIHHIO M3y4yeHHMs MCTOpHMM jecooncTsa B ITHP asTop oOpa3Ho mnpencraB-
JISIET 3TOT BONPOC B pa3pe3e 30-TH JIET U MOOYEPKUBAET NOCTHXKEHUS M TPYIHOCTH, BO3HHKAIOLIHE
nepel pa3BHTHEM H3YYEHHS B JKeJlaTeJNbHBIX pa3Mepax. ITonyépKuBaeT NpUHATHE BO BHUMAaHHE
HMCTOPHYECKMX MOMEHTOB B HEKOTODHIX yYeOHHKAX IO Pa3MYHBIM JIECOBOAYECKAM HUCLUIIIAHAM.

B manbHeMINHAX BBIBOAAX M3JI0XKEHBI apPTyMEHTHI, CBUAETEILCTBYIOMIME O YYETE ITHX MOMEHTOB
¥ MO3ATMBHOM OTHOIICHMH HAy4YHbIX PaGOTHMKOB K MCTOPHYECKOMY NOAXOAY B Hay4YHBIX MCCIIe-
JOBaHHSAX.

. HeobxoaumocTtsio siBiisieTCs yritybieHue 3HaHuii B 06J1aCTH HCTOPHH JIECOBOJCTBA BHE NPOrpaMM

2 M. Bloch: Pochwala historii czyli' o zawodzie historyka. Polski przeklad
Warszawa 1962 s, 60—61, 64—65, 68, 72,
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y 4eGHbIX 3aBeneHuit. TIpeaCTaB/IeHbl LEHTPHI, NIPOBOASIIAE 3TOTO poAa KOMIAHHH MW HMX HOCTH-
% eHns. Brarogaps MxX ycuiusaM, cOOpaHsl MaTepuasl, obJieryaromme OpUEHTHPOBKY B MPOILIOM
H allero JIECOBOACTHA.

B 3aK/TIOYATETHHOM YaCTH Pa3MBIILIEHAN aBTOP KPATKO MOBTOPSET COAEPKAHAE APTYMEHTOB,
rOBOpPSALIMX O MO3HABATEIHLHOM M NPAKTHYECKOM 3HAYEHWH HCTOPHH JIECOBOICTBA M yKa3bIBaeT
NyTH, Be[ylHe, IO €ro' MHEHHIO, K JKEJATEJbHOMY YPOBHIO H3yY€HHs 3TON MCTOPMH.

A. Zabko-Potopowicz

SUR L’ENSEIGNEMENT DE L’HISTOIRE DE LA SYLVICULTURE
EN REPUBLIQUE POPULAIRE DE POLOGNE

Avant de présenter ses réflexions concernant la période de la Pologne Popu-
laire, ’auteur traite les questions touchant les époques plus anciennes. Il souligne
la valeur cognitive et pratique de la connaissance de notre passé, qui joue le rdle
fort important dans l'activité socialement profitable de mnos jours, On peut
atteindre ce but par la voie des études universitaires systématiques ou bien
indépendamment d’elles. Ces réflexions concernent surtout I’histoire de la sylvi-
culture et l'auteur traite les problémes de ce domaine.

Ensuite, l’auteur rapporte les données qui illustrent dans quelle mesure
I'histoire de la sylviculture a été prise en considération comme la matiére d’en-
seignement aux XIXe—XXe siécles; en méme temps, il constate qu’il existe un
bon nombre d’ouvrages sur l’histoire de la sylviculture, ce qui permet d’entre-
prendre les #tudes dans ce domaine hors des programmes des études universi-
taires obligatoires.

En esquissant 1’état d’enseignement de l’histoire de la sylviculture en Pologne
Populaire, 'auteur présente ce probléme sur le tableau de 30 derniéres anmnées
et il met en relief des réalisations et des difficultés qui font obstacle au dévelop-
pement de cet enseignement dans la measure désirable. Enfin l'auteur tient compte
a l'aspect historique du probléme, ce qui est exprimé dans quelques manuels du
domaine de diverses disciplines forestiéres. Il présente des arguments prouvant
qu’il est juste de prendre en considération de certains moments historiques, ainsi
que ceux qui prouvent de lattitude positive, en principe, d’éminents savants
vis-a-vis de la méthode historique dans les recherches scientifiques.

Il est mnécessaire d’approfondir toujours des connaissances du domaine de
I’histoire de la sylviculture hors des programmes universitaires. On présente dans
Particle des centres dont l’activité est de cette sorte, avec leurs réalisations.
Grace a leurs efforts, on a ramassé un bon nombre de documents qui facilitent
l'orientation dans le passé de motre sylviculture.

A la fin de larticle, 'auteur récapitule des arguments portant & I’importance
cognitive et pratique de l’histoire de la sylviculture et il présente les moyens qui,
a son avis, permettront de toucher au but, donc élever le mniveau d’enseignement
de cette histoire.






