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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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W dyskusji nad prelekcja prof. Gondka poruszono sprawy weryfikacji $wia-
dectw internowanych kandydatéw na studia rolnicze; ponadto dyskutowano na temat,
organizacji ochrony roslin rolniczych w Szwajcarii, form i Zrédet finansowania stu-
di6éw rolniczych dla obozu w Wintethur, analogii i réznic w oddziatywaniu SzwaJ-
carii i Austrii na rolnictwo polskie, specyfiki szwajcarskiego gleboznawstwa ‘

Ligia Hayto

ZEBRANIA PRACOWNI HISTORII NAUK SPOLECZNYCH
1

11 XI 1977 r. — pod przewodnictwem doc. Ireny Stasiewicz-Jasiukowej — od-
bylo sie zebranie, na ktérym dr Ryszard Ergetowski- wyglosit referat pt. Towarzystwo
Naukowe Studentéw-Polakéw w Lipsku. Referent stwierdzil, ze Zrédla do opracowa-
nia dziej6w organizacji studentéw polskich w Lipsku w XIX i XX w. sg dos¢ liczne.
W Archiwum Uniwersytetu Lipskiego zachowaly sie listy czlonkéw i sklady zarzg-
déw poszczegbdlnych zrzeszen ktérych od 1872 r. (tj. od zalozenia wspomnianego
Towarzystwa) do 1918 r. bylo kilka. Materiaty Zroédlowe z Lipska uzupelniaja zaso-
by Panstwowego Archiwum w DreZnie oraz pamietniki i korespondencja — rozsiane
po bibliotekach polskich. Sporo wiadomosci zawiera réwniez o6wczesna prasa.

Towarzystwo Naukowe Studentéw-Polakéw w Lipsku powstalo w 1872 r. dzigki
inicjatywie dwéch studentéw lipskiej wszechnicy — W. Lubomeskiego i S. Moraw-
skiego. Pierwszy statut zwigzku zakladal, ze celem jego jest uzupelnianie przez siu-
chaczy uczelni — droga samoksztalcenia — wiedzy wynoszonej z wyktadow. W rze-
czywistosci chodzilo o poglebianie znajomosci ojczystej historii i literatury i o roz-
budzanie patriotyzmu. Program ten realizowano przez wyglaszanie referatéw, dys-
kusje nad nimi, organizowanie corocznych obchodéw — zwigzanych badz ze zgonem
wybitnych Polakéw, badZ z waznymi wydarzeniami historycznymi. Towarzystwo po-
siadalo wlasng biblioteke i czytelnie czasopism. W latach 1882—1884 wydawalto wias-
sne pisemko satyryczne — ,,Smok”.

Towarzystwo wspoéldzialalo z podobnymi polskimi zrzeszeniami w Halle, Berli-
nie, DreZnie, Wiirzburgu, Wroctawiu. Nalezalo don 167 czlonkéow, sposréd ktérych
do majwybitniejszych nalezeli: L. Krzywicki, J. Kasprowicz, M. Massonius, L. Stern-
bach, A. Danysz, W. Au, Z. Kahne, J.  Hanusz, L. Frenkiel. Ich pdZiniejsza praca po-
twierdzila, ze cele przy$wiecajace Towarzystwu zostaly osiggniete.

2

6 I 1978 r. odbylo sie zebranie, na ktérym mgr Andrzej Biernacki wyglosit re-
ferat pt. Historia literatury wedle pokolen (Albert Thibaudet i jego historycznolite-
racka teoria). W referacie, ktéry zostanie umieszczony jako przedmowa do polskiej
edycji ksigzki Alberta Thibaudeta Histoire de la littéraire francaise de 1789 a mos
jours. A. Biernacki omoéwit metode badawcza i najwazniejsze pojecia stosowane
przez francuskiego uczonego, a przede wszystkim kategorie ,,pokolenia literackiego”.

Nad referatem rozwinela sie ozywiona dyskusja. Skoncentrowala sie ona wokoét
kilku zagadnien. Uczestnicy dyskusji zastanawiali sie przede wszystkim nad pro-
blemem, czy kategorie ,,pokolenia” nalezy stosowaé w badaniach nad historig nauki,
a jezeli nalezy, to na ile bedzie ona uzytecznym narzedziem badawczym (doc. I. Sta-
siewicz-Jasiukowa, doc. Z. Wéjcik, dr F. Bronowski). Zebrani poruszyli tez zagadnie-
nie dialogu miedzy réznymi, uksztaltowanymi w odrebnych okresach, ale zyjacymi
w tym samym czasie, pokoleniami, uczestniczacymi w ruchu umystowym swojej
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epoki (doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa, dr Jerzy Roéziewicz, mgr A. Biernacki). Dys-
kutanci doszli do wniosku, Ze zazwyczaj pokolenie jest bardziej jednolite pod wzgle-
dem $wiatopoglagdowym wowczas, gdy wchodzi ,;na arene historyczng” i zaczyna braé
udzial w zyciu kulturalnym swego kraju. Z czasem roéznicuje si¢ ono, tak ze uzy-
teczno$é kategorii pokolenia jest wigeksza w odniesieniu do pokolen wstepujacych.
Wsréd przedstawicieli tego samego pokolenia znajduja sie zaréwno ludzie o osobo-
wosciach otwartych, ktoérzy umiejg wchlaniaé nowe wartosci, stworzone przez na-
stepne generacje, jak i ludzie, ktérzy zasklepiajg sie wsréd poje¢ i pogladow okresu
swojej mlodosci. Doc. Z. Wojcik stwierdzil, ze wséréd poje¢ dotyczacych pokolenia
brakuje kategorii ,,pokolenia podwoédjnego”, ktéra stosowalaby sie do ludzi urodzo-
nych niemal w tym samym okresie (réznica wieku — kilka lat), ale zupelnie inaczej
uksztaltowanych przez wypadki historyczne. Kolejnym problemem podjetym przez
dyskutantéw bylo zagadnienie ,,umyslowo$ci ambiwalentnych”, tj. takich, ktore Ig-
cza w sobie cechy réznych epok. Zdaniem doc. I. Stasiewicz-Jasiukowej typowym
przykladem ,,umystowosci ambiwalentnej” moze byé Jozef Andrzej Zatuski, ktory
laczyl w sobie cechy o$wieceniowe z cechami sarmackimi. Na zakonczenie dyskusji
zebrani zastanawiali sie nad specyfika historii literatury w konfrontacji z historia
nauki. Zdaniem dra E. Bronowskiego historia literatury, w przeciwienstwie do his-
torii nauki, jest bardzo swoistg dziedzing nauki, w duzej mierze zbiizong do krytyki
literackiej czy nawet do samej literatury.

Jan Koztowski

POSIEDZENIE PRACOWNI HISTORII ORGANIZACJI NAUKI

3 XI 1977 r. odbylo sie posiedzenie po$wiecome omoéwieniu ksigzki dra Walde-
mara Rolbieckiego pt. Akademie wtoskie w latach 1454—1667. Poczqgtek towarzystw
naukowych jako typu instytucji.

Na wstepie dr W. Rolbiecki wyglosit referat dotyczgcy zagadnien metodycz-
nych pracy. Omoéwil problem wyboru tematu, kwestie wykorzystania opracowan
i Zrodel rekopismiennych, przedstawil definicje pojecia ,towarzystwo mnaukowe”.
Mowil tez o walorach naukowych i popularyzacyjnych swojej pracy, jak réwniez
o samodzielnosci w postawie badawczej. Referent umotywowal wyboér tematu jego
szczegblnym znaczeniem dla historii organizacji nauki. Powstanie akademii jako for-
my organizacji nauki wyjasnia bowiem wiele osobliwosci organizacji nauki wspo6i-
czesnej.

Dyskusje zapoczatkowal doc. Tadeusz Bienkowski. Wysoko oceniajac -walory
instruktywne i informatyczne publikacji wskazal na mozliwos¢ poszerzenia kata-
logu pytan o problem relacji akademie-uniwersytety. Jednoczesnie wysunal zastrze-
zenia w zwigzku z brakiem jednoznacznego okreslenia kregu odbiorcéow ksigzki.

Znaczng czes¢ dyskusji zajal problem wykorzystania Zrodet i opracowan w pu-
blikacji.

Dr Janusz Skarbek zwrocil uwage na potrzebe sprecyzowania charakteru pracy
w aspekcie metodologicznym; uznanie rozprawy za socjologiczng zwalnialoby bowiem
autora z obowigzku badania Zrédel. Natomiast dr Eugeniusz Tomaszewski zwrocilt
uwage na konieczno$¢ wykorzystywania metod socjologicznych we wspoétczesnych
badaniach historycznych jako niezbednego uzupelnienia warsztatu historycznego.

Znaczne zainteresowanie dyskutantéw wywolal problem rozgraniczenia pracy
naukowej i popularno-naukowej. Doc. Stefan Amsterdamski podkreslil, ze mie te-
matyka pracy decyduje o uznaniu jej za naukowa lub popularnonaukowsg, lecz spo-



