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W POLSCE POD RED.: TADEUSZA M. NOWAKA

Irena Turnau
(Warszawa)

STAN I POTRZEBY BADAN NAD HISTORIA TECHNIK WELOKIEN-
NICZYCH NA ZIEMIACH POLSKICH

Historia techniki polskiego wlokiennictwa czeka na syntetyczne opra-
cowanie czy to calosci czy tez réznych okres6w chronologicznych jej
rozwoju. Informacje na ten temat sg rozproszone w réznego typu pra-
cach. Studia nad sukiennictwem postuzyly historykom gospodarczym do
ukazania zaczgtkoéw ukladu kapitalistycznego i przej$cia od wytwoérczos-
ci rzemies$lniczej do manufaktur i fabryk. Dla ubieglego stulecia prze-
mysl bawelniany dostarczyl szczegdlnie charakterystycznych przykla-
doéw dla ukazania przewrotu przemyslowego. Mniejsze zainteresowania
badawcze wzbudzato pldciennictwo trudniej podlegajgce mechanizacji.
Historycy sztuki interesujg sie technikg wytwarzania tkanin wzorzy-
stych, haftow czy koronek w tym stopniu w jakim wplywala ona na or-
nament i warto$¢ artystyczng tych wyrobéw. Wiecej zainteresowan
technicznych wykaza¢ musi archeolog przy interpretacji wydobytych
szczatkow tkanin, innych wyrobow wiokienniczych czy narzedzi. Etno-
graf chetnie rejestruje dawne techniki wilokiennictwa ludowego. Jed-
nakze -historycy techniki i historycy kultury materialnej interesujg sie
najzywiej rozwojem narzedzi i maszyn. Nie chodzi przeciez jedynie o
ustalenie dat pierwszych wynalazkéw i ich patentéw lecz o realizacje
techniczne i nastepnie stopniowe wdrazania tych urzedzen do produkcji
przemystowej naszego kraju. Na szczeg6lng uwage zastuguje przytem
datacja szeregu od innowacji technicznych i pierwszych maszyn wilokien-
niczych z okresu wczesnego Sredniowiecza do XVII w. Sg one mniej
zbadane anizeli angielski przewrét przemystowy XVIII w.

Rozwazajac zagadnienie stanu technik wlékienniczych w roéznych
okresach historycznych nalezy pamieta¢, ze Polska nie nalezata nigdy do
krajow inicjujacych wynalazki wtokiennicze, jakkolwiek byla eksporte-
rem tkanin welnianych, pdézniej bawelnianych a zawsze lnianych. Kon-
cepcje techniczne i gotowe maszyny czy narzedzia plynety do Polski za
posrednictwem Gdanska lub droga ladowg przez Niemcy czy wreszcie z
poludnia Europy i Bliskiego Wschodu. W artykule tym zajmowa¢é sie
bede stanem badan i ich potrzeba w zakresie historii realizacji technicz-
nych i wdrazania nowych wynalazkéw do produkcji rzemie$lniczej czy
przemystowej. Na szczegdlng uwage zastuguje przytem zagadnienie pro-
gu wdrazalnos$ci wedlug terminologii M. Daumas, a wiec mozliwosci
wdrozenia okre$lonych technik wlokienniczych w warunkach gospodar-
czych naszego kraju l. Z tego punktu widzenia niewielkie znaczenie ma-
ja manufaktury wiékiennicze pospiesznie zakladane w XVIII w. w opar-

1 E. Olszewski: Badania nad wdrazaniem postepu technicznego przez kra-
je mie bedqce jego inicjatorami. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” R. 16:1971
nr 3 s. 565—575; M. Daumas: Mit rewolucji technicznej. Tamze R.8:1963 nr 3
5. 361—365; K. Wandelt: Istota i rodzaje postepu technicznego. Poznan 1961 s.
8—59.
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390 1. Turnau

ciu o importowany surowiec, maszyny i fachowcoéw. Jednakze za ich
posSrednictwem niektoére rozwigzania techniczne przechodzily do produk-
cji rzemieS$lniczej danego regionu kraju. Szczegdlnie wiele uwagi pos-
wieci¢ nalezy drobnym udoskonaleniom produkcji czy tez wariantom
maszyn stanowigcych rozwigzania, ktére powstalo u nas niezaleznie od
wynalazkéw w przodujgcych technicznie krajach.

Podstawowe znaczenie majg badania nad rozwojem nawykoéow wy-
tworczych 1 mocy produkcyjnej wazniejszych o$rodkéw widkienniczych
naszego kraju. Wiele uwagi poswiecono wiec szacunkom i wycenom mo-
cy produkcyjnej najwazniejszych branzy tkanin odziezowych i innych
wyrobow wlokienniczych w réznych przekrojach chronologicznych. Bez
orientacji co do mocy produkcyjnej badania nad stanem techniki i kon-
sumpcji nie mogg mie¢ realnej bazy.

Osobno rozwaza sie rozwoéj techniki w zakresie masowej produkcji
tkanin odziezowych od wyrobu wykwintnych tkanin wzorzystych, ko-
biercéw, paséow kontuszowych, haftéw czy koronek. Nie mozna lekce-
wazy¢ tych dziatéw produkcji. Moda na dzianiny, wstazki i koronki od
konca XVI do potowy XVIII w. wywolala wynalezienie trzech pierw-
szych maszyn wldkienniczych, wcze$niejszych od mechanicznego krosna
tkackiego. Podstawowe znaczenie maja prace W. Endrei. Interesuje sig
on rozwojem réznych technik wldkienniczych w Europie, wydajnoscig
maszyn i mocg produkcyjng wilodkiennictwa Swiatowego w okresie od
wezesnego Sredniowiecza do II polowy XX w. Uwzglednil tez wyniki je-
dynej syntezy polskiego wilokiennictwa 2.

Stan badan nad réznymi technikami wloékienniczymi od neolitu do
konca XVIII w. przedstawia Zarys historii wtdkiennictwe wydany w
1966 r. Stanowi on cze$¢ szerszej inicjatywy naukowej Instytutu Historii
Kultury Materialnej PAN przygotowujacego opracowania dziejow roz-
nych dzialow przemystu. Jest przykladem jedynej wsréd opracowan
dziejow polskiego wilokiennictwa wspoélpracy archeologéw, historykow
gospodarczych, kultury materialnej, sztuki, etnografa i technologa. Roz-
woj roznych technik wldkienniczych stanowit podstawowy przedmiot
zainteresowan lgczgcy te grupe specjalistow, pod tym katem widzenia
dobierano takze ilustracje i opracowano 477 hasel slowniczka narzedzi
i wyrobow wldékienniczych. Ksigzka ta spelnia stale swe zadania infor-
macyjno-podrecznikowe a podana w niej bibliografia ukazuje stan ba-
dan do 1965 r. To syntetyczne opracowanie ukazalo dotkliwe luki w do-
tychczasowych badaniach nad technikami wlékienniczymi stosowanymi
w Polsce. W tym artykule zestawie liste aktualnych potrzeb i najpilniej-
szych tematéw prac. Stan i potrzeby badan nad réznymi technikami
wlékienniczymi przedstawione beda w porzadku problemowo chronolo-
gicznym od mlodszej epoki kamienia do przewrotu technicznego wecze-
snego S$redniowiecza. Nastepnie omawia sie rozwdj technik wlbkienni-
czych wraz z wprowadzeniem pierwszych maszyn az do angielskiej re-
wolucji przemystowej XVIII w. Ostatnia cze$¢ artykulu po$wiecona be-
dzie stanowi badan nad technologia wldkiennictwa w XIX i XX w., a
zwlaszceza ich potrzebom.

2 W. Endrei: L’évolution des techniques du filage et du tissage du Moyen
Age a la révolution industrielle. Paris 1968; tenze, A kozépkor technikai forra-
dalma. Budapest 1978; tenze, A tekstilipari technike termelékynységének ala-
kuldsa a kozepkordta (w druku); Zarys historii wlokiennictwa ma ziemiach polskich
do konca XVIII wieku. Praca zbiorowa pod redakcjg Janiny Kaminskiej i
Ireny Turnau. Wroclaw 1966.
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1. ROZWOJ TECHNIK WLOKIENNICZYCH W POLSCE W OKRESIE
SREDNIOWIECZA

Przewro6t techniczny we widkiennictwie europejskim w XIII w. cha-
rakteryzuje si¢ rozpowszechnieniem recznego kolowrotka przedzalni-
czego, poziomego Kkrosna tkackiego, oraz foluszy poruszanych silg wody,
wiatru lub kieratem zwierzecym. Pierwszymi maszynami wlokienniczy-
mi byly filatoria do jedwabiu. Do drobniejszych ulepszen nalezg bar-
dziej zlozone zgrzebla i ryski do obréobki welny, maszyny do miedlenia
roslin wiléknodajnych oraz wprowadzenie czterech do pieciu drutéw
usprawniajacych znacznie produkcje dziewiarskg. Trudniejsze do uch-
wycenia zmiany wystepowaly przede wszystkim w wykonczalnictwie
tkanin, wiec gléwnie w farbiarstwie, poprzez rozszerzenie asortymentu
stosowanych barwnikéw kadziowych, a takze w drukarstwie. Poszcze-
golni autorzy zajmujgcy sie historig s$redniowiecznego witdkiennictwa
polskiego starali sie ustali¢ wystepowanie réznych typéw wyrobdéw
i stosowanych narzedzi.

Pradzieje polskiego widkiennictwa datujg sie obecnie na okres neo-
litu czyli mlodszej epoki kamienia (ok. 4 200—1 700 lat p.n.e.). Z tego
okresu zachowaly sie: z tkanin fragment plecionej maty oraz odciski
na ceramice, a z narzedzi przesliki i ciezarki obcigzajgce osnowe krosna
pionowego. Z fragmentéw tkanin i ich odciskdOw mozna wnosié, ze wy-
konywano je nie tylko splotem ptéciennym, lecz takze rzgdkowym i
rombowym. Wyrabiano takze krajki na krosienkach tabliczkowych
i znano technike siatkowa czyli sprang 3.

Przemiany w organizacji wytworczosci tekstylnej, wystepujgce stop-
niowo do .schytku XIII w. ulatwiajg wprowadzenie nowych narzedzi.
Przemiany te idg w kierunku przeksztalcenia wiékiennictwa w rzemiosto
miejskie zorganizowane w cechy, podczas gdy dotychczas bylo to rze-
miosto domowe, uprawiane jedynie dla potrzeb rodzinnych i ewentual-
nie rynku lokalnego. Badania nad widkiennictwem gdanskim daty pod-
stawowe ustalenia z zakresu historii wczesnosSredniowiecznych technik
tkackich i pozatkackich. A. Nahlik wraz z J. Kaminsky stwierdzili, ze
w omawianym okresie uzywano juz w Polsce nozyc do strzyzenia wel-
ny, zgrzebet i grzebieni do jej obrdobki, miedlic i trzepaczek do Inu i
przeslic do przedzenia %4 Reczny kotowrotek przedzalniczy zostal potwier-
dzony przez zrodla pisane dopiero dla I polowy XIV w. Uzywaly go be-
ginki w Swidnicy co najmniej od 1332 r.5 W Gdansku zachowaly sie
takze motowidla do motania przedzy, oraz fragmenty krosna poziomego,
a wiec zapory do walu osnowowego, fragmenty staciw i walu towarowe-
go lub osnowowego. Fragmenty te, wraz ze znaleziskami z Opola pozwo-
lity A. Nahlikowi na datacje pojawienia sie na ziemiach polskich krosna
poziomego podnoézkowego na XI—XII w. Swiadczyloby to wyraznie
o przejsciu tkactwa od gospodarki naturalnej do drobnotowarowej.

Badania archeologiczne znalezisk tkanin z kilku wazniejszych osrod-
koéw pozwolily takze na ustalenia asortymentu splotéw tkackich i ty-

3T Laszczewska: Pradzieje wtdkiennictwa. W: Tamze s. 21—53.

4 J. Kaminska i A. Nahlik: Witbkiennictwo gdanskie w X—XIII wie-
ku. L6dz 1958; tychze, Etudes sur lindustrie textile du haut Moyen Age en Po-
logne. ,,Archaeologia Polona” T.3:1960 s. 89—119.

5J. Wyrozumski: Produkcja sukiennicza w zgromadzeniach religijnych
Polski $redniowiecznej. ,,Zeszyty A Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. LXXI
Prace historyczne’. 1963 z. 12 s. 7T—24.
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pow wyrobow z X—XIII w. Uzywano wiec splotu ptéciennego, rzadko-
wego czteronitkowego, tamanego po osnowie, zwanego popularnie jodet-
kg i lamanego po watku zwanego rombowym. Pojawia sie takze coraz
czeSciej splot rzadkowy trzynitkowy 1/2 stosowany przy wyrobie pasia-
kéw i sukien folowanych i splot 2/1 przy wyrobie gladkich tkanin wet-
nianych o SciSlejszej powierzchni. Splot krzyzykowy, a w kohAcu oma-
wianego okresu takze atlasowy, wystepujg tez w zastosowaniu do tkanin
welnianych. W bogatym materiale archeologicznym pojawiajg sie takze
tkaniny o technikach specjalnych: tkaniny z wetkanymi kosmykami nie-
przedzionej welny, imitujace runo owcze, kobierce wigzane na spos6b
perski i petelkowy i wielobarwne kilimy. Do tkanin wzorzystych nalezg
pasiaki welniane lub o watkach parcianych. W pasiakach wystepujg réz-
ne kompozycje paskow.

Przy omawianu technik tkackich wspomnie¢ nalezy o masowo wyste-
pujacych krajkach welnianych wykonywanych na bardkach tkackich
lub na prymitywnych krosienkach z jedng poinicielnicg i pretem do
tworzenia stalego przesmyku. Z technik pozatkackich wymieni¢ nalezy
technike $ciegu iglowego i dziania. Znano tylko dzianie na dwoéch dru-
tach, podczas gdy w Europie Zachodniej i we Wtoszech znano juz tech-
nike wyrobu dzianin na czterech do pieciu drutéw. Do apretury wyro-
bow wilokienniczych nalezalto ich farbowanie barwnikami naturalnymi
pochodzenia roslinnego lub zwierzecego przy zastosowaniu roéznych za-
praw. Poza tym tkaniny z roSlin wiéknistych bielono na stoncu, a wy-
roby welniane czesto folowano w recznych foluszach. Folusze steporowe,
poruszane silag wody, pojawily sie w Polsce w koncu weczesnego S$rednio-
wiecza. W tym okresie umiano juz postrzyga¢ sukna, czesaé je po folo-
waniu i rozcigga¢ na ramach. W znaleziskach archeologicznych znalezio-
no takze dos¢ liczne tkaniny i krajki jedwabne, a takze kokony jedwab-
nika z Poznania datowane na XI w. Moze wiec, poza importem tkanin
jedwabnych, istniala niewielka produkcja miejscowa 6. Wyrabiano takze
piléh i sznury oraz plecionki 7.

Zestawiono tu najwazniejsze ustalenia co do poziomu technicznego
wyrobow wilokienniczych na ziemiach polskich w okresie do XIV w.
Z tego czasu pochodzi ogromna wiekszo$¢ znalezisk z wykopalisk arche-
ologicznych. Po ukonczeniu badan zwigzanych z tysigcleciem panstwa
polskiego material ten pomnaza sie wolniej. Nalezaloby zestawi¢ naj-
wazniejsze wyniki badan, rozproszone w komunikatach o poszczegdl-
nych wykopaliskach, uzupelniajgc je analizami nieopublikowanych ze-
spolow zabytkow. Jedyne opracowania syntetyczne zostaly wydane
przez A. Nahlika w 1966 r. Opracowal on takze material archeologiczny
wsi wschodnio-europejskiej i Nowogrodu Wielkiego 8, podczas gdy A.

6 A. Nahlik: Rozwdj wtitdkiennictwa w okresie wczesnego feudalizmu. W:
Zarys historii wtdkiennictwa, s. 54—120; J. Wyrozumski: Urzet farbiarski w
Polsce $redmiowiecznej. ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” R.14:1966 nr 3
s. 437—448.

7A. Urbanska, K. Myczkowski, M. Klichowska: Wytwdrczosé
wlokiennicza S$redniowiecznego Miedzyrzecza. Poznan 1964 s. 9—54.

8 A. Nahlik: Tkani Nowgoroda. Moskwa 1963; tenze, Tkaniny wetniane
importowane i miejscowe Nowogrodu Wielkiego X—XV wieku. Wroclaw 1964;
tenze, Tkaniny wsi wschodnioeuropejskiej X—XII w. Lodz 1965; tenze, The
wool of Middle Ages: some results of the searching of the textiles excavated in
the Central and East Europe. W: La lana come materia prima. Firenze 1974 s.
369—3717.
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Poppe zestawil terminologie Zrédel pisanych odnoszgcg sie do tkaniny
staroruskiej 9. Te trzy ksigzki rozszerzajg naszg wiedze o wlokiennictwie
srodkowej i wschodniej Europy w okresie Sredniowiecza.

2. RZEMIESLNICZE TECHNIKI WLOKIENNICZE NA ZIEMIACH POLSKICH

Omawia sie tu stan i potrzeby badan nad wldkiennictwem polskim
zorganizowanym w cechach rzemie$lniczych tak miejskich jak wiej-
skich. Chodzi tu wiec o okres od poznego Sredniowiecza, kiedy to spisy-
wano pierwsze statuty cechowe, do XVUI w., ktory byl okresem upadku
tej formy organizacji produkcji. W niektérych branzach wiokienniczych
cechy istnialy do poczatku naszego stulecia, zrzeszaly one jednakze
niewielkie warsztaty ustugowe krawieckie, modniarskie, wyrabiajace
tkaniny dekoracyjne, dzianiny czy wyroby pasamonicze. Zaliczy¢ do
nich nalezy réwniez wiejskg produkcje plocienniczg na wlasne potrzeby
i zbyt na lokalnym rynku. Jednakze masowa produkcja tkanin, a takze
dzianin, przeszla do réznych typow manufaktur i fabryk.

Okres poznego sredniowiecza a wiec XIV i XV w. nalezy do najsta-
biej opracowanych w naszej literaturze historycznej. Wzrastajaca ilosé¢
zrédet pisanych z ksigg cechowych, lustracji i rachunkoéw, dostarcza
sporo informacji o stosowanych technikach widkienniczych. Najlepiej
zostalo opracowane sukiennictwo, pléciennictwo i produkcja tkanin poéi-
bawelnianych w Matopolsce. Zawdzigczamy to doskonalej pracy J. Wy-
rozumskiego. Autor podaje wazne ustalenia z zakresu wdrozenia naj-
wazniejszych wlokienniczych wynalazkéw Europy zachodniej. Wysuwa
uzasadnione przypuszczenia co do zaréwno zgrzeblenia jak czesania
welny w Matlopolsce XV w. Ustala date pierwszej wzmianki o recznym
kolowrotku przedzalniczym na 1332 r., a 0 noznym — na 1562 r. Wzmian-
ka o ,,wozku, co krecg nici” wystepuje w tym roku w inwentarzu tkacza
przemyskiego. Zajmuje sie on takze normalizacjg snowadel i liczbg pe-
kéw nici osnowy czyli gankéw. Od liczby gankéw zalezala szerokosé
sztuki tkaniny i jej gestos¢. Pierwsze wzmianki o poruszanych silg wody
foluszach sukienniczych pochodzg z Warty (1255 r.) i z Wroclawia (1267
r.). Upowszechnienie tych urzgdzen w cechach sukienniczych nastgpito
w XIV w. Najstarsze wzmianki o blechach do apretury ptocien pochodza
z 1359 r. z Wroctawia i z 1385 r. z Kazimierza pod Krakowem (nazwa
Blech). Autor omawia takze do$¢ szczegéltowo stosowane w okresie poz-
nego $redniowiecza barwniki. Podaje takie wiele okreslen dotyczacych
importowanych do Polski tkanin welnianych, cienkich plécien i tkanin
jedwabnych. Zajmuje sie wreszcie pierwszymi barchannikami stosujacy-
mi bawelne 10,

Podstawowe znaczenie majg prace M. Boguckiej o gdanskim rzemios-
le tekstylnym, A. Maczaka o sukiennictwie wielkopolskim XIV-—XVII w.
i H. Samsonowicza o rzemio$le wiejskim w Polsce XIV—XVI w. !, Pra-

9 A. Poppe: Materiaty do dziejow tkaniny staroruskiej. Terminologia Zré-
det pisanych. Wrocltaw 1965.

10 J. Wyrozumski: Tkactwo matopolskie w poinym S$redniowieczu. Warsza-
wa 1972; O barchannikach krakowskich wspomina tez: W. von Stromer: Die
Griindung der Baumwollindustrie in Mitteleuropa. Wirtschaftspolitik im Spdtmit-
telalter. Stuttgart 1978.

11 H Samsonowicz: Rzemiosto wiejskie w Polsce XIV—XVI wieku. War-
szawa 1954; A. Mgaczak: Sukiennictwo wielkopolskie XIV—XVII wieku. War-

szawa 1955; M. Bogucka: Gdanskie rzemiosto tekstylne od XVI do potowy
XVII wieku. Wroctaw 1956.
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ce te przynosza wazne ustalenia z zakresu wdrazania nowych wyna-
lazkéw technicznych. Dotyczy to zwlaszcza przodujgcego wiodkiennictwa
gdanskiego, szybko przyjmujacego nowe urzadzenia z Europy Zachod-
niej. Z miastem tym wiaze sie nie wyjasniona archiwalnie, ale prawdo-
podobna sprawa wynalezienia maszyny do tkania kilku wstgzek na raz
przez Antoniego Mollera w 1586 r.12 Uzasadnione jest takze przypusz-
czenie co do sporadycznego uzywania w Gdansku okoto 1620 r. maszyny
dziewiarskiej, wynalezionej w 1589 r. w Angli. Do lzejszych tkanin
czesankowych i polwelnianych stosowano zabieg wykonczalniczy con-
royen dla przeciwdziatania ich kurczeniu sie i marszczeniu. Zabieg ten,
podobnie jak produkcja tkanin potbawelnianych $wiadczyla o przodujg-
cej roli wlokiennictwa gdanskiego 13, A. Mgczak dal takze sporo szczegé-
lowych ustalen odnoszgcych sie do techniki polskiego sukiennictwa, jak-
kolwiek zajmowal sie on gléwnie potudniowo wschodnig Wielkopolskg,
a najwieksze oSrodki tej produkecji znajdowaly sie w jej zachodniej cze-
$ci. Autorzy ci w pézniej wydanym Zarysie historii witbkiennictwa uscis-
lili wiele ustalen technicznych.

Syntetyczne omoéwienie poszczegélnych dziatéw wlokiennictwa, ja-
kiego dokonano w Zarysie historii wtékiennictwa ukazato wiele luk gdy
idzie o znajomo$¢ stanu technicznego tej wytworczosci, a zwlaszcza jej
mocy produkcyjnej. Do najmniej znanych nalezalo tkactwo wielkopol-
skie, zar6wno w zakresie produkcji tkanin welnianych, jak i pléciennic-
twa. Znaczenie krajowe tej rzemies$lniczej gléwnie produkecji docenit juz
W. Kula. Nie znat on jednak wielu danych Zrédlowych i dlatego podal
tylko 1916 sukiennikéw i 56846 postawdw sukna dla 1788 r.1 W wyda-
nym 10 lat pdzniej Zarysie historii widkiennictwa moc produkcyjng su-
kiennictwa wielkopolskiego obliczano dla okolo 1794 r. na okolo 330
majstrow sukiennikéw i do 240.000 postawdéw sukna. Najnowsze opraco-
wanie Dziejow Wielkopolski dalo pewne usciSlenia tych ocen 15, Wszyst-
kie opracowania tkactwa wielkopolskiego koncentrujg sie na XVIII w.
Ciaggle nieznany jest rozwoj techniki tkactwa w Wielkopolsce zachodniej
we wcezeSniejszym okresie. Dwie ksigzki uzupelniajg natomiast informa-
cje dotyczace rzemieSlniczej produkcji wiejskiej w tym regionie kraju.
Ksigzka W. Sobisiaka przynosi do$¢ duzo informacji o technice ptécien-
nictwa, sukiennictwa, powroznictwa i sieciarstwa 16, Autor zajmuje sie
tymi technikami gléwnie w oparciu o dane z badan etnograficznych,
uwzgledniajgc poréwnawezo rozwigzania techmiczne stosowane w Niem-
czech i krajach skandynawskich. Nie uwzglednia jednak danych archi-
walnych o produkcji tkactwa wiejskiego. M. Szczepaniak omawia wlo-
kiennictwo wiejskie w II polowie XVIII w. podajac troche danych o
tkactwie i krawiectwie 17. Jednakze ksigzka ta przynosi niewiele, gdy
idzie o nowe ustalenia w sprawie techniki produkcji.

12 Omawiam to zagadnienie W: Zwiqzki technik wtdékienniczych i skérniczych
z modq eurovejskq w XVI i XVII wieku. ,Kwartalnik Historii Kultury Material-
nej” R.20:1972 nr 1 s. 115—130.

3 Bogucka, dz. cyt. s. 94—112.

% W. Kula: Szkice o manufakturach w Polsce XVIII wieku, T. 2. Warszawa
1956 s. 587—619.

15 Zarys historii wlokiennictwa, s. 382—385; Dzieje Wtielkopolski. T. 1 do roku
1793. Praca zbiorowa pod redakcja Jerzego Topolskiego. Poznan 1969 s. 831—
—833.

6 W. Sobisiak: Wiejskie wiokiennictwo w Wielkopolsce. Poréwnawcze
studium historyczno-etnograficzne. Poznan 1968.

7” M. Szczepaniak: Przemyst i rzemiosto wiejskie w Wielkopolsce w dru-
giej potowie XVIII wieku. Poznan 1971 s. 24—26. R
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Whbrew do$¢ bogatym danym bibliograficznym widkiennictwo upra-
wiane w cechach zachodniej zwlaszcza Wielkopolski nie zostalo dotych-
czas zbadane. Zaden autor nie siegngl do niezmiernie bogatych i dosko-
nale przez dr K. Chojnacky uporzgdkowanych materialéw cechowych.
Gdy idzie o techniki skérnicze znalaztam tam rewelacyjne informacje
co do szewstwa i garbarstwa. Podobne dane o rozpowszechnianiu sie¢ ko-
lowrotka noznego, szerokiego krosna sukienniczego, mechanizacji zabie-
gobw wykonczalniczych mozna uzyska¢ przy szczegdélowej kwerendzie
zrodtowej w odniesieniu do wszystkich cechéw widkienniczych 18, Nale-
zy takze zwroéci¢ uwage na szczeg6lnie bogate i réznorodne insygnia ce-
‘chowe opracowane dla Wielkopolski przez G. Wroblewskg. Interpreta-
cja przedstawionych tam narzedzi przynie$¢ moze nowe ustalenia tech-
niczne. Wiele udoskonalen technicznych przechodzito do Wielkopolski z
Europy Zachodniej za posrednictwem Niemiec.

W podobnej sytuacji znajdowal sie Slgsk. Pomimo obszernych tomoéow
dziejow Slgska i Wroclawia 19 oraz wielu artykulow odnoszgcych sie do
poszczegblnych miast, zadne bardziej syntetyczne opracowanie nie obje-
lo ani jednego z licznych uprawianych tam dzialéw widkiennictwa. Gdy
idzie o plociennictwo ciggle podstawowe znaczenie ma obszerny artykul
W. Rusinskiego 2, a w innych branzach brak nawet tak syntetycznych
omowien. Wymagaloby to przerobienia znacznej liczby zachowanych
archiwaliéow i analizy zachowanych probek tkanin 2! ale pozwoliloby na
wazne ustalenia w zakresie poziomu technicznego tkactwa, dziewiarstwa
filcownictwa i apretury wszelkich wyrobéw wilokienniczych. Ustalenia
te wspomagalaby analiza insygniow cechowych opracowanych dotych-
czas tylko dla Gérnego Slagska 22. Stosunkowo lepiej znane sa dzieje po-
morskich technik wiloékienniczych po czgsci dzieki pracom J. Wojtowi-
cza i S. Gierszewskiego, a po czeSci dzigki bogatej ikonografii technicz-
nej D. Chodowieckiego 23.

Pléciennictwo matopolskie nie doczekato sie dotychczas osobnej mo-
nografii. Duze znaczenie posiada omoéwienie andrychowskiego osrodka
ptécienniczego przez M. Kulczykowskiego 24, Daje on nie tylko troche
ustalen co do poziomu technicznego tego oSrodka, lecz takze przekony-
wujace wyliczenia mocy produkcyjnej tego regionu ptécienniczego. Gdy

81 Turnau: Skérnictwo odziezowe w Polsce XVI—XVIII wieku. Wroctaw
1975

19 Bibliografie zestawia: Historia Slgska. T. 1—3. Wroclaw 1966—1976.

2 W. Rusinski: Tkactwo lniane na Slgsku do 1850 roku. Poznan 1949. Odb.
z ,,Przegladu Zachodniego” 1949 nr 11—12.

2 W przygotowywanej do druku ksigzce Moda i technika. Powiqzania pomie-
dzy produkcjq a konsumpcja wtokienniczq w Europie w XVI—XVIII w. napisa-
tam rozdzial: Moc produkcyjna pléciennictwa europejskiego a uiZytkowanie bielizny
gdzie datam obliczenia dotyczgce ptéciennictwa S$laskiego i informacje o jakosci
jego wyrobow na podstawie kwerendy archiwalnej i

2 D. Tomczyk: Pieczecie gornoslgskich cechéw rzemie$lniczych z XVI—
—XVIII wieku i ich znaczenie historyczne. Opole 1975.

2B Np. J. Wojtowicz: Studia nad ksztattowaniem sie uktadu kapitalistycz-
nego w Toruniu. Stosunki przemystowe miasta Torunia w XVIII wieku. Torun
1960; S. Gierszewski: Struktura gospodarcza i funkcje rynkowe mniej-
szych miast wojewddztwa pomorskiego w XVI i XVII wieku. Gdansk 1966; 1.
Turnau: Kultura materialna OS$wiecenia w rycinach Daniela Chodowieckiego.
Wroctaw 1968.

% M. Kulczykowski: Andrychowski os$rodek pitécienniczy w XVIII i XIX
wieku. Wroctaw 1972; ostatnio wydana praca tegoz autora o andrychowskim o$-
rodku produkcji tkanin bawelnianych ukazuje inne juz zagadnienie chalupnictwa
chlopskiego ubieglego stulecia.
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idzie o inne regiony Polski to mozna tu bra¢ pod uwage jedynie infor-
macje o cechach wloékienniczych rozproszone w artykulach o produkecji
rzemies$lniczej i w licznych studiach regionalnych. Nalezy do nich za-
glada¢ ze wzgledu na mozliwo$¢ publikacji cennego fragmentu zrodio-
wego czy ikonografii technicznej. Jednakze autorzy mie znajgcy technik
wlokienniczych niewiele na ogét wydobywajg ze Zrodet. Kwerenda tech-
niczna w zrodilach cechowych jest ucigzliwa i pracochlonna. Technika
produkcji byla oczywistoscig lub tajemnicg zawodowg. Dlatego jedynie
informacje o wykonywanej ,sztuce majstrowskiej” i nieliczne rozpo-
rzadzenia typu normatywnego dajg skape informacje o mozliwosciach
technicznych i asortymencie wyrobow. Niekiedy dopiero proces kom-
pentencyjny przynosi nagle sporo danych o stosowanych narzedziach
i technice produkcji.

Dopiero w ostatnim dziesiecioleciu zaczeto wiekszym zainteresowa-
niem darzy¢ produkcje cechowg w dawnej Polsce, podczas gdy pierwsze
dwudziestolecie badan historycznych w Polsce Ludowej skoncentrowato
swe prace badawcze na zaczatkach ukladu kapitalistycznego. Niejedna
funkcjonujaca rok manufaktura magnacka doczekala si¢ wiekszego opra-
cowania anizeli duzy i produkujacy nieprzerwanie przez 200 lat cech
sukienniczy. Sama zresztg uleglam przed 20 laty tej modzie naukowej.
Zmiany w polskiej produkcji wildkienniczej XVIII wieku 26 przynosza
przedstawienie manufakturowej techniki produkcji sukiennictwa i innych
tkanin welnianych, pléciennictwa, filcownictwa i dziewiarstwa polskiego
na tle europejskim. Udalo mi sie odnalezé pare polskich wynalazkow
technicznych jak np. wilka do welny, niezaleznych od Zachodu. Ustalitam
normy produkecji i moc produkcyjng omawianych branz. Szacunki oka-
zaly sie niekiedy zanizone gdyz braklo mi danych zrédlowych, nigdy jed-
nak nie byly one za wysokie. Jednakze za malo uwagi poswiecilam
udoskonaleniom technicznym w cechach pracujgcych w najwiekszych
osrodkach wytworczych. Podobng metodg pracowala E. Kowecka dajac
wazne opracowanie farbiarstwa tekstylnego na ziemiach polskich. Czes¢
tej historii farbiarstwa dotyczy juz I polowy XIX w. i produkcji fa-
brycznej w okregu 16dzkim 27,

Dzieje niektérych polskich manufaktur widékienniczych sg stosunkowo
dobrze znane, jednakze zaré6wno W. Kula jak inni historycy nie byli na
0g6! zainteresowani technikg produkcji i rzadko nawet wspominali o do-
tyczacych tego zagadnienia materialach znajdujacych sie w zespotach
akt omawianego przedsiebiorstwa. Dane o mocy produkcyjnej nie byly
nigdy szczegoélnie interesujgce ze wzgledu na krotki na ogoét okres istnie-
nia tych zakladow. Dowiadujemy sie jednak, np. Ze pierwsze polskie
maszyny przedzalnicze sprowadzono z Anglii do manufaktury drukowa-
nych perkali w Niemirowie w 1787 r. Poza tym akta paru manufaktur
zawierajg probki wyrabianych tam tkanin, co w zestawieniu z innymi
informacjami posiada duze znaczenie. Mozna tam takze spotka¢ rysunki
techniczne narzedzi czy maszyn narzedziowych i zwlaszcza plany catych
zakladow. W Zarysie historii wldkiennictwa opublikowano plany nie-
opracowanych dotgd manufaktur sukienniczych w Kidalowicach pod Ja-

2 Np. M. Horn: Lokalizacja cechéw i specjalnosci rzemiedlniczych w mia-
stach ziemi przemyskiei i sanockiej w latach 1550—1650. ,Przeglad Historyczny”.
T.61:1970 z. 3 s. 403—427.

% Zmiany w polskiej produkcji witdkienniczej XVIII wieku. Wrocltaw 1962.

27 E. Kowecka: Farbiarstwo tekstylne ma ziemiach polskich (1750—1870).
Wroctaw 1963.



Stan i potrzeby badan nad historiq technik wlokienniczych 397

roslawiem i w Tarnowcu, posiadajgcych bogatg dokumentacje techniczng.
Pierwsze maszyny dziewiarskie sprowadzono do zalozonych w 1766 r.
manufaktur w Warszawie i Goledzinowie, zaczeto takze stosowaé¢ duze
prasy do sukien, magle i kalandry do apretury ptécien,. rozpowszechnia-
ja sie duze zgrzebla i kolowrotki dwuwrzecionowe 28,

Omawiajgc rzemieSlnicze techniki wilodkiennicze nalezy wspomnieé
o stanie i potrzebach badan nad tkactwem wzorzystym, pasamonictwem,
koronkarstwem i hafciarstwem. Tkactwo artystyczne lgczono chetnie
z hafciarstwem od pierwszego opracowania E. Swieykowskiego z 1906 r.
T. Mankowski omowi! polskie tkaniny i hafty XVI—XVIII w. %. W opra-
cowaniach tych autorzy staraja sie uwzgledni¢ wszystkie zabytki pocho-
dzenia polskiego. Syntetyczne omoéwienie europejskich technik tkactwa
wzorzystego, tapisjerstwa, kobiernictwa, kilimkarstwa, persjarstwa i na-
miotnictwa dat Zarys historii widkiennictwa. Pozwolilo to na ukazanie
luk i brakéw w tych badaniach. Do$¢ liczne informacje na temat tech-
nik tkactwa wzorzystego, tapisjerstwa, kobiernictwa czy kilimkarstwa
przygotowano w oparciu o bogata europejska literature przedmiotu. Brak
jednak wynikow badan technologicznych nad zabytkami produkcji kra-
jowej. Nalezy podkreslié znaczenie dla historii wzorzystego tkactwa
europejskiego artykutu A. Nahlika o genezie splotu diasprowego w tkac-
twie wzorzystym. Wazne .ustalenia technologiczne w zakresie asorty-
mentu uzywanych w Polsce tkanin jedwabnych przynosi ksigzka i arty-
kul M. Taszyckiej o wloskich jedwabnych tkaninach odziezowych uzy-
wanych w Polsce w XVII w. Duze znaczenie majg takze opracowania
tkanin wschodnich kobiercow czy namiotéw, oraz tapiserii zachodnio-
europejskiej w zbiorach polskich %. Nalezaloby jednakze opracowaé sta-
ranniej tworczo$¢ tapisjerni Glaize’a, wyrabiane w Polsce ornaty znaj-
dujgce sie w USAS3! oraz produkcje polskich manufaktur jedwabni-
czych, zaczynajac od pierwszej z nich zalozonej przez Stanislawa Ko-
niecpolskiego w 1643 r. w Brodach. Otwarta pozostaje takze sprawa ko-
biercow mazowieckich z XVI w. wyrabianych odmienng technikg ani-
zeli kobierce wschodnie 32. W ogéle sprawa produkcji tkanin welnianych
na Mazowszu zastuguje na uwage specjalistow i pilng kwerende archi-
walna.

Wiele uwagi po$swiecono produkcji paséw polskich noszonych zwykle

28 Zarys historii wiokiennictwa, s. 313—415.

"2 E. Swieykowski: Zarys artystycznego rozwoju tkactwa i hafciarstwa
objasniony zabytkami Muzeum Narcdowego w Krakowie. Krakéw 1906; T.
Mankowski: Polskie tkaniny ¢ hafty XVI—XVIII wieku. Wroclaw 1954.

30 A. Nahlik: Geneza splotu diasporowego w tkactwie wzorzystym. W: Studia
z Dziejéw Rzemiosta i Przemystu. T.1. Wroclaw 1961 s. 141—168; M. Taszycka:
Wtloskie jedwabne tkaniny odziezowe w Polsce w pierwszej potowie XVII wieku.
Wroctaw 1971; tak ze, Wtoskie tkaniny jedwabne w Krakowie w drugiej potowie
XVII wieku ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” R.26:1978 nr 2 s. 133—153
tak ze, Pochodzenie tkanin typu ,bizarre” w Swietle analizy niektéorych moty-
woéw dekoracyjnych. ,Rozprawy i Sprawozdania Muzeum Narodowego w Krako-
wie” T. 9. Krakow 1968 s. 149—161; T. Wierzejski i M. Katamajska-
Saeed: Kobierce wschodnie. Warszawa 1970; A. Wasilkowska: Gobeliny.
Poznan 1971; A. Nahlik: Zarys historii jedwabnej tkaniny dekoracyjnej do
konca XVIII w. Torun 1971; J. Ziomecki: Techniki tkactwa artystycznego
Wroclaw 1952.

31 Skatalogowata je C. C. Mayer-Thurman: Raiment for the Lord’s ser-
vice. A. Thousand Years of Western Vestments. Chicago 1975 s. 243—247; O ma-
nufakturze Glaize’a na podstawie nowych danych archiwalnych pisze w oddanej
do druku partii zbiorowej pracy o rzemiesle warszawskim.

2 M. Markiewicz: Historia polskiej tkaniny do XIX wieku. W: Tkanina
polska. Warszawa 1959 s. 14,
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na kontuszach. Fundamentalng prace T. Mankowskiego uzupeiniono
w okresie powojennym kilkoma artykulami i katalogami wystaw mu-
zealnych. Szczeg6lnie interesujgce okazaly sie wyniki badan M. Taszyc-
kiej nad pasami kontuszowymi wyrabianymi na zamoéwienie polskiej
manufaktury w Lyonie z analizami technologicznymi G. Viala 3. Takze
polskie hafciarstwo zostalo opracowane pod wzgledem $ciegéw i innych
rozwigzan technicznych w katalogu zabytkoéw sredniowiecznych i w ha-
stach wspomnianego juz Zarysu historii widkiennictwa i stownika ter-
minologicznego sztuk pieknych, ktéory w II wydaniu zawiera w ogoble
okoto 700 poprawnych pod wzgledem technicznym definicji réznych wy-
robow wldkienniczych i ubioréw 3. Najwieksze braki odczuwa sie w za-
kresie badan nad historig polskiego pasamonictwa i wyrobu metalowych
koronek tak rozpowszechnionych w polskim ubiorze XVI—XIX w.
M. Rychlewska data w Zarysie historii widkiennictwa podstawowe infor-
macje o cechach pasamonicznych i szmuklerskich. Nie wiadomo jednak
jak szeroki byl asortyment stosowanych technik tkackich i pozatkackich.
Nikt nie pisat o rozpowszechnionych w XVII w. pasach siatkowych wy-
rabianych technikg sprangu. Troche podstawowych danych o maszynie
do wstazek i do koronek dalam w przygotowywanej ksigzce o modzie
i technice, ciggle brak jednak ustalen na temat wynalazcy maszyny do
tkania wielu wstazek na raz w Gdansku w 1586 r. i o wdrozeniu jej
w polskich manufakturach. Nie zanalizowano takze zachowanych galo-
néw. Zostala natomiast napisana w Polsce historia dziewiarstwa europej-
skiego 35. Pomimo tej dlugiej listy brakéw okres rzemieSlniczy i zaczatki
uktadu kapitalistycznego. zostaly dotychczas od strony technicznej lepiej
opracowane, anizeli produkcja fabryczna dwoéch ostatnich stuleci.

3. STAN BADAN NAD TECHNIKAMI STOSOWANYMI WE WEOKIENNICTWIE
POLSKIM W XIX i XX W.

Polski przemyst wlokienniczy w okresie przejscia od manufaktury do
fabryk zostal starannie omoéwiony gdy idzie o zagadnienia gospodarcze.
Przemyst okregu lédzkiego zostal najlepiej opracowany ZzZrédlowo, jak-
kolwiek brak do tej pory opracowania o charakterze syntetycznym. We
wszystkich pracach z zakresu historii gospodarczej znajduje sie¢ rozpro-
szone informacje na temat stosowanych maszyn i dat ich wprowadze-
nia, ilo$ci wrzecion i rozmiaréw produkcji. Wiele fragmentarycznych da-
nych zawiera przestarzala ksigzka Bajera36. Duze znaczenie ma wielka
trzytomowa praca G. Missalowej, zwlaszcza jej pierwszy tom po$wiecony
rozwojowi przemystu lédzkiego. Autorka omawia przewro6t przemyslowy
w okregu 16dzkim przedstawiajac przemiany techniczne, stan zaopatrze-
nia w maszyny wlokiennicze i silniki w okresie od 1815 do 1870 r.%7.

3 M. Taszycka: Zagadnienie produkcji paséw kontuszowych we Francji
w XVIII wieku. ,Biuletyn Historii Sztuki” R.38:1976 nr 1 s. 36—45; T.
Mankowski: Pasy polskie. Krakow 1938.

% M. Gutkowska-Rychlewska, M. Taszycka: Polskie hafty S$red-
niowieczne. Krakoéw 1967; Stownik terminologiczny sztuk pieknych pod redakcjg
Stefana Kozakiewicza. II wydanie. Warszawa 1976.

3 1. Turnau: Historia dziewiarstwa europejskiego do poczatku XIX wieku.
Wroctaw 1979.

3% K. Bajer: Przemyst widkienniczy ma ziemiach polskich od poczqtku XIX
wieku do 1939 r. Zarys ekonomiczno-historyczny. L.6dz 1958.

3% G. Missalowa: Studia nad powstaniem tdédzkiego okregu przemystowe-
go 1815—1870. T. 1. Przemyst. L.6dz 1964.
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Wiele waznych danych technicznych przynosi takze wydawnictwo zrodel
do historii przemystu witoékienniczego okregu todzkiego 8. Uwzgledniono
tam wiele materialéw dotyczgcych zaklaaania pierwszych manufaktur
i rozwoju technicznego l6dzkich zakladow. Materiaty te rzucajg Swiatlo
na ogromne przemiany jakie dokonaly si¢ w 16dzkim przemysle wldkien-
niczym. W pierwszym okresie industrializacji zakladano manufaktury
sukiennicze zwigzane z miejscowg bazg SUrOWCcow3. Nastepnym etapem
bylo przejscie do produkcji tkanin bawelnianych i lzejszych welnianych
typu czesankowego. Do$¢ dobrze zbadano pod wzgledem faktograficznym
zarowno lata powstawania przemystu i przewrotu technicznego od 1815—
1870, nastepnie rozwoj tej produkcji w okresie kapitalizmu wolnokonku-
rencyjnego do 1918 r. i slabiej w okresie miedzywojennym. Na pierw-
szym miejscu nalezy wymieni¢ ksigzki I. Ihnatowicza i W. Pusia %, a tak-
ze prace popularnonaukowe J. Smialowskiego, J. Fijalka i B. Wachow-
skiej. Liczne artykuly w ,Roczniku ko6dzkim” przynosza wiele danych
szczegdtowych o ulepszeniach technicznych %’ w przodujgcym przez cale
ubiegle stulecie 16dzkim przemysle widkienniczym.

Informacje dotyczace techniki widkienniczej stosowanej w przemysle
16dzkim i jej poziomu w stosunku do ogélnego standartu technicznego
wazniejszych europejskich o$rodkéw produkcyjnych XIX w. sg tak roz-
proszone zaré6wno w przytoczonych monografiach jak materiale archiwal-
nym, ze tylko osobna ksigzka opracowana przez inzyniera wlokiennika
zainteresowanego i przeszkolonego gdy idzie o badania historyczne mo-
glaby te dotkliwg luke zapelni¢. Wyksztalcenie humanisty wystarcza, po
samodzielnych studiach technicznych, do opisu rzemie$lniczej wytwor-
czo$ci i pierwszych maszyn narzedziowych. Jednakze rosnace skompli-
kowanie tych urzgdzen, jakie przynosi pierwsza potowa XIX w., unie-
mozliwia wlasciwg ich ocene na tle ogdlnego poziomu wilokiennictwa
europejskiego. Nie wystarczy podawanie iloSci wrzecion czy koni me-
chanicznych, historyk gospodarczy nie moze wyj$¢ poza staranne obli-
czenia mocy produkcyjnej przemystu, ktéore umozliwia rosngca doklad-
no$¢ statystyk maszyn prowadzona przez zaborcow. Jedynie specjalista
moze doceni¢ nowoczesno$¢ czy zacofanie parku maszynowego w danym
okresie 1 wskaza¢ na miejscowe ulepszenia stosowanych urzadzen i wy-
bor tych, ktoére najlepiej spelnialy, swg role w 1o6dzkich warunkach.
Mozna tu wskaza¢ jedynie jeden artykul, ktéry porusza te tematyke,
poza tym wszystko jest jeszcze do zrobienia. A. Nahlik zajat sie trzema
inwentarzami fabryki Geyera z lat 1839, 1846 i 1870. Byly one spisywane
przez administracje i informacja o stanie technicznym zakladu byla po-
lowiczna czy nawet wypaczona. Jednakze autor rozszyfrowuje nieScistg
terminologie i ustala dwukrotny wzrost iloSciowy maszyn przedzalni-
czych w ciggu 30 lat i zmiany jakosciowe w ich asortymencie. Zasto-
sowanie selfaktor6w okolo 1848 r. i wczesne przyjecie przedzarek obracz-

3 Zrédta do historii przemystu wtokienniczego okregu tédzkiego w XIX wie-
ku. Opracowali M. Bandurka, M. Kotodziejczak, J. Trela. Warszawa
1966.

I Thnatowicz: Przemyst tédzki w latach 1860—1900. Wrocltaw 1965;
W. Pus: Przemyst wibkienniczy w Krolestwie Polskim w latach 1870—1900.
Zagadnienia struktury i dynmamiki rozwoju. £.6dz 1976.

0 J Smiatowski: Od mnarodzin do rozkwitu Lodzi przemystowej 1820—
—1870. Ro6dz 1973; J. Fijatek: Zycie gospodarcze todzi w latach 1870—1918.
Lodz 1973; B. Wachowska: Zycie gospodarcze Lodzi w okresie miedzywojen-
nym. B6dz 1973; Artykuly w , Roczniku Lodzkim” szczegélnie w tomie XII z 1967
roku. J
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kowych, przypuszczalnie w 9 lat po ich wynalezieniu, pozwala na dosé¢
optymistyczne wnioski co do wyposazenia technicznego przedzalni
Geyera. Odpowiada ona asortymentem maszyn typowym przedzalniom
Srednioprzednym z tego okresu .. Napisanie na ten temat pracy w opar-
ciu o bogate materialy archiwalne fabryk Y.odzi i okregu todzkiego
mialoby ogromne znaczenie dla historii tak polskiego, jak europejskie-
go wildkiennictwa ostatnich dwoch stuleci. Wiele maszyn wlokienni-
czych i ich modeli udalo sie zgromadzi¢ w Muzeum Historii Widkien-
nictwa w Lodzi. Niedrukowana praca doktorska J. Kaczmarka pt. Tech-
nika produkcji pltéciennej w gospodarce folwarczno-panszczyznianej
w Polsce w XVIII i I polowie XIX w., przynosi wiele ustalen co do
poziomu wiejskiego pléciennictwa i wplywu na nie fabrycznych roz-
wigzan technicznych.

Zagadnienie przewrotu technicznego w przemysle Krélestwa Pol-
skiego z lat 1852—1886 zostalo omoéwione w ksigzce J. Lukasiewicza.
Autor rozumie pod tym pojeciem zasadniczg zmiane narzedzi pracy
i przejscie od manufaktury do fabryki. Podkresla przewage przemysiu
bawelnianego w Krolestwie na poczgtku lat piecdziesigtych XIX w.
i podniesienie si¢ mechanizacji tej produkcji przy niewielkim zastoso-
waniu napedu parowego. Wlasciwy wzrost produkcji nastgpil dopiero
w latach 1854—1860, wowczas wystepuje jej koncentracja, rozwija sig
mechaniczne przedzalnictwo i tkactwo. Zdaniem autora do decyduja-
cych przeobrazen technicznych doszto w latach 1865—1879. Obok
zwiekszenia mechanizacji produkcji rozszerza sie stosowanie maszyn
parowych. Przytem do 1880 r. rozwéj przemyslu widkienniczego doko-
nywal sie gléownie w kLodzi, a pdzniej takze w os$rodku sosnowiecko-
-zawierciansko-czestochowskim i warszawsko zyrardowskim %2, Autor
wykorzystal ogromny material statystyczny, a obecnie wlokiennictwo
Krolestwa Polskiego, zwlaszcza zas okregu lodzkiego, oczekuje na tech-
niczng interpretacje zebranych przez niego danych.

Nie wszystkie wazniejsze os$rodki produkcji wlokienniczej na zie-
miach polskich doczekaly sie opracowan z zakresu historii gospodarczej
z uwzglednieniem materialow technicznych i mocy produkcyjnej. Ksigz-
ka A. Werwickiego o bialostockim okregu wlokienniczym czeSciowo
tylko wypelnia te luke. Autor najwiecej uwagi po$wieca zagadnieniom
lokalizacyjnym %, Zugelnie nieopracowany jest przemysl welniany
okregu bielsko-bialskiego 4. Wldkiennictwo Wielkopolski doczekalo sie
tylko zestawienia cze$ci danych statystycznych . Brakuje takze opra-
cowan monograficznych dla Pomorza i Slgska .

4l A, Nahlik: Zagadnienie techniki wtdkienniczej w oKkresie przewrotu
przemystowego w I polowie XIX wieku. ,Rocznik ¥odzki” T.12:1967 s. 45—57.

2 J Lukasiewicz: Przewrdt techniczny w przemysle Kroélestwa Polskie-
go 1852—1886. Warszawa 1963.

3 A. Werwicki: Bialostocki okreg przemystu wtdkienniczego do 1945 ro-
iku. Czymniki rozwoju i zagadnienia lokalizacyjne. Warszawa 1957.

% E. Kope¢: Wildkniarze bielsko-bialskiego okregu przemystowego w okre-
sie wielkiego kryzysu 1929—1933. Krakow 1973; nie porusza spraw technicznych.
Obecnie sa nadzieje na zorganizowanie muzeum wildkiennictwa tego regionu.

4% C. Luczak: Przemyst Wielkopolski w latach 1815—1870. Warszawa 1959;
Dzieje Wielkopolski. T. 2. Lata 1973—1918. Praca zbiorowa pod redakcja W.
Jakubczyka. Poznan 1973.

6 Poza wzmiankami w opracowaniach dotyczacych dziejéw tych regionow.
M. Komaszynski: Wroclawskie drukarnie perkalu w okresie przewrotu
przemystowego. ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Katowicach”
1963 nr 19.
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O ile zachowane dla wielu fabryk bogate materiaty archiwalne wraz
ze zbiorami prébek nie doczekaly sie dotychczas pelniejszego opracowa-
nia z punktu widzenia technicznego, o tyle zwrécono juz uwage na
prase techniczng rozwijajaca sie wlasnie do lat osiemdziesigtych XIX w.
J. Pazdur przedstawil najwazniejsze z tych wydawnictw od II polowy
XVIII w. do 1918 r. Czasopisma te omawialy rézne wynalazki z dzie-
dziny wldkiennictwa 47. Nalezaloby zestawi¢ te informacje z poziomem
techniki wldkiennictwa europejskiego i oceni¢ ich warto$¢ informacyj-
ng dla réznych okreséw ostatnich dwoch stuleci. Nie mozna ograniczaé
sie przytem do og6lnych czasopism technicznych i wydawnictw fa-
brycznych. Nalezy zwroéci¢ uwage na wazne artykuly z zakresu technik
farbiarskich i druku na tkaninach w ukazujgcych sie: od 1901 r. ,,Che-
miku Polskim” i od 1912 r. ,,Przegladzie Chemiczno-Technicznym”. Roz-
szerzaja one skape informacje na temat sytuacji technicznej w naszym
wilokiennictwie na poczatku XX w. 7

W badaniach nad okresem od 1870 do 1918 r. nalezy szczegdlnie
podkresli¢ zastugi I. Pietrzak-Pawlowskiej. W opracowaniu o uprze-
mystowieniu ziem polskich w XIX i XX w. znalazlo sie wiele cennych
materialéw statystycznych. Porusza ona takze w swych artykulach za-
gadnienia rewolucji przemystowych i asynchronizmu w rozwoju spo-
lecznym a wdrazaniu nowoczesnej techniki w XIX w. %, Jednakze zaj-
muje si¢ tymi zagadnieniami z punktu widzenia historyka gospodar-
czego. Stad brak danych o wyposazeniu technicznym naszych fabryk,
tak w przodujagcym osrodku 16dzkim, jak i w innych regionach kraju.
Nie znamy roéwniez szybkoSci i skuteczno$ci wdrazania nowych wyna-
lazkéw i ulepszen produkcji. Prace historykéw gospodarczych i autoréw
niedrukowanego jeszcze zarysu historii kultury materialnej na ziemiach
polskich w latach 1870—1918 przynosza tylko znaczng ilo$¢ zestawien
statystycznych co do mocy produkcyjnej 49.

Nieco lepiej wyglada baza zrodlowa dla Polski okresu miedzywojen-
nego. Odczuwa sie mimo to zupelny brak opracowan przedstawiajgcych
rozwdj przemystu wildkienniczego. Jednakze staranne przejrzenie rocz-
nikéw czasopism fachowych pozwolitoby badaczowi zestawi¢ te dane
z przestarzalym parkiem maszynowym znajdujgcym sie jeszcze w nie-
ktérych zakladach i uzyska¢ w ten sposéb sporo informacji o zacofa-
niu naszego przemysitu. Czasopismo ,,Wildkniarz” zajmowalo sie walkg
o polepszenie warunkéw pracy i ptac widkniarzy i drukowalo artykuly
o potozeniu réznych branz przemystowych z tego punktu widzenia. Nato-
miast ,,Przeglad Widknisty” z lat 1921-—1926 i niemal w tym samym cza-

47 J. Pazdur: Wstep do historii prasy technicznej w Polsce. Warszawa 1974;
tenze, Poczqtki polskiego czasopisémiennictwa technicznego — do 1830 roku.
Warszawa 1975; tenze, Rola ,Przegladu Technicznego” w rozwoju polskiej
techmniki 1875—1918. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” T.1:1956 nr 2 s. 325—
—373.

%8 Uprzemysltowienie ziem polskich w XIX i XX wieku. Studia i materiaty.
Praca zbiorowa pod redakcjg I. Pietrzak-Pawlowskiej. Warszawa 1971;
I. Pietrzak-Pawlowska: Pierwsze rewolucje przemystowe i problemy
asynchronizmu w rozwoju spotecznym. ,Kwartalnik Historyczny” T.83:1976 nr 2
s. 287—302; taze, Podstawowe problemy wdrazania nowoczesnej techniki w XIX
wieku. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” T.19:1974 nr 1 s. 9—18.

9 1. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski Historia gospodarcza
Polski XIX i XX wieku. Warszawa 1975; A. Rotaub: Powstanie i rozwdéj prze-
mystu wtdkienniczego w okregu Czestochowy mna przetomie XIX i XX wieku. W:
Ziemia Czestochowska. T. 5. Katowice 1965 s. 189—201; J. Barty$, T. Sobczak:
Historia kultury materialnej Polski w zarysie. T.6. (w druku).
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sie ukazujacy sie ,,Przeglad Wldkiennictwa’ publikowaly wiele artykutow
informujgcych o nowych wdrozeniach technicznych i stanie parku ma-
szynowego w poszczegblnych oSrodkach produkcyjnych. Czasopismo
,Rynek Wiodkienniczy” z lat 1921—1930 informowalo producentéow
o mozliwo$ciach eksportowych naszego widkiennictwa i modach na Za-
chodzie Europy.

Do okresu miedzywojennego nalezy spora czes¢ prac opublikowa-
nych przez jednego z maszych czolowych technologéw widkiennictwa
Wiladystawa Bratkowskiego. Jego rozproszone po roéznych wydawnic-
twach artykuly opublikowano niedawno w obszernym wyborze. W nie-
ktorych swych pracach Bratkowski porusza tak istotne dla tamtego
okresu sprawy kotonizacji lnu, aktualnej ze wzgledu na staly brak ba-
welny. Zagadnieniami tymi zajmowali sie takze inni technologowie .
Nalezy takze podkresli¢ zastugi A. Trojanowskiego autora kilku wersji
stownika wloékienniczego podajgcego terminologie techniczng w pieciu
jezykach 51,

Rozwazajgc stan i potrzeby badan nad polskim wlokiennictwem
okresu miedzywojennego i w ogble pierwszej potowy naszego stulecia nie
mozna bra¢ pod uwage tylko stanu produkcji fabrycznej. Znaczna cze$é
produkcji wldkienniczej przeznaczona na potrzeby domowe czy miejsco-
we rynki zbytu miala charakter rzemie$lniczy. Techniki ludowego wlo-
kiennictwa omoéwimy pdzniej, tu natomiast nalezy podkresli¢ znaczenie
dociekan statystycznych nad stanem rzemiost widkienniczych i ich mo-
cg produkcyjng 2. W tym okresie rzemiosta odgrywaly jeszcze dos¢
znaczng role w zaspokajaniu potrzeb ludnosci, a przeksztalcanie sie ich
rozwigzan technicznych pod wplywem przemystu fabrycznego zastuguje
takze na uwage .

Pierwsza polowa naszego stulecia przynosi réwniez znaczny rozwoj
naszej sztuki stosowanej. Rozwija sie tkactwo artystyczne a takze inne
techniki zdobienia tkanin jak drukarstwo czy batikowanie. Zagadnienia
te nie sg dotychczas dobrze zbadane. Nalezy podkresli¢ znaczenie mono-
grafii I. Huml Warsztaty krakowskie ukazujgcej dorobek ornamentalny
i techniczny kilku ugrupowan artystow zajmujgcych sie artystycznymi
wyrobami wlékienniczymi, ktére odegraly znaczng role w wyposazeniu
naszych wnetrz mieszkalnych 3. W zbiorowej pracy ukazano miedzywo-
jenny dorobek spétdzielni ,f.ad” i innych zrzeszen artystéw probujacych
nowych rozwigzan technicznych tak w tapisjerstwie jak kilimach, tkani-
nach zakardowych i drukowanych %,

Wiokiennictwo w Polsce Ludowej nalezy rozpatrywaé z paru punk-
tow widzenia. Najwazniejszy jest dla nas dorobek technologéow opubli-
kowany czy to w osobnych ksigzkach, czy w artykulach, czy wreszcie
spopularyzowany w wydawnictwach przeznaczonych dla szkét zawodo-

50 W. Bratkowski: Prace wybrane. Warszawa 1967; K. Buhle, T. Rum-
pel: Prawda o kotoninie. £.6dZ 1938.

5 Np. A. Trojanowski: Stownik wldkienniczy w pieciu jezykach: Eo6dZ
1930, a takze przedzalniczy i tkacko wykonczalniczy o mniejszej liczbie hasel:
B. Falinska: Polskie stownictwo tkackie na tle stowianskim. T. 1—2. Wroclaw
1974/19717.

52 Np. Z. Landa u: PoloZenie rzemiosta w Polsce w lotach wielkiego kryzysu
gospodarczego 1930—1935. ,Kwartalnik Historyczny” T. 84:1977 nr 1, s. 57—T71;
Potlozenie ekonomiczne rzemiosta wielkopolskiego w latach 1918—1939. Praca zbio-
rowa pod redakcjg Czestawa L uczaka. Poznan 1964.

53 1. Huml: Warsztaty krakowskie. Wroctaw 1973.

5% Tkanina polska, dz. cyt.
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wych. Poza tym nalezy bra¢ pod uwage ludowe i artystyczne techniki
naszych wyrobow wlokienniczych, ktére znalazly poparcie instytucjonal-
ne i szeroki zbyt.

W poczatkowym okresie widkiennictwa w Polsce Ludowej technolo-
gowie walczyli z trudnosciami wywolanymi zacofaniem technicznym
i przestarzalym parkiem maszynowym. W tym okresie trzeba bylo takze
przygotowac szereg podrecznikéw dla przeszkolenia mlodej kadry spec-
jalistow. Nalezy tutaj podkresli¢ zastugi dla historii technologii widkien-
nictwa W. Bratkowskiego. Przedstawil on rozw6j narzedzi i maszyn
przedzalniczych i tkackich %. Nadzwyczaj pozyteczne sg tez tlumaczenia
tak podstawowych pozycji z historii techniki jak ksigzki F. M. Feldhausa
i S. Lilleya. Pierwszy z nich wykonal prace sporej instytucji gdy idzie
o zgromadzenie informacji z zakresu historii réznych technik. S. Lilley
przyjal dos¢ interesujgca, jakkolwiek mocno dyskusyjng periodyzacje
rozwoju technicznego ludzkosci 56. Periodyzacja ta, wraz z wieloma in-
nymi, nasunela znakomitemu ‘angielskiemu historykowi D. C. Colemano-
wi ciete stowa krytyki: ,,W pismach historykéw gospodarczych roi sie
od rewolucji. Uporawszy sie z pewng liczbg ,rewolucji” handlowych
i agrarnych, badacze napotykajg z kolei szereg rewolucji przemysto-
wych. Schylek epoki brazu, wiek III, wiek XV, stulecie miedzy latami
1540—1640, schylek wieku XVIII oraz — pomijajgc klasyczng rewolucje
przemyslowg — koniec wieku XIX i poczatek XX — to okresy, w kto-
rych mozna, jak sie wydaje, zaobserwowaé¢ rewolucje przemyslowe w
rozwoju gospodarczym samej tylko Anglii” 57. Dobrze sie stalo, ze ist-
niejg polskie tlumaczenia tych podstawowych pozycji literatury euro-
pejskiej wraz z klasyczng juz ksigzkg P. Mantoux 8,

Dorobek drukowany odnoszacy sie do technologii wlokiennictwa
przemystowego Polski Ludowej jest pokazny. Brak oczywiScie opraco-
wan syntetycznych i wiekszo$¢ prac proponuje nowe rozwigzania tech-
niczne nie przedstawiajac znanego widkiennikom aktualnego stanu pro-
dukcji. Wynika to takze z rozmiaréw przewrotu surowcowego jaki do-
konal sie we wldkiennictwie w ostatnim okresie, gdy produkujemy tka-
niny i dzianiny w przewaznej czesci z surowcow syntetycznych a nie na-
turalnych. W tym kierunku ida tez wszelkie opracowania teoretyczne
roznych specjalistow. Dla tej sytuacji charakterystyczne sg tematy prac
takie jak fizyka wldékna czy zastosowanie izotopéw promieniotworczych
i promieniowania jonizujacego w przemysle widkienniczym 9. Inne pra-
ce dotyczg poszczegdlnych etapéw produkeji przemystowej. Opracowano
wiec technologie widkiennicza, procesy mieszania w zgrzeblarce watko-
wej, czy podstawy budowy i technologii tkanin %, Cze$¢ prac majgcych

5% Bratkowski, dz. cyt.

5% F. M. Feldhaus: Maszyny w dziejach ludzko$ci od czaséw najdawniej-
szych do Odrodzenia. Warszawa 1958; S. Lilley: Ludzie, maszyny i historia,
Zarys historii rozwoju maszyn i narzedzi na tle przemian spolecznych. Warszawa
1958.

57 D. C. Coleman: Wzrost gospodarczy a rewolucje przemystowe. W: Geneza
nowozytnej Anglii. Wstep i opracowanie A. Mgczak. Warszawa 1968 s. 319.

58 P. Mantoux: Rewolucja przemystowa w Anglii. Zarys powstania wielkie-
go nmnowoczesnego przemysiu w Anglii. Warszawa 1957.

5 G. W. Urbanczyk: Fizyka wtdkna. Wtasnoéci fizyczne wtidkien. Warsza-
wa 1974; F. J. Miller, P. S. Baker: Zastosowanie izotopéw promieniotwdrczych
i promieniowania jonizujqgcege w przemysle wilokienniczym. Warszawa 1975.

0 T. Zylinski: Metrologia wtékiennicza. Warszawa 1967; T. Kotacinski:
Badania procesu mieszania w zgrzeblarce watkowej. Lo6dz 1977; J. Szosland:
Podstawy budowy ¢ technologii tkanin. Warszawa 1968.
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pewne znaczenie teoretyczne i przygotowanych przez wybitnych specja-
listbw napisano jako przerobione skrypty wykladéw na politechnikach
i w S$rednich szkolach technicznych. Dotyczy to zaréwno materialoznaw-
stwa wilodkienniczego, jak przedzalnictwa, tkactwa, wykonczalnictwa tka-
nin czy wyrobu pasmanterii i coraz szerzej uzytkowanych dzianin %!, Na
szczegblng uwage zastuguje historia kolorystyki 26, Zarazem wlokiennic-
two stalo sie tematem wystaw w muzeach specjalistycznych 63, przedmio-
tem prac popularnonaukowych %% a takze wzbudza zainteresowanie
wzornictwa przemystowego, ktoére dgzy do lepszego zaspokojenia po-
trzeb konsumentéw Y5,

Dla przyszlego badacza stanu technicznego przemystowego wldkien-
nictwa w Polsce Ludowej cenne okazg sie archiwa fabryczne i artykuty
rozproszone w czasopismach fachowych. Jednym z nich jest ,,Wiokien-
nictwo”. Dwa jego tomy wydane w 1949 r. zawierajg m.in. wazny ar-
tykul W. Bratkowskiego o mechanizacji przedzalnictwa lnu i roli Girar-
da. Druga wersja tego czasopisma z lat 1952—1957 ukazuje biezgce za-
gadnienia technologii produkcji tego okresu. Najwazniejszym jednak
zrodtem do historii technik wlokienniczych jest czasopismo ukazujgce
sie od 1947 r. jako ,,Przemysl Wldkienniczy”, a p6zniej pod zmienionym
tytulem jako ,,Przeglad Wildkienniczy”. Poszczegblne roczniki ukazujag
pierwsze trudnosci surowcowe, hasta wspoétzawodnictwa pracy, unowo-
cze$nianie parku maszynowego, pierwsze proby wykorzystania wlokien
syntetycznych do najnowszych osiggnie¢ technicznych tkactwa bezcz6-
lenkowego. Coraz bardziej uwydatnia sie tu rola zar6wno nowoczesnych
technologii wytwarzania wldékien syntetycznych, jak nowoczesnego par-
ku maszynowego i przeszkolonej odpowiednio sily roboczej. Szczegolne
znaczenie dla okreslenia miejsca polskiego wldkiennictwa przemysto-
wego w skali europejskiej i $wiatowej maja wydawnictwa CIINTE
z ostatnich 10 lat. Mozna tu wymieni¢ rozwazania H. Grunwalda na te-
mat terazniejszosci i przysztosci przemyslu wildkienniczego, rozwoju tech-
niki i technologii wlékienniczych do 1980 r., czy struktury sSwiatowej
konsumpeji surowcoéw wiokienniczych. Pisano takze o kierunkach roz-
woju tkactwa czy przemystu welnianego %. O rozmiarach tej produkcji
wydawniczej $wiadczy bibliografia retrospektywna polskiego pisSmien-
nictwa wlékienniczego z lat 1953—1955 67.

61 Np. Materialoznawstwo wtdkiennicze. Warszawa 1958; T. Balasinski:
Podstawy wykonczalnictwa tkanin. Warszawa 1954; T. Janusz i Z. Zawadzki:
Tkactwo. Warszawa 1958; W. Jablonski: Zautomatyzowane uklady przedzenia
Linie potokowe. Warszawa 1970; W. Meller: 7Technologia pasmanterii tkanej.
Cz. I i II. Warszawa 1951—1952.

62 E. Trepka: Historia kolorystyki. Warszawa 1960.

63 Katalogi wystaw Centralnego Muzeum Wtdkiennictwa.

6 Np. L. Zycki: Witékno, nié, tkanina. Warszawa 1954.

65 Przez kilkanascie lat ukazywal sie ,,Informator Centralnego Biura Wzornictwa
Przemystu Lekkiego”. Ukazuje sie ,,Odziez”.

% H. Grunwald: Teraéniejszosé i przysztos¢é przemystu wldékienniczego.
Warszawa 1971; tenze, Rozwdj techniki i technologii wtdkienniczej do 1980.
Warszawa 1972; tenze, Struktura Swiatowej konsumpcji surowcéw widkienni-
czych i perspektywy jej rozwoju. Warszawa 1974; E. Wiezik: Nowe kierunki
rozwoju tkactwa. Warszawa 1967; J. Nocun i Z. Strzelecki: Kierunki roz-
woju przemystu welniarskiego w Polsce w porownaniu z krajami przodujgcymi
w tej dziedzinie. Warszawa 1968.

67 J. Przygocka: Bibliografia retrospektywna polskiego pisSmiennictwa wité-
kienniczego 1953—1955. L6dz 1960.
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Rozwazajac stan i potrzeby badan technik wildkienniczych w Polsce
Ludowej nie mozna pomina¢ zagadnienia produkcji tkanin artystycz-
nych. Tkaniny te zyskaly wysokie uznanie w sztuce Swiatowej. Sg one
tkaninami tylko.z nazwy gdyz artysci stosowali rézne techniki wiodkien-
nicze i ostatnio przewazajg nawet techniki pozatkackie. Te nowe rozwig-
zania techniczne majg czasem znaczenie nie tylko artystyczne, gdy idzie
o konstrukcje wldkiennicze ukazywane na wystawach muzealnych, lecz
moga rowniez zmieni¢ wyglad wyroboéw wlékienniczych uzywanych we
wnetrzach mieszkalnych i w ogdéle unikatowych tkanin wzorzystych. Je-
dyne syntetyczne omoéwienie tkaniny artystycznej XX w. zawiera pra-
ca I. Huml o polskiej sztuce stosowanej %,

W zakres tego omoOwienia wchodzg wreszcie badania etnograficzne
nad rdéznymi technikami wlokiennictwa ludowego. Wyniki tych badan
maja duze znaczenie dla  ustalenia rozwoju réznych narzedzi wiokien-
niczych. Prace na ten temat sa liczne totez wymienia sie tu tylko naj-
wazniejsze i te, ktére zawierajg nowe ustalenia techniczne dla réznych
stadiow produkcji wlokienniczej. Nie bierzemy pod uwage licznych stu-
diéw o charakterze regionalnym, w ktorych technika widkiennictwa sta-
nowi jedynie uboczne zagadnienie. Nalezy natomiast wymieni¢ artykuly
H. Bittner-Szewczykowej dotyczace obrobki widkna i przedzenia na
Slasku i w Matopolsce 8. K. Kondratiukowa opracowata tkactwo w Opo-
czynskiem, M. Misinska w Rzeczycy, a liczne artykuly dotycza innych
wsi wojewodztwa lodzkiege . M. Pieciukiewicz, przedstawil uprawe
i obrobke roslin wloknistych w poéinocnej Polsce, a W. Sobisiak — na
Pomorzu Zachodnim 7!, Tkactwo poéilnocno wschodniej czes$ci Polski ma
malo spotykane w innych regionach rozwigzania techniczne 2. W dwoéch
pracach omoéwiono zagadnienie recznych i poruszanych napedem wod-
nym foluszy 7. Ksigzka i artykuly R. Reinfussa ukazaly technike pol-
skiego drukarstwa ludowego 74 T. Dziekonski ukazal technike ludowego
filcownictwa 7. Hafciarstwo i jego techniki ukazaly prace B. Bazielich

6 1. Huml: Polska sztuka stosowana XX wieku. Warszawa 1978.

9 H Bittner-Szewczykowa: Uprawa lnu i wstepna obrébka jego wtékna
na Dolnym Slasku w XVIII—XX wieku. W: Wies Dolnoslaska. Wroctaw 1970;
tejze, Reczny kolowrdt przedzalniczy z Tynca w Swietle materialow porédwnaw-
czych. ,Rocznik Muzeum Etnograficznego w Krakowie”. T. 3:1968.

7 K. Kondratiukowa: Ludowe tkactwo opoczynskie. £6dz 1958; M. M i-
sinska: Tkactwo w Rzeczycy. W.: Studia i materialy do historii kultury wsi
polskiej w XIX i XX wieku. Wroclaw 1958; takze artykuly w ,Loddzkich Stu-
diach Etnograficznych”.

1 M. Pieciukiewicz: Tradycyjna uprawa i obrébka roslin wiloknistych
w Polsce péinocnej. Torun 1968; W. Sobisiak: Z badan nad wtokiennictwiem Po-
morza Zachodniego na tle baltyckiego obszaru historyczno-kulturowego. ,Lud”
T.49:1965.

72 Np. E. Plutynska: O starych podwdjnych tkaninach Sokolki, Augustowa
i Bialegostoku i o podwdjnych tkaninach wspoétczesnych. W: Tkanina polska,
dz. cyt.

3 J.iS. Reychmanowie: Przemyst wiejski na Podhalu. Wroctaw 1965;
J. Oledzki: Wyrdb sukna ma terenie kurpiowskiej Puszczy Zielonej w okresie
od konca XIX do potowy XX wieku, w S$wietle badan etnograficznych. ,Kwartal-
nik Historii Kultury Materialnej” R.7:1959 nr 4.

7% R. Reinfuss: Polskie druki ludowe na ptétnie. Warszawa 1953.

% T. Dziekonski: Formy i technika wykonania meskich ludowych nakryé
gtowy. ,Lud” T.46:1962.
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i T. Seweryna . Ogélny przeglad wszystkich wazniejszych technik
wlokiennictwa ludowego dal K. Moszynski dla calego terenu Stowian-
szczyzny 7. Brak natomiast opracowania syntetycznego ludowych tech-
nik wlékienniczych dla calosci ziem polskich. Krawiectwo ludowe omoé-
wiono pobieznie w Altasie polskich strojow ludowych. Gdy idzie o tech-
niki widkiennictwa ludowego, to brak zupelnie opracowan na temat
wszelkich wyrobow pozatkackich a wigc dziewarstwa, wyrobu krajek,
koronkarstwa, techniki siatkowej czyli sprangu i innych rozwigzan pa-
samoniczych 78,

JeSli wzig¢é pod uwage potrzeby badan nad technikami wiékienni-
czymi w XIX i XX w., to najwieksze braki zauwazy¢ mozna w dziedzi-
nie zastosowania i szerokiego rozpowszechnienia maszyn wlokienni-
czych i réznych systemoéw apretury wyroboéw. Brak opracowan na te-
mat wdrozenia do naszej konfekcji II polowy XIX w. maszyn krawiec-
kich i studiéw nad ich typami. Materialy do tego tematu stanowig arty-
kuly w czasopismach i dawme maszyny przechowywane w Muzeum
Techniki i Muzeum Historii Wlékiennictwa. Dawne techniki krawieckie
omawiano takze tylko od strony produkcji rzemieslniczej, nie zajmujac
sie krojem i rozwojem narzedzi. Gdy idzie o wldkiennictwo w Polsce Lu-
dowej to brak opracowania ukazujgcego rozwdj catej wytworczosci pod
wzgledem mocy produkcyjnej i stosowanych maszyn. Prace tego typu po-
$wiecono natomiast przemystowi garbarskiemu w Polsce 7. Ukazanie naj-
wazniejszych brakéw ulatwi moze wybdr tematow dalszych prac. Naleza-
loby w badaniach nad historig technik widkienniczych przeciwdziala¢
ograniczaniu tematéw do poszczegbdlnych miast czy regiondéw tak chetnie
stosowanemu ostatnio ze wzgledu na ulatwienia w dotarciu do bazy ar-
chiwalnej czy muzealnej. W rozwigzaniach technicznych trudno ustali¢
specyfike danego kraju czy caltej czeSci Europy. Wszystkie prace na ten
temat musza odnosi¢ sie do szerszych terenéw i starannie ustala¢ zaroéw-
no zasieg wplywoéw, jak sytuacje w calej Europie wraz z basenem morza
Sréodziemnego &, Jedynie znajomos$é stanu techniki w danej branzy wio-
kiennictwa na szerszym obszarze kulturowym pozwoli na ustalenia roz-
wigzan charakterystycznych wylgcznie dla naszego kraju.

Recenzent: Tadeusz M. Nowak

H. Typuay

COCTOSTHUE WICCJIEJOBAHUI 10 WUCTOPUU TEKCTUJIBHOW TEXHUKU HA
INOJIbCKHUX 3EMJIAX

VIcTOpHsi TEXHUKU IOJIBCKOTO TEKCTHJIBHOTO IPOM3BOICTIBA OXBATHIBAET IEPHOJ C HEOJMTA,
OT KOTOPOTO COXPaHHJIMCh MHCTPYMEHTHI M OTTHCKM TKAHH HAa KEPAMHUYECKHX M3AEJIHUSAX, IT0 CEMHU-
necateie Toasl XX B. B 1966 T. y Hac Oblia u3aaHa ¢IMHCTBEHHAs CHHTETHYECKass oOpaboTka

% B. Bazielich: Ludowe wyszycia technikq krzyzykowaq na Slgsku. Bytom
1966; taze, Barwne wyszycia na ptétnie u gorali karpackich. Bytom 1970; taze,
Zlote hafty w tradycyjnej odziezy ma Slagsku. Bytom 1973; T. Seweryn: Czaro-
dziejstwo igty. ,,Rocznik Muzeum Etnograficznego w Krakowie” T.4:1972.

7K. Moszynski: Kultura ludowa Stowian, T. 1: Kultura materialna. War-
szawa 1967.

® Prace na ten temat przygotowuje Genowefa Tkaczykowa.

T, Dopieratla: Rozwdj przemystu garbarskiego w Polsce w latach 1945—
1970. Warszawa 1978. )

& Przygotowuje prace Historia odzieiowego wldkiennictwa europejskiego od
Sredniowiecza do konca XVIII w.
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3TOro BOIPOCA, KOTOPAs NMPEACTABISET PA3BUTHE OTAENBHBIX OTPAC/eH TEKCTHILHOM MTPOMBILIIEH-
HocTu ¢ Heosura no xomen XIII B. 3meck yka3aHbl NaThl BBEJEHHMS B yNOTpeOJieHHE BajXkKHEWIIMX
MHCTPYMEHTOB: DYy4YHOM npsinkd — 1332 I. u HOXHOHU mpsinku — nonoBuHa XVI B. Hauunas
¢ XI—XII BB. B ITonslie yxe ynoTpeOIsiii rOpM30OHTANBHBIN TKAUKU CTaHOK. IlepBble ymomMu-
HaHUA O cykHopanbHsX npoucxonsat ot XIII B.,, a 06 oraenkax — ot XIV B. Ilepuoa paxmero
CpeHEBEKOBbsl [JOBOJBHO XOPOIIO MCCIIENOBaH, XOTH MOKAa HET nyOJMKaluM, [OCBEIUEHHOM
apXEOJIOTHYECKMM HAXOJKaM IIOCIIETHETO NeCATHUNETHA. JIaneKo MeHblle CBEJEHHI O pemecie,
HECMOTPS Ha TO, YTO CYLIECTBYIOT MHOTMe NyOiMKalMH O AEATENbHOCTH OTHEIBHBINX peMecrie-
HBIX 1IEXBO BO MHOTHX IOpoJax X paboThl O NMPOU3BOJACTBE CyKHa M MOJjoTHA B Benukoit [Mosnbiue
u B Manoii ITonbie.

Xopomio HCCIeNOBaH TaKXkKe MEPHOJ PAHHErO KamuTa/M3Ma M BO3HHKHOBEHHS NEPBBIX MaHy-
dakryp. CymecTByloT paboThI, KacalolHecss UCTOPUM M JEATEIbHOCTH MHOTHX TEKCTHIIbHbIX Ma-
Hy(daxTyp M HM3MeHeHHi B TexHuke mpomssoacrBa B XVIII B.

IpsiaunbHasi MaIuHHA Oblia BrepBble ynotpebiena B 1787 r. B MaHydaxType, NPOU3BOASILEH
cutenl. OOHAKO HACTOSILMH TEXHUYECKHH IEepeBOPOT B NOJBCKOM TEKCTHJIBHOW IPOMBILIIIEHHOCTH
HacTymui nocktie 1830 r., koraa ObUIM IOCTEMEHHO BBEIEHBI MPSAMIBHBIE MAIIWHBI HA BasKHEHIIMX
dabpukax TPOMBINLIEHHOTO okpyra r. Jloa3. VIcTopusi MOIBCKON TEKCTUIBHOM IMPOMBIILIIEHHOCTH
XIX u XX BB. moka He 00paboTaHa C TEXHHYECKOM TOYKH 3pEeHUs. B HacToslnee BpeMs MO 3TOMY
BOMpoOCy BeayT paboTsl ucropuku B Bapmiase u JIogze. O6paboTka TEKCTUIbHbIX MALUKMH U IPOU3-
BOOUTENBHOCTH TPYAa, a TaKXe KaueCTBa M3MENwil TPeOyeT COTPYIHHYECTBA UCTOPUKOB M TEXHO-
JIOTOB TEKCTHJIBHOM TPOMBILIIEHHOCTH.

Cnenye‘r NOAYEPKHYTHh 3HAYCHUMEC MHOIHUX pa60'r M CTaTeH, KacarolMXCs pa3BUTUA HAPO/JIHOTO
TKayeCcTBa M JAPYIrMX TEKCTHJIBHBIX TEXHHMK B Pa3HbIX paitoHax IMonbLum.

Pa6oThl O TEXHOJIOTHH OTIEJIBHBIX OTPACIEN TOJICKON TEKCTHU/IBHOM NMPOMBILIJIEHHOCTH CTajld
NOSBJIATBECS B NEPUOJ MEXIy NEPBO ¥ BTOPO MHUPOBBIMK BOWHAMU M B [BaJLUATHIIETHE IOC]E
BTOPOM MHPOBOif BOIHBI. V3MeHeHus1 B cdepe ynoTpeGieHns UCKYCCTBEHHOTO M CHHTETHHYECKOIO
BOJIOKHA ¥ HOBOTO 000PYJOBaHHSA yKa3blBalOT MHOTOYUC/IEHHBIE PAOOTHI U CTAThHU B CHELUAJIbHbBIX
JKypHaIax.

J. Turnau

I’ETAT ET LES BESOINS DES RECHERCHES SUR I'HISTOIRE
DES TECHNIQUES DANS I'INDUSTRIE TEXTILE EN POLOGNE

L’histoire de la technique de l'industrie textile polonaise englobe la période
du néolitique, c’est-a-dire de la période plus récente de I’'dge de pierre, dont il est
resté des instruments et des empreintes des tissus sur la céramique, jusqu’aux
années 70 du XXe siecle. La seule étude synthétique parle du développement des
différentes branches de lindustrie textile depuis le néolitique jusqu’a la fin du
XVIIIe siécle. On y a présenté les dates de lintroduction des instruments les
plus importants tels que le rouet de filage & main — 1332 et le rouet a file la
horizontal — la inoitié du XVIe siecle. Depuis le XI¢ et le XIIe siécle on a déja
travaillé avec le métier avec une pédale. Les remarques les plus anciennes
sur les foulons de draps se datent du XIIe siécle, et celles sur les blanchisseries
du siecle suivant. La période du haut moyen age a été assez bien étudiée malgré
qu’il nous manque un ouvrage qui présenterait les découvertes archéologiques des
dix derniéres années de cette période. La production des artisanats est moins con-
nue, malgré de nombreuses monographies des différentes corporations dans plus-
ieurs villes et malgré des études sur l'industrie a toile et a toile et & drap dans la
Grande-Pologne et la Petite-Pologne. La période ou le systéme capitaliste et les
premiéres manufactures ont été créés, a sucité plus d’intérét. On a beaucoup écrit
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sur ces usines textiles ainsi que sur les changements dans la technique de la
production dans l'industrie a toile, a drap, a feutre et dans la bonneterie au XVIIIe
siécle. Les calculs généraux de la capacité de production de l'industrie textile
vers la fin de l’ancienne République peuvent encore augmenter, si on recoit des
nouvelles données.

La machine a filer a été sporadiquement employée dans la manufacture fabri-
quant les indiénne en 1787, pourtant, le vraie révolution technique dans lindustrie
textile polonaise a eu lieu aprés 1830, lorsqu'on a commencé a introduire des
machines, plus en plus nombreuses, dans les usines les plus importantes dans la
végion de Lo6dZz. L’histoire de l'industrie textile polonaise du XIXe et XXe siécle
n’est pas élaborée de point de vue de technique, malgré que, grice aux
plusieurs editions vaux de sources et les monographies du milieu, des historiens
de L6dz et de Varsovie sont en train d’élaborer un tel ouvrage. Le présentation
des machines a filer et de la productivité, exige une collaboration des historiens
avec des technologues de lindustrie textile. Il faudrait soulinger l’importance de
nombreuses monographies et des articles montrant le développement des tech-
niques populaires de tissage, d’imprimerie de tissus et de feutrage dans différen-
tes régions de la Pologne. Les ouvrages sur la technologie des différentes branches
de l'industrie textile polonaise apparaissent a partir de la période entre les deux
guerres et deviennent de plus en plus nombreux dans les derniéres vingt an-
nées. Les changements dans lapplication des fibres artificielles et synthétiques
ainsi que des machines nouvelles sont présentées dans les ouvrages et dans de
nombreux articles dans des périodiques spécialistes. 11 nous manque des ouvrage
sur la mécanisation de la production des vétements. On postule d'étudier dif-
férents. On postule d’étudier différents sujets concernant I’histoire de Ilindustrie
textile dans les temps modernes.



