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UWAGI NA MARGINESIE NOWEGO PRZEWODNIKA PO
ARCHIWUM PANI

Od wielu lat odnositem sie z pewng rezerwg do dziatalnosci wydaw-
niczej centrali warszawskiej Archiwum PAN. Zdajac sobie sprawe z wielkiej
rangi naukowej tej placéwki, miatem zal do jej bardzo czynnych pracowni-
kow, ze nie potrafili dotychczas przedstawi¢ swojego trudu w stojgcych
na wysokim poziomie monografiach dokumentacyjnych. Wydawany przez
nich Biuletyn Archiwum Polskiej Akademii Nauk stanowit bowiem od po-
czatku wydawnictwo typu informacyjnego o niskim nakladzie. Bez watpie-
nia Biuletyn Archiwum Polskiej Akademii Nauk — mimo swego sygnalnego
charakteru — mogtby byé wydawnictwem ukazujgcym sie czeSciej. Jego kol-
portaz winien dociera¢ rowniez do placowek archiwalnych i historycznych
instytutow naukowych w kraju i za granicg, a takze do historykéw nauki
pracujacych poza placowkami specjalistycznymi (niezbedna jest tzw. wolna
sprzedaz). W pewnym stopniu wady kolportazu tego wydawnictwa sa jednak
rekompensowane krdtkimi informacjami o nabytkach Archiwum PAN za-
mieszczanymi corocznie w ,,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki”. Nie
publikowano dotad szczegétowych katalogéw rekopisow oraz innych zespo-
6w (np. map, medali okolicznosciowych itp.). Wydano co prawda w 1965 r.
Przewodnik po zespotach i zbiorach Archiwum PAN, a takze szereg innych
opracowan, jak chocby J. Roéziewicza 250 lat Akademii Nauk ZSRR. 250
lat wspotpracy naukowej (druk wspolny z Zaktadem Historii Nauki, Os$wiaty
i Techniki PAN), ale byly to w istocie tylko wydawnictwa okolicznosciowe.

Lektura nowej, znacznie wzbogaconej wersji Przewodnika po zespotach
i zbiorach wykazuje, ze przedstawione wyzej sady (zresztg nie tylko moje)
nalezy zweryfikowaé. Co wiecej jasnos$¢ i przejrzystos¢ tej publikacji wska-
zuje, ze inne zastuzone placowki biblioteczne, wydajace szczeg6towe kata-
logi swych zbioréw, moglyby od czasu do czasu publikowaé przewodniki,
informujace w skroconej formie o najwazniejszych zabytkach do dziejow
nauki (czy w ogdle kultury), zgromadzonych w ich magazynach.

i Przewodnik po zespotach i zbiorach Archiwum PAN. Stan na dzien 1 stycznia 1977 r.
Opra¢, zespotowe pod kierunkiem Zygmunta Kolankowskiego. Zaktad Narodowy imienia
Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk. Wroctaw— Warszawa—Krakéw—
Gdansk 1978, 357 s. indeksy ilustr. streszcz.: ang., franc., niem. i ros.

KWARTALNIK HISTORII NAUKI | TECHNIKI R. XXV— 1/1980 PL ISSN 1023—589X



198 Z. Wojcik

Archiwum PAN nie publikuje nadal katalogow wybranych zespotéw (reko-
piséw, map, medali, fotografii itp.) ale jest nadzieja, ze bedg one druko-
wane, gdyz w Przewodniku zbiory tego typu zostaly uwidocznione. Zrobiono
zatem pierwszy krok na drodze do upowszechniania informacji takze w tym
kierunku.

Kilka uwag o tresci Przewodnika. Skiada sie on z dwdch czesci.
W pierwszej zawarte sg informacje o centrali warszawskiej, a w drugiej
0 oddziatach krajowych. Ponadto do pracy dotgczono ,,Dodatek”, informu-
jacy o materiatach pochodzenia prywatnego nabytych w 1977 r. (w War-
szawie. Krakowie, Poznaniu i Zabrzu).

Streszczenie choéby tytutdw poszczegdinych rozdziatéw Przewodnika zaje-
toby zbyt duzo miejsca. Dlatego w skrdcie podaje informacje o poszcze-
go6lnych zespotach. Zbiory zgromadzone w Warszawie zostaty posegregowane
w nastepujacych grupach: 1— materialy dotyczgce instytucji naukowych,
redakcji i komitetow (w tym Kasa im. Mianowskiego, TNW, PTH,
kartoteka uczonych ,,Minerwy Polskiej”, Polska Akademia Nauk Technicz-
nych, Politechnika Lwowska, redakcja Stownika geograficznego Krolestwa
Polskiego i innych krajow stowianskich, redakcja ,,Przegladu Historycznego™),
2 — akta Polskiej Akademii Nauk i jej placowek w tym: zwilaszcza dane
dotyczgce Wydziatu |, Zaktadu Orientalistyki, kongreséw nauki polskiej),
3 — materialy pochodzenia prywatnego (tzw. spuscizny w uktadzie alfabetycz-
nym nazwisk uczonych — najszerzej opisany zesp6t archiwaliow o istotnym
znaczeniu do dziejow nauki i techniki), 4 — zbiory i kolekcje, mikrofilmy,
inwentarz centralny i kartoteki pomocnicze, biblioteka (w tym: kolekcja doku-
mentoéw do historii nauki polskiej gtownie z XIX i XX w., zbiér skryptow
1 notatek wyktadowych, teczki biograficzne i teczki zagadnieniowe, zbiory
ikonograficzne, zbiér medali, kartografia, wycinki prasowe, mikrofilmy i foto-
kopie dotyczace organizacji naukowych oraz szkot i instytucji, a takze po-
dobizny uczonych polskich, inwentarz centralny i kartoteki pomocnicze
materiatbw do dziejow nauki z danymi o Zrdodiach do dziejéow nauki i tech-
niki polskiej, wykazem uczonych polskich itp. oraz og6lng informacja
o0 specjalistycznym zbiorze Biblioteki Archiwum).

W czesci drugiej przyjeto podobny schemat, cho¢ zespoty archiwalne
poszczegb6lnych Oddziatdéw sg nieporéwnanie mniejsze. Tak np. w Krakowie
w materiatach, dotyczacych instytucji naukowych, zgromadzono archiwalia
TNK, PAU, Akademii Nauk Lekarskich, Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikow
w 1933 r. oraz miejscowego Oddziatu PTH. W dziale drugim zespotow
tego Oddziatu sg informacje o zasobach Oddzialu PAN w Krakowie oraz
niektérych placowek badawczych (w tym Pracownia w Krakowie Zaktadu
Historii Nauki, Os$wiaty i Techniki PAN), a takze spory zestaw spuscizn
poszczeg6lnych uczonych (m.in. stale zwigzanych z Warszawa!).

Zespoty archiwaliow innych Oddziatéw sg jeszcze skromniejsze. W Pozna-
niu znajdujg sie zaledwie wyrywkowe materiaty do dziatalnosci dwéch pla-
cowek PAN oraz PTH (w tym redakcja Wielkopolskiego stownika biograficz-
nego) oraz mata grupa spuscizn. W Zabrzu sg tylko materiaty trzech pla-
cowek gornoslagskich PAN oraz kitku spuscizn (w tym takze uczonego
pracujgcego we Wroctawiu!). Obydwa te Oddziaty, jak z tego wnosi¢ mozna,
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nie zdotaty jeszcze okrzepng¢ i pozostajg nadal w cieniu centrali war-
szawskiej.

Lektura Przewodnika nasuwa Kkilka refleksji na temat zabezpieczenia
archiwaliow dotyczacych nauki polskiej. Z pobieznego przeglagdu gtéwnych
zespotdw wynika przede wszystkim, iz do Archiwum PAN nie trafiajg
w zasadzie zespoty tzw. nurtu korporacyjnego Polskiej Akademii Nauk.
Mysle przede wszystkim o komitetach naukowych, ktére prowadza niekiedy
do$¢ rozlegte badania wielu tematéw sitami réznych instytucji i uczelni.
»Indeks rzeczowy” Przewodnika wymienia co prawda wszystko to, co zostato
przekazane przez poszczeg6lne Komitety, ale sg to materiaty bardzo skrom-
ne. Istnieje wiec potrzeba dziatan na rzecz wiekszego pozyskiwania mate-
rialtu od tych organéw PAN.

Ze ,,Wstepu” dowiadujemy sie, ze Archiwum PAN powstato w grudniu
1953 r. w Warszawie, a w roku nastepnym zorganizowato juz Oddziat
w Krakowie. W 1956 r. powstat Oddziat w Poznaniu, a w 1974 r. w Zab-
rzu. Nie ma wiec oddziatbw w tak zastuzonych dla nauki miastach, jak
np. Gdansk, Wroctaw, £6dZ, Lublin. W pierwszych dwé6ch z wymienionych
miast istniejg bardzo aktywne biblioteki PAN (w tym Ossolineum). Czy wiec
nie warto zatozy¢ filii Archiwum PAN w mniejszych o$rodkach uniwersy-
teckich? Oczywiscie sg trudnosci organizacyjne, ktdre obecnie jest ciezko
przezwyciezyé. Moze pewnym wyjsciem bytoby zorganizowanie objazdowej
wystawy, reklamujgcej w mniejszych osrodkach profil zainteresowahn Archi-
wum PAN. Sprawa jest wazna, gdyz straty archiwaliow znajdujacyh sie
w prywatnym posiadaniu sg bezpowrotne. W tymze ,Wstepie” wskazano,
ze przed placéwka postawiono ,[...] zadanie gromadzenia akt Polskiej Aka-
demii Nauk i jej placéwek, akt instytucji i organizacji nauki polskiej
poprzedzajgacych powstanie Polskiej Akademii Nauk oraz gromadzenie ma-
teriatéw archiwalnych pochodzenia prywatnego, przede wszystkim tzw. spus-
cizn archiwalnych wybitnych przedstawicieli nauki i techniki polskiej” (s. V).
W Swietle tych stéw niezbedne sg zatem poszukiwania réznych form roz-
szerzenia akcji zmierzajacej do zabezpieczenia materiatow do dziejow nauki
i techniki w Polsce. Kto wie np. czy nie warto nawigzac¢ blizszej wspdi-
pracy z takimi organizacjami spotecznymi, jak kieleckie Towarzystwo Przy-
jaciot Gornictwa, Hutnictwa i Przemystu Staropolskiego. Organizacja ta
mogtaby — jak sadze — przejal cze$¢ akcji Archiwum PAN na rzecz zabez-
pieczenia zbiorow na terenie wojewodztwa kieleckiego. Jest zresztg w stanie
zrobi¢ to fachowo, gdyz cztonkami Rady Naukowej TPGHiPS sg pracow-
nicy WAP w Kielcach.

Kolejna sprawa to gromadzenie tzw. drukdéw ulotnych: zaproszen na
wystawy, plakatéw z zawiadomieniami o sesjach naukowych, odczytach itp.
W zasadzie ten typ informacji o dziatalnosci instytucji naukowych kto$ po-
winien gromadzi¢ planowo. Niekiedy druki te trafiajg do archiwéw wraz
ze spusciznami. Gromadzg je dorywczo takze niektore biblioteki i muzea.
Zwykle jest to jednak materiat przypadkowy.

Dalsza sprawa dotyczy katalogu centralnego. Jego wartos¢ i lokalizacja
w Warszawie w ogole nie moze by¢ kwestionowana. Ale zwracam uwage
na istotny fakt: wyzyskano przewaznie informacje o niektérych archiwa-
liach z bibliotek i archiwéw krajowych (AAN, AGAD, APM.St. War-
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szawy i Woj. Warszawskiego, AP Krakowa i Woj. Krakowskiego, AP
M. Poznania i Woj. Poznanskiego, WAP w Kielcach, WAP w Gdansku,
WAP w Szczecinie, Biblioteka Narodowa, Biblioteka Gtéwna UW, Biblio-
teka Publiczna m.st. Warszawy, Biblioteka Jagielloiska, Biblioteka PAN
w Krakowie, Biblioteka Gtdwna UAM w Poznaniu, Biblioteka Kornicka
PAN, Miejska Biblioteka Publiczna im. E. Raczynskiego w Poznaniu, Biblio-
teka PTPN, Wojewo6dzka i Miejska Biblioteka Publiczna im. H. topa-
cinskiego w Lublinie, Biblioteka Uniwersytecka KUL, Biblioteka im. Zie-
linskich Towarzystwa Naukowego Plockiego). Ponadto w tekscie dodano,
ze ,[..] w Inwentarzu centralnym znajduje sie pewien zasob informacji
0 materiatach przechowywanych w archiwach i bibliotekach, zaréwno
polskich, jak i zagranicznych” (s. 198). Stwierdzenie to jest jednoznaczne,
sg to tylko pewne informacje. Archiwum PAN jest placowkag nadrzedng
w swojej dziedzinie w stosunku do innych instytucji gromadzgcych mate-
riaty do dziejow nauki polskiej2. Mysle przede wszystkim o Muzeum Ziemi
PAN, ktore ma wecale bogaty zestaw archiwaliow (dotycza one m.in.
uczonych tej klasy co Eugeniusz Romer, Antoni Bolestaw Dobrowolski).
Bez watpienia w centralnym katalogu winny by¢ dane o zawartosci m. in. tej
placéwki.

Istnieje takze konieczno$¢ zinwentaryzowania archiwalidw przynajmniej
niektorych instytutow resortowych. Mysle gtdwnie o Instytucie Geologicznym
Centralnego Urzedu Geologicznego w Warszawie. W Przewodniku nie ma
danych o zbiorach tej placowki. Warto je jednak opracowaé, a takze za-
bezpieczy¢ przed zniszczeniem. Instytutu tego typu przechodzg ro6zne
reorganizacje (nie méwie o stratach wojennych), ktére doprowadzajg do prze-
kazywania na makulature rekopiSmiennych opracowan niekiedy o bardzo
istotnej wartosci poznawczej 3.

Skoro méwimy o katalogu centralnym, trzeba przypomnie¢, ze liczni
historycy (i nie tylko historycy) przywoza z wyjazdéw zagranicznych wiele
danych o rekopisach znajdujacych sie w réznych instytucjach zagranicznych.
Z pewnego artykutu, piora historyka badajgcego archiwalia w ZSRR, do-
wiedziatem sie np., ze w Centralnym Archiwum Historycznym w Moskwie
znajduje sie rekopis S. Staszica ksigzki O ziemiorodztwie Karpatow i innych
gér i rownin Polski. Warto takie informacje zbierac, jezeli nie bezposrednio
poprzez specjalne informacje zawarte w sprawozdaniach z wyjazdow stuzbo-
wych pracownikdw PAN, to przynajmniej na podstawie ich publikacji.

2 Archiwum PAN ma oczywiscie ograniczone mozliwosci pomocy innym placéwkom nau-
kowym. Mimo to prowadzi okresowe kontrole innych instytucji PAN, szkoli archiwistéw itp.

3 Rozproszenie archiwaliow do dziejow nauki polskiej nawet w obrebie PAN nie jest
zjawiskiem szkodliwym. Jest jednak konieczne scalenie zbioréw z tych placéwek, ktére nie
majg warunkéw do przechowywania archiwaliow. Mys$le przede wszystkim o Muzeum Ziemi
PAN. Losy zbioréw — zwtaszcza przyrodniczych — zgromadzonych w placéwkach naukowych
sg niekiedy wrecz optakane. W swoich zbiorach mam np. listy do Karola Bohdanowicza
wyjete z transportu kierowanego na makulature. Nalezy przemysle¢ sposéb zabezpieczenia
i udostepnienia archiwum bylej pracowni historycznej Instytutu Zoologicznego PAN, gdzie
archiwalia gromadzita pieczotowicie przez lata mgr Krystyna Kowalska i jej wspo6tpracownicy.
W zbiorach tych znajduja sie¢ bezcenne materiaty do dziejéw nauk przyrodniczych w XIX w.
Po likwidacji pracowni cze$¢ materialéw zostata bez wiltasnego pomieszczenia.



Nowy przewodnik po Archiwum PAN 201

Widziatem kiedy$ takg kartoteke u dra Wactawa Olszewicza we Lwowie .
Byta to nieoceniona pomoc dla tych wszystkich, ktérzy rozpoczynali prace
nad jakim$ tematem i pragneli wybra¢ najbardziej optymalng droge poszu-
kiwan archiwalnych. Zestawienie danych do takiej kartoteki nie jest wiec
wielkim problemem.

Z koniecznosci wypada mi podzieli¢ sie niektérymi refleksjami na temat
podstawowego zasobu informacji zespotu dokumentow w Przewodniku, tzn.
chce mowi¢ w tym miejscu o zespotach spuscizn. Pochodza one — jak
Swiadczg odpowiednie zapisy — z daréw wzglednie zakupdéw, a czasem (za-
ledwie!) przekazywane sg przez takie czy inne placéwki PAN), badZ inne
instytucje. Nasuwa sie wiec zasadnicze pytanie, czy nie warto bytoby np.
zmikrofilmowac¢ akta personalne wybitniejszych uczonych — przechowywane
(zreszta do czasu) przez rdzne instytucje. Nie wszyscy zdajemy sobie sprawe
z tego, ze w wielu przypadkach ftatwiej jest napisa¢ biogram uczonego
z XVIII czy XI1X w. niz zmartego przed kilkoma laty pracownika naukowego
z ostatniego trzydziestopieciolecia. Rodziny, do ktérych sie zwracamy, na
0got nie udostepniajg nam materiatdw najistotniejszych, a instytucje, ktore ich
zatrudnialy, przekazujg przewaznie zdeaktualizowane akta personalne na
makulature.

To — co zgromadzono jednak w Archiwum PAN — mimo wielkich trud-
nosci (w tym statego niedostatku finanséw na zakupy) zastuguje na bardzo
wnikliwg analize wszystkich historykéw. W Warszawie uratowano przed
zniszczeniem np. spuscizny (badz ich fragmenty): W. Antoniewicza, C. Biato-
brzeskiego, S. Bryly, J. S. Bystronia, T. Chatubinskiego, W. Chodzki,
I. Chrzanowskiego, J. Dembowskiego, A.B. Dobrowolskiego, R. Dy-
boskiego, N. Gasiorowskiej-Grabowskiej, W. Hahna, M. Handelsmana, L.
Hirszfelda, M. T. Hubera, W. Jastrzebowskiego, M. Kreutza, H. i S. Krze- .
mieniewskich, J. Krzyzanowskiego, S. B. Lindego, W. toziiskiego (tu m.in.
nieopublikowane materiaty prac geologicznych), T. Manteuffla, T. March-
lewskiego, M. Nenckiego, J. Nowaka-Dtuzewskiego, M. Oczapowskiego,
B. Olszewicza, L. Petrazyckiego, T. Poniego, R. Rostoniskiego, J. Rudnic-
kiego, J. Samsonowicza, W. Sierpinskiego, A. M. Skatkowskiego, W. Sia-
winskiego, A. Sottana, H. D. Steinhausa, E. Stenza, K. Szarskiego, S. L. Szo-
bera, J. Sztachelskiego, D. Szymkiewicza, J. Tokarskiego, M. Tretera, J. Tu-
ra, S. Tynca, M. Walickiego, A. Zajgczkowskiego. W zbiorach zgroma-
dzonych w Krakowie zachowano spuscizny Z. Czernego, W. Demetrykiewi-
cza, S. Doktorowicz-Hrebnickiego, J. Fudakowskiego, W. Goetla, ojca i syna
Hoyer6w, R. Ingardena, Z. Klemensiewicza, T. Kowalskiego, S. Kutrzeby,
T. Mankowskiego, B. Niewodniczanskiego, S. Smolki, J. Szujskiego, S. Tar-
nowskiego, K. Wyki. W Poznaniu zgromadzono spuscizny m.in. L. P. By-
kowskiego-Jaxy, F. Chiapowskiego, S. Helsztyriskiego (przekazang przez
wiasciciela), J. W. Kostrzewskiego, E. Niezabitowskiego-Lubicza, B. Nik-
lewskiego, A. Peretiatkowicza, R. Pollaka, W. Schramma, H. Szafran,
K. Tymienieckiego, A. Wodziczki, A. Zirhoffera; wreszcie w Zabrzu — m.in.
zespoty S. Kossutha, T. 1. Rabka.

Z adnotacji zamieszczonych przy poszczeg6lnych spusciznach wynika, ze
zaledwie czes¢ z nich ma jakakolwiek publikowang dokumentacje w pos-
taci wzmianki w artykule lub krotkiej informacji specjalnej. Zasoby Archiwum
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PAN — jak z tego wynika — sg wyzyskiwane w matym stopniu (pomijajac
to, ze pracownicy Archiwum PAN moga nie wiedzie¢ o pewnych publi-
kacjach4. Z pewnoscig nalezatloby zacheci¢ studentéw roéznych kierunkow
historycznych, a takze doktorantow do podejmowania trudu chocby wstep-
nej oceny wartosci tego olbrzymiego materialu do historii nauki i tech-
niki w Polsce. Nie potrzebuje szerzej uzasadnia¢ koniecznosci wykonywania
tego typu prac'’.

W  Przewodniku jest sporo takich czy innych biledéw. Cze$¢ z nich
wytapano w korekcie i zamieszczono w erracie. Jest wszakze troche nie-
Scistosci, zresztg r6znego typu. Tak np. w 1953 r. Pracownia Paleozoolo-
giczna w Poznaniu nalezata do Muzeum Ziemi, a nie Muzeum Ziemi PAN
(jak podano w indeksie). Niezbyt precyzyjne sg np. informacje dotyczgce
publikacji przechowywanych w spusciznach (zwitaszcza J. Tokarskiego, ale
dotyczy t6 znacznej czesSci innych zespotéw). Sa to jednak dane, ktore
zostang z pewnoscig tatwo poprawione w kolejnym wydaniu. Podobnie
weryfikacji wymaga nazewnictwo geograficzne.

Wysitkiem zbiorowym pracownikéw Archiwum PAN otrzymalismy nie-
zwykle pozyteczne opracowanie. Naktad 1300 egzemplarzy jest w stanie
usatysfakcjonowa¢ tylko ,,fowcow” ksigzek i niektére biblioteki. Nalezatoby
potraktowa¢ Przewodnik jako podstawowy informator i wyda¢ w naktadzie
dziesieciokrotnie wiekszym, rozsylajac go do pracownikéw nauki i insty-
tucji naukowo-badawczych w catym kraju. Uswiadomitoby to wielu osobom
(w tym przede wszystkim dyrektorem placowek PAN) potrzebe chronienia
débr kultury. Taka akcja przyniostaby nauce polskiej wiecej korzysci (nawet
liczonych w kategoriach finansowych) niz wydatki na papier dla zwigkszenia
naktadu. Kto wie czy w sytuacji, kiedy Przewodnik jest niejako biblio-
filskim rarytasem, nie nalezatoby wydrukowaé krotkiego informatora o dzia-
talnosci Archiwum PAN i rozesta¢c go do wszystkich instytucji nauko-
wych PAN oraz os6b prywatnych, gromadzacych dokumenty do dziejow
nauki i techniki w Polsce. Z roku na rok ubywa bowiem archiwalidéw,
majagcych niekiedy bardzo wazne znaczenie dla dziejéw kultury naukowej
w Polsce. Cho¢by z tych wzgleddw trzeba, by wszyscy historycy nauki
wspomagali Archiwum PAN w akcji na rzecz zabezpieczenia spuscizn i in-
nych dokumentdéw o podstawowej wartosci zrédtowej.

4 Mysle tu m.in. o licznych opracowaniach J. Réziewicza dotyczgcych kontaktéw nauko-
wych polsko-rosyjskich i polsko-radzieckich, o studium B. Komsowskiej-Cernowicz poswieco-
nym Kontkiewiczom itp.

5 Jako przykiad dodam od siebie, ze w nowym wydaniu Przewodnika znalaztem zespo6t
poswiecony Krzysztofowi Klukowi zawierajgcy ,,odpisy maszynowe i fotokopie dokumentéw
oraz prac, artykutow i przemoéwien Kluka, zebrane przez I. i T. Godlewskich” (s. 96).
Trafit on do zbioréw w Warszawie w 1965 r. i byt tam juz woéwczas, gdy pisatem
biografie znakomitego przyrodnika z Podlasia. Zbioréw tych nie wyzyskalem, gdyz woéwczas
nie byto informacji na ten temat. Dopiero teraz bede mogt zweryfikowaé¢ swe ustalenia
z dokumentacjg zgromadzong przez Godlewskich.



