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W 75 ROCZNICE URODZIN PIERWSZEGO REDAKTORA NACZELNEGO
SKWARTALNIKA HISTORII NAUKI | TECHNIKI”

5 stycznia 1980 r. w Sali Muzycznej Muzeum Techniki w Warszawie odbyto sie uroczyste
spotkanie z profesorem Bogdanem Suchodolskim, zorganizowane dla uczczenia 75 rocznicy
urodzin twdrcy i pierwszego redaktora naczelnego ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”.
Podczas spotkania, ktére zgromadzito historykéw nauki, techniki i o$wiaty, wreczono Jubilatowi
specjalny — dedykowany Mu — numer ,,Kwartalnika” (3/1979), zawierajagcy m.in., wspomnienie
Profesora o dziatalnosci Kota Naukowego Kasy im. Mianowskiego.

Uroczystos¢ zostata otwarta przez dyrektora Muzeum — Jerzego Jasiuka. J. Jasiuk przy-
pomniat zebranym koncepcje ,,cztowieka prawdziwego” i ,,cztowieka rzeczywistego” — upow-
szechniong przez B. Suchodolskiego; nawigzujagc do znajdujgcych sie w sali najrozmaitszych
dawnych muzycznych urzadzen mechanicznych — pianol, polifonéw itd. — dyrektor Muzeum
zasugerowat zebranym mozliwos$¢ odniesienia wzmiankowanej koncepcji takze do $wiata maszyn.
Nastepnie redaktor naczelny ,,Kwartalnika”, lIrena Stasiewicz-Jasiukowa, ukazata, w jakiej
mierze idee i koncepcje B. Suchodolskiego znajdujg odzwierciedlenie na tamach pisma. Z kolei
sekretarz redakcji, Wanda Grebecka, odczytata listy od oséb, ktére nie mogly wzigé¢ udziatu
w uroczystosci. W dalszym ciggu spotkania zebrani podzielili si¢ wspomnieniami o swych
zwigzkach z Jubilatem oraz uwagami nawiazujacymi do przewodnich idei Jego tworczosci.
Prof. Zdzistaw Libera przekazat refleksje, jakie nasuneta mu lektura artykutu B. Suchodolskiego,
zamieszczonego w ostatnim numerze ,,Kwartalnika”. Zdaniem Z. Libery uczeni, dziatajacy
w Kole Naukowym Kasy im. Mianowskiego, pokazali, jak — w imi¢ najwyzszych racji —
powinni ze sobg dyskutowac ludzie, ktérych dzielg przekonania polityczne, wyznania religijne
czy pochodzenie spoteczne. Uczeni ci uwazali, ze na przykladzie wlasnej postawy i tworczosci
naukowej powinni wskaza¢ swym uczniom droge do mistrzostwa: natomiast uczniowie —
po osiagnieciu dojrzatosci — powinni umie¢ wyzwoli¢ sie spod ich wpltywu. Zdaniem Z. Libery
B. Suchodolski podtrzymuje dzi$ ideaty, przy$wiecajgce dawniej uczonym zgrupowanym w Kole.
Prof. Jerzy Bukowski w swym wystapieniu stwierdzit, ze B. Suchodolski pokazuje, kim ma
by¢ humanista w epoce niebywatego rozwoju techniki. Wypowiedz prof. Pawta Czartoryskiego
dotyczyta zastug potozonych przez B. Suchodolskiego dla Zaktadu Historii Nauki i Techniki,
oraz Jego wktadu do historii nauki i kultury. Zdaniem P. Czartoryskiego zastugg Zaktadu —
a przede wszystkim B. Suchodolskiego, jego zatozyciela i wieloletniego kierownika — jest to,
ze polskiej ,,historiografii heroicznej” przeciwstawit ,historiografie racjonalng”. Przypominajac
tacinska inskrypcje, wyryta w gmachu oxfordzkiej Bodlejany — ,,Pertransibunt plurimi et multi-
plex erit scientia” — P. Czartoryski stwierdzit, ze uczniowie i wspétpracownicy Jubilata widza
w nim wzor uczonego, odznaczajacego sie tolerancyjnoscig wobec réznorodnych idei i stanowisk
metodologicznych. Doc. Stanistaw Mauersberg podkreslit, ze wszyscy zebrani powinni by¢
wdzieczni B. Suchodolskiemu za wizje idealnej szkoty, zarysowana w Jego publikacjach.
Prace Profesora dajg, zdaniem S. Mauersberga, $wiadectwo, ze w historii kultury tkwi olbrzymia
sita ksztalcgca. Prof. J. Migso zauwazyl, ze dla B. Suchodolskiego punktem wyjscia w jego
zainteresowaniach przesztoscig sa problemy dnia dzisiejszego. Dorobek uczonego powinno sig
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mierzy¢ nie liczbg jego publikacji, tylko liczbg idei i koncepcji, ktére pod jego wptywem
podjeli inni; oceniane wediug tego kryterium dzieto, jakiego dokonat w polskiej nauce
prof. Suchodolski, trzeba uzna¢ za olbrzymie. Prof. Wincenty Okon stwierdzit, ze dzieki
staraniom B. Suchodolskiego ,,Przeglad Pedagogiczny” cieszy sie opinig jednego z najlepszych
pism w swojej dziedzinie w skali $wiatowej. W. Okon uwydatnit réwniez zastugi Jubilata
dla stworzenia Komitetu Nauk Pedagogicznych. Miarg uznania dla B. Suchodolskiego w pedago-
gice Swiatowej jest liczba stanowisk, jakie zajmuje w miedzynarodowych organizacjach nauk
pedagogicznych. Prof. Janusz Tazbir podkreslit, jak wielkie znaczenie maja prace B. Sucho-
dolskiego dla ukazania i udokumentowania, ze obok Polski ,walczacej” istniata réwniez
Polska ,,myslaca”. Prof. Irena Wojnarowa zwr6cita uwage, ze w swych pracach B. Suchodol-
ski dokonuje integracji nauki, techniki i sztuki.

Po wystuchaniu wyzej wymienionych wypowiedzi zebrani przeszli do sali kinowej Muzeum,
gdzie obejrzeli film w rezyserii Mieczystawa Wogta pt. Wieliczka — Magnum Sal, ktéry plastycz-
nie obrazuje zwigzki nauki, techniki i sztuki. Na koniec uczestnicy spotkania udali sie do
planetarium. W pétmroku, pod sztucznym niebosktonem, na ktérym mozna byto obserwowaé
ruch gwiazd i planet — prof. B. Suchodolski podzielit sie refleksjami o ,,przesztosci martwej”,
ktéra odeszta bezpowrotnie, oraz ,,przesztosci zywej”, obecnej w czasach wspdtczesnych. Koto
Naukowe Kasy im. Miapowskiego nalezy, zdaniem Profesora, do przesztosci zywej, gdyz
zagadnienia, ktére podejmowali jego uczestnicy, sa nadal aktualne.

Jan Koztowski

(Warszawa)
INSTYTUT HISTORII NAUKI, OSWIATY | TECHNIKI
A ZEBRANIE ZAKLADU HISTORII ORGANIZACJI NAUKI
13 grudnia 1979 r. odbyto sie zebranie, na ktorym mgr Jan Piskurewicz przedstawit

koncepcje pracy doktorskiej pt. Spoleczny mecenat nauki w Krolestwie Polskim w latach
1869—1905. Na wstepie referent uzasadnit zakres chronologiczny wybranego przez siebie
tematu i dokonat proby zdefiniowania pojecia ,,spotecznego mecenatu nauki”. Przez pojecie
to autor rozumie zinstytucjonalizowang dziatalno$¢ duzej grupy oséb, majaca na celu rozto-
czenie opieki i udzielanie pomocy, przede wszystkim ekonomicznej — twércom nauki. Zgodnie
z powyzszg definicjg referent postanowit ograniczy¢ zakres swoich badan do instytucji formalnie
zorganizowanych, tj. Kasy im. Mianowskiego, Muzeum Przemystu i Rolnictwa oraz Warszaw-
skiego Towarzystwa Lekarskiego.

W toku dyskusji zwrécono szczeg6lng uwage na pojecie ,,spotecznego mecenatu naukowego”
w zastosowaniu do trudnych warunkéw politycznych Kroélestwa Polskiego, ktére uniemozliwiaty
lub hamowaly dziatalnos¢ formalnie zorganizowanych instytucji spotecznych. Sytuacja ta
spowodowata, ze starano sie organizowa¢ mecenat naukowy wszelkimi innymi mozliwymi
Srodkami (np. przy redakcjach czasopism naukowych). W zwigzku z tym, zdaniem dyskutantéw,
zawezenie problematyki badawczej do dziatalnosci trzech formalnie zorganizowanych instytucji
spowodowatoby pominigecie wielu istotnych inicjatyw spotecznych (doc. J. Zurawicka, dr E. Toma-
szewski). Nastepnie przedyskutowano mozliwo$¢ poréwnania spotecznego mecenatu naukowego
w Krélestwie Polskim z tym samym zjawiskiem, wystepujacym w krajach europejskich (doc.
B. Jaczewski, doc. S. Amsterdamski, dr E. Tomaszewski). W podsumowaniu doc. B. Jaczewski
zwrocit uwage na mozliwo$¢ uscislenia tytutu pracy.

Elzbieta Sztraj
(Warszawa)



