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Dnia 9 grudnia 1980 roku odbyto sie uroczyste spotkanie Komitetu Redakcyjnego
»Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” oraz zaproszonych gosci w barokowym patacu
w Nieborowie. Okazjg do zorganizowania tego spotkania by} jubileusz 25-lecia czasopisma,
ukazujacego sie od 1956 roku. Uroczysto$¢ potgczono z wreczeniem profesorowi Stefanowi Kie-
niewiczowi specjalnego numeru ,,Kwartalnika” [2/1980], w ktérym zostata opublikowana Jego auto-
biografia naukowa. Pierwsza, przedobiednia cze$¢ zebrania, dedykowana byta w catosci

wybitnemu historykowi — Stefanowi Kieniewiczowi — istanowita mini-sesje naukowag, koncentru-
jaca sie wokot probleméw powojennego rozwoju nauk historycznych.
Redaktor Naczelny ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” — docent Irena Stasiewicz-

-Jasiukowa — wreczajgc autorowi numer czasopisma, zawierajgcy autobiografie, podzielita sie
z zebranymi spostrzezeniami na temat odbioru tego tekstu przez czytelnikéw. Jej zdaniem
zyskat on szczegdlng popularno$é — jak zadna z dotychczas opublikowanych autobiografii —
w kregach miodych odbiorcéw. Przyczyne tego upatrywata w bardzo otwartym stosunku do
wiasnej przesztosci, w odwadze i bezstronnosci, z jaka po latach potrafit oceni¢ swoéj
dorobek i poszczegélne etapy kariery naukowej, nie rezygnujac przy tym z bardzo osobistego
tonu wspomnienia. Nastepnie wyodrebnita kilka pytan-probleméw, narzucajacych sie po
przeczytaniu autobiografii naukowej Stefana Kieniewicza. A wiec na przyktad: czy staly
proces dojrzewania historiografa, uwarunkowany kontekstami, w jakich dziejopis zyje i tworzy,
upowaznia go do modyfikowania pogladu na te same fakty, czy pozwala na zmiang interpretacji
wydarzen? Czy obrachunki z przeszioscia narodowg — to tylko bilans krzywd doznanych
przez naréd czy takze krzywd, ktére naréd wyrzadzit? Czy dziejopis ma obowigzek —
w sensie moralnym — ksztattowaé terazniejszo$¢ i przyszto$¢, patrzac nan przez przyzmat
przesztosci? Redaktor Naczelny podkredlita, ze wiasnie te pytania, na ktére autor autobiografii
szuka odpowiedzi decyduja, ze tekst— mimo jego niewatpliwej wartosci dokumentalnej —
nie jest tylko historig szkietka i oka, lecz naukag dziatania i oceny tego dziatania.

Profesor Aleksander Gieysztor nakreélit szkic powojennego $rodowiska historykéw war-
szawskich ze swego punktu widzenia jako jego aktywnego wspéttwércy. Scharakteryzowat
nowe pokolenia przedstawicieli tej gatezi nauki w konfrontacji ze $rodowiskiem przedwojen-
nym. Stwierdzit og6lne obnizenie poziomu wyrazajgce sie elitaryzmem wybitnych jednostek
a takze brakiem przedstawicieli pedagogéw szkét Srednich w ruchu naukowym historykéw.
Scharakteryzowat takze zwiezle wplyw materializmu historycznego na polaryzacje postaw
historykéw — przenoszac ciezar ich zainteresowan z faktografii i probleméw warsztatowych
na metodologiczne. Na tym tle naszkicowat sylwetke prof. Stefana Kieniewicza, ktéry —
jego zdaniem — reprezentowat rzetelny, niezalezny od lansowanych idei, warsztat.

Docent Ryszard W. Woloszynski — absolwent Wydziatu Historii Uniwersytetu Warszaw-
skiego — zabrat gtos w imieniu uczniéw profesora Stefana Kieniewicza, ktéry wychowat juz
kilka pokolen historykéw. Stwierdzit, ze uczestnicy seminariéw przez niego prowadzonych
doceniali jego dydaktyczne zdolnosci, wiedze warsztatowa i metodologiczng czystos¢.
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Profesor Pawet Czartoryski w swoim wystapieniu skupit sie gtéwnie na problemie
autonomii nauki, ktérej osiggniecie eliminujagc dogmatyzm ideologiczny i metodologiczny,
warunkuje rzeczywisty, nieskrepowany i petny rozwdj nauki. Poczatkiem do takiego pojmowania
miejsca nauki w zyciu spofeczenstwa powinna sta¢ sie autonomia wyzszych uczelni.

Po wystuchaniu gtosu kolegéw i uczniéw zabrat gtos Stefan Kieniéwicz. Wyrazit zado-
wolenie z faktu, ze autobiografia znalazta czytelnikéw ws$réd miodego pokolenia, a takze
z tego, ze — jak wynikato to z wielu wypowiedzi — doceniono jego wkiad w rozwdj nauk
historycznych w okresie powojennym. Zasadniczym trzonem wystgpienia Stefana Kieniewicza
byto uzupetnienie naukowej autobiografii o rok ostatni, jaki uptyngt od momentu zilozenia
maszynopisu w Redakcji. Tak sie przy tym ztozylo, iz rok ten przyniést zasadnicze zmiany
w zyciu spotecznym i politycznym narodu. Rok 1980 przeszedt do historii — wszyscy wiec
byli szczegdlnie zainteresowani, jak odbierat ten okres historyk, powotany niejako do zachowania
dystansu i obiektywno$ci wobec zachodzacych zdarzen. Nie zawi6dt tych oczekiwan moéwca
i z perspektywy zaledwie trzech miesiecy, ktére uptynely od momentu podpisania porozumien
w Gdansku, Szczecinie i Jastrzebiu, ocenit swojg postawe jako bardzo umiarkowany optymizm.
Refleksje prof. S. Kieniewicza zakonczyty pierwsza czes¢ spotkania, dedykowang tej wybitnej
postaci warszawskiego $rodowiska historykow.

Jubileuszowa czes$é, poswiecona 25-leciu ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki’, odbyta
sie w sali kominkowej patacu nieborowskiego. Cze$¢ te rozpoczeta Redaktor Naczelny
»Kwartalnika” — doc. . Stasiewicz-Jasiukowa, ktéra w swoim wystgpieniu scharakteryzowata
kierunki rozwoju czasopisma w okresie minionych 25 lat, zatrzymujac sie dtuzej na osigg-
nieciach ostatniego dziesieciolecia i dziekujac tym wszystkim wspo6tpracownikom, ktdorzy
przyczyniaja sie do statego podnoszenia poziomu naukowego pisma. Zaznaczyta tez, ze
dziatalno$¢ i rozwéj ,,Kwartalnika” byly i sa mozliwe dzieki swoistej autonomii, jaka uzyskat
on jako organ Instytutu Historii Nauki, Oswiaty i Techniki PAN.

Zaproszony na uroczystos¢ profesor Aleksander Bardini odczytat fragmenty z wybranych
autobiografii naukowych, ktére ukazaly sie na tamach , Kwartalnika”, a mianowicie: Wia-
dystawa Tatarkiewicza, Stefana Kieniewicza, Tadeusza Kielanowskiego, Stanistawa Lorentza
i Kazimierza Kuratowskiego. Byly to ich wspomnienia o uczonych: Kazimierzu Tymienieckim,
Adamie Skatkowskim, Marcelim Handelsmanie, Zygmuncie Batowskim, Wactawie Sierpinskim,
Hugonie Steinhausie, Stefanie Banachu i Marii Skiodowskiej-Curie. W doskonatej interpretacji
aktorskiej profesora Aleksandra Bardiniego ujawnit sie nowy — nie dostrzegany dotad —
literacki walor publikowanych w ,,Kwartalniku” autobiografii wybitnych uczonych.

Nastepnie glos zabierali cztonkowie Komitetow Redakcyjnych czasopisma z réznych jego
okreséw. Jako pierwszy przemoéwit profesor Bogdan Suchodolski — pierwszy Redaktor Naczelny
czasopisma. Podkreslit on znaczenie historii nauki ws$rdd innych nauk; charakteryzuja ja
wylacznie poznawcze motywy uprawiania oraz absolutna nieutylitamos$é. Uprawianie historii
nauki przyczynia sie do rozwoju kultury duchowej i wzrostu $wiadomosci. Nastepne osoby
zabierajace gtos w dyskusji ustosunkowaty sie negatywnie do tej koncepcji historii nauki —
zaprezentowanej przez profesora Bogdana Suchodolskiego, podkre$lajac niejednoliniowy roz-
woj poszczeg6lnych nauk, ktéry powoduje, iz niektére pojawiajace sie w dziejach rozwig-
zania (teoretyczne, technologiczne), powracaja i sa wykorzystywane przez dzisiejszg teorie
i praktyke. W ten spos6b, zdaniem dyskutujgcych (prof. Andrzej Wréblewski, doc. Roman
Mierzecki), znajomo$¢ historii nauki pozwala na wykorzystanie zapomnianych dzi§ zasobéw
wiedzy i sprawia, ze w niektérych aspektach uprawianie historii nauki moze mie¢ znaczenie
réwniez i utylitarne. Profesor B. Suchodolski zabierajagc ponownie glos wyjasnit, ze nie
neguje marginalnych przypadkéw» w ktérych historia nauki przynosi wymierne korzysci
dostarczajac propozycji rozwigzania nowych probleméw, lecz méwiac o jej nieutylitarnosci
miat na mysli przede wszystkim aspekt poznawczy, historyczny tej dziedziny. Gios zabrat
réwniez wieloletni zastepca Redaktora Naczelnego ,,Kwartalnika” z lat ubiegtych — profesor
Eugeniusz Olszewski, ktory skoncentrowat uwage na nowych zadaniach uprawianej przez siebie
historii techniki — zadaniach wynikajacych z rewolucji naukowo-technicznej XX wieku stajgcej
sie juz materiatem badan historykéw. W tej nowej sytuacji musza oni dysponowaé przysto-
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sowanymi narzedziami metodologicznymi dla opisania i zrozumienia tak ztozonego zja-
wiska.

Gtos zabrat réwniez profesor J6zef Migso — dyrektor Instytutu Historii Nauki, Oswiaty
i Techniki. Jednym z wydawnictw ciggtych Instytutu jest witasnie obchodzacy jubileusz
»Kwartalnik'. Podkreslit znaczenie czasopisma jako forum, na ktérym S$cierajg sie rozne
poglady i ktére w ciggu 25 lat istnienia zdotato zgromadzi¢ wokot siebie badaczy zainte-
resowanych historig réznych dyscyplin. Podkreslit znaczenie inicjatywy Redakcji z ostatnich
lat — pozyskiwania i publikowania autobiografii wybitnych uczonych. Stanowig one dla histo-
rykéw nauki Zrédta o podstawowym znaczeniu. Jego zyczeniem — jako dyrektora Instytutu
a takze cztlonka Komitetu Redakcyjnego — byt dalszy rozwéj i utrzymanie ,wstepujacej”
linii czasopisma.

Ostatnim punktem uroczystosci — zapowiedzianym w zaproszeniach znakiem zapytania —
byto wystgpienie profesora Waldemara Voise. W blyskotliwym, wspaniale wygtoszonym eseju,
do ktérego motto zaczerpniete zostalo z Monteskiusza: ,,Powaga jest puklerzem gtupcow”,
profesor W. Voise (stosownie do tradycji 6 grudnia wystagpit w przebraniu $w. Mikotaja),
przesunat refleksje na temat roli i sensu historii nauki na ptaszczyzne rozwazanh o sensie
nauki w og6le. Hastem wywotawczym — poruszanej przezen problematyki — byt znak zapytania,
definiowany jako poczatek i drogowskaz myslenia. Konkretnymi nawigzaniami do tak okre$lonej
idei przewodniej staty sie¢ pytania problemowe: 1— Czy ostatnie odkrycie naukowe jest
prawda? 2 — Czy kompromisowo$¢ miedzy empiryzmem i racjonalizmem gwarantuje roz-
woj myslenia? 3 — Czy ludzie myslacy ,,inaczej” szkodza poszukiwaniu prawdy? Skoncentro-
wane wokot tych trzech znakéw zapytania refleksje osnut autor na Abelardowskim wzorze
»Sic et non”. Stanowily one niejako apel o dowarto$ciowanie elementéw teleologicznych
w rozumowaniu zorientowanym gtéwnie genetycznie i aksjologicznie, a wiec na rzecz petnej
triady: ,,dlaczego?”, ,,jak?” i ,,po co?”.

Nastepnie prof. W. Voise nawigzujac do postaci, ktérej role zgodzit sie kreowa¢, ofiarowat
zebranym $wiezo wydrukowane egzemplarze setnego numeru ,Kwartalnika Historii Nauki
i Techniki” — poswieconego polskim szkotom naukowym o randze miedzynarodowe;j.

W sumie — jubileuszowa uroczysto$¢ ,,Kwartalnika” — gromadzac wielu uczonych-history-
kéw nauki i przedstawicieli innych dziedzin — stworzyta szanse i mozliwo$é sznrszej wy-
miany i konfrontacji pogladéw na najogélniejsze, o zasadniczym, podstawowym znaczeniu
problemy, interesujace nie tylko historykéw nauki, ale wszystkich zajmujacych sie praca
naukowa.

Marek Troszynski

(Warszawa)
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ZEBRANIE ZAKI ADU HISTORII NAUK SPOLECZNYCH

22 11981 r. odbyto sie zebranie Zakladu Historii Nauk Spotecznych, na ktérym prof.
Waldemar Voise przedstawit projekt planowanej w roku 1984 sesji naukowej w Supraslu pt.
Podr6z Guliwera do Suprasla, a mgr Maria Cubrzynska-Leonarczyk i dr Jan Koztowski
wygtosili komunikaty zwigzane z prowadzonymi przez siebie badaniami.

Zdaniem prof. Voise przypadajagca w 1984 r. 200-setna rocznica wydania w Suprasiu
(miescie potozonym w okolicy zamieszkalej w przesztosci przez przedstawicieli réznych wyznan)
pierwszego polskiego przektadu Podrézy Guliwera Jonathana Swifta stwarza okazje do zorgani-
zowania sesji poswieconej az trzem zagadnieniom: Swiftowi i recepcji jego twdrczosci



