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na nich cigzacych wywigzywali sie dobrze. Zreszta w przeciwnym razie dyrektor rozstawat
sie z nimi szybko i definitywnie.

Przystapienie Klodzinskiego w 1848 r. do Centralnej Rady Narodowej postawito go w opo-
zycji wobec reakcyjno-ziemianskiej Rady Przybocznej Gubernium (Beiratu), w ktérej obok
Gluchowskiego zasiadat zastepca kuratora Ossolineum — A. Krasicki oraz G. Pawlikowski.
Wydany przez F. Stadiona dnia 14 maja 1848 r. zakaz dziatalnosci Centralnej Rady Na-
rodowej zostat przez nig zignorowany. Istniata nadal i byfa czynna, cho¢ juz niejako poza
prawem. Po upadku Wiosny Luddéw Gotuchowski — typowy karierowicz na ustugach obego
rezimu — poddat aroganckiej i napastliwej krytyce rzady Kilodzinskiego w Ossolineum. Sta-
nowisko kuratora H. Lubomirskiego w tym ciezkim dla dyrektora momencie bylo co najmniej
kontrowersyjne. W rzeczywistosci oddat go na pastwe nienawisci Gotuchowskiego, liczac na to,
ze w zamian uzyska poparcie kancelaryjnego despoty w staraniach o zatwierdzenie przewor-
skiego majoratu. Ale srodze si¢ na tych rachubach zawiédt Ledwie w 1849 r. Kilodzinski
ztozyt rezygnacje i odszedt z Zakiadu, Gotuchowski dobrat sie do Lubomirskiego. Majoratu,
0 ktory ten zabiegat, nie zaaprobowano, a nawet pozbawiono go Kkuratorii.

Juz po dymisji Klodzinskiego rozgorzata w prasie polemika — skierowana przeciw niemu
1J. Szlachtowskiemu, a inspirowana przez K. Szajnoche. W S$wietle przytoczonych w ksigzce
faktow, Swiadczy ona nie najlepiej o intencjach jej autoréw (L. Borkowski, J. Waligdrski
i J. Jakubowicz) 3. W kampanii tej chodzito nie tyle o ,Swiagtynie muz ojczystych”, co
0 prywatne interesy i personalne animozje. Szajnocha, ktéry sam dobrze poznai, co to
znaczy ucisk zaborcy i szykany administracji, wszelkie anomalie w zyciu Ossolineum przy-
pisywat indolencji, brakowi kompetencji i ztej woli Klodzinskiego. Narracyjne talenty prze-
ciwnikéw bylego dyrektora sprawity, ze w spotecznej Swiadomosci utrwalit sie skrzywiony
obraz jego rzadéw. Dopiero konfrontacja tego stereotypu z materiatem Zrédtowym zmienia
poprzednie oceny i zmusza do ich rewizji.

Omawiana publikacja Ireny Lewandowskiej-Jaraczewskiej zawiera aneksy (siedem dokumen-
téw in extenso), 24 interesujace i czesto unikalne ilustracje oraz indeks nazwisk. Tu nasuwa
sie jedno zastrzezenie. Ot6z tajemniczy uczony Grinim (s. 125 i 194) — to po prostu znany
jezykoznawca i historyk literatury niemieckiej — Jakob Grimm. W tej poprawnej formie
wystepuje zresztg w artykule K. W. pt. Uwagi o samogtosce | i spdigtosce J, na ktory
powotuje sie Autorka. Na prdézno jednak szukalibySmy go w ,Bibliotece Warszawskiej”
wykazanej w przypisach, poniewaz wymieniona publikacja znajduje sie w ,,Bibliotece Nauko-
wego Zakladu im. Ossolinskich” 1844 T. 10 s. 142 i n. Druga kwestia— to niejasne
stanowisko |. Lewandowskiej-Jaraczewskiej wobec ,,odkrytych” przez Wactawa Hanke staro-
czeskich poematéw. Czy traktuje je serio? Ale te nieliczne, cho¢ przykre incydenty, nie
moga przystoni¢ istotnej wartosci omawianego dzieta. Zbudowane na szerokim zestawie
archiwaliéw, wywazone w opiniach, ostrozne w konstatacjach, przetamuje utrwalone przez
poprzednie publikacje oraz tradycje schematy i przywraca Kilodzifnskiemu i jego dziatalnosci
nalezng w historii Ossolineum range.

Ryszard Ergetowski
(Wroctaw)

Oczerki istorii organizacii nauki w Leningradie, 1703—1977. Red. B. D. Lebin. Leningrad
1980 lzd. ,,Nauka” 312+ 4 nlb. s. Akadiemija nauk SSSR. Institut istorii jestiestwoznanija
1 tiechniki.

Od wielu lat Instytut Historii Przyrodoznawstwa i Techniki radzieckiej Akademii Nauk
wydaje liczne prace z zakresu historii organizacji nauki. Znaczng role na tym odcinku

3 Warto tu przypomnieé, ze nierozszyfrowany przez |. Lewandowska-Jaraczewska autor
Objazdzki literackiej — zamieszczonej w ,,Przyjacielu Ludu” 1842 nr 22 — to M. W iszniewski.
Por. W. Dybiec: M. Wiszniewski. Zycie i twérczo$é. Wroctaw 1970 s. 124.
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odgrywaja pracownicy i wspotpracownicy Oddziatu Leningradzkiego Instytutu, ktérzy — jesli
mozna tak rzec — wyspecjalizowali sie w tworzeniu historii organizacji nauki przede wszystkim
Leningradu z jego wielkim potencjatem naukowym i bogata, choé¢ stosunkowo miodg, bo
nie przekraczajaca trzech wiekéw, organizacjg badan naukowych.

W Oddziale Leningradzkim Instytutu koncentruja sie wiec badania dotyczace dziejow
instytucji naukowych w Leningradzie, a przede wszystkim powstatej tutaj w 1724 r. Akademii
Nauk. Jedng z ostatnich publikacji, ktérg tutaj pragniemy zaprezentowac, poswiecono orga-
nizacji nauki — potraktowanej catosciowo — w Leningradzie, poczynajac od zatozenia miasta,
a konczac niemal na dniu dzisiejszym.

Recenzowang ksiazke opracowat piecioosobowy zesp6t autorski (J. Ch. Kopielewicz — wiek
XVIII; G.J. Pawlowa — pierwsza potowa wieku XIX; J. W. Sobolewa— okres 1860— 1890;
A. W. Kolcow — koniec wieku X1X— 1945 r.; B. D. Lebin — od 1945 r. po 1978).

Bogactwo materiatow zawarte na dwudziestu arkuszach publikacji jest ogromne. Wzgledy
objetosciowe dyktowaly zatem autorom wielkg oszczedno$¢ stowa. Dlatego niektdre fragmenty,
szczeg6lnie dotyczace nauki w przedrewolucyjnym Petersburgu, a stanowigce zaledwie trzecig
cze$¢ catosci, moga nawet razié¢ zbyt skrétowym, lakonicznym potraktowaniem wielu kwestii.

Kolektywowi autorskiemu — jak mozna zorientowac sie z lektury ksiazki — przyswiecaty
pewne wspdlnie przyjete koncepcje w sposobie prezentacji przebogatego materiatu. Chodzito
mianowicie o catosciowe przedstawienie rozwoju nauki w Petersburgu-Piotrogrodzie-Lenin-
gradzie na tle warunkéw politycznych i ekonomicznych Rosji i ZSRR, ktére — sitg rzeczy —
musialy by¢ zarysowane bardzo wasko. Nastepnie omawiane sg kolejno: akademia nauk
i jej czotowe agendy; wyzsze uczelnie; towarzystwa naukowe; instytuty resortowe oraz
przyfabryczne placéwki badawczo-naukowe. Nie pominieto tez dekretéw prawnych — szczeg6lnie
cytuje sie je w partiach ksigzki poswieconych czasom najnowszym jako dajace podstawy
dla organizacji instytucji i badan naukowych. Wreszcie omawia sie najwazniejsze osiggniecia
nauki ,leningradzkiej” w zakresie poszczegdlnych dyscyplin naukowych, czynigc to jednak
niejednokrotnie w sposéb niemal telegraficzny, tj. wymieniajac czesto tylko dyscypline naukowg
i pewng liczbe nazwisk uczonych.

W niemal wszystkich rozdziatach ksigzki starano sie przedstawi¢ potencjat naukowy
Petersburga-Leningradu w odniesieniu do potencjatu catej Rosji i ZSRR. Przez wieki XVIII
i XIX — az po lata dwudzieste naszego wieku — Petersburg byt zdecydowanie najwiekszym
i centralnym o$rodkiem naukowym Rosji. Role te zaczat traci¢ wraz z utrata swej stotecz-
nosci. Przeniesienie Akademii Nauk ZSRR z Leningradu do Moskwy w 1934 r. bylo za-
razem koncem supremacji grodu nadnewskiego w nauce rosyjskiej na rzecz Moskwy. Do-
dajmy tez, ze w czasie Il wojny Swiatowej, w okresie heroicznym i dla leningradzkich
uczonych, nauka w Leningradzie poniosta ogromne straty w ludziach i majatku, ktére np.
w odniesieniu tylko do leningradzkich instytucji Akademii Nauk wyrazaly sie kolosalng suma
1 111 936 398 rubli!

W ksigzce, szczegblnie w czeSci poswieconej czasom radzieckim, podkres$la sie wielo-
krotnie zwigzki badan naukowych z praktyka produkcyjng. Zwraca sie uwage na wzajemnie
sprzezony wptyw nauki i proceséw produkcyjnych. Przeznacza si¢ duzo miejsca sprawom
centralnego planowania panstwowego badan naukowych, a takze problemom przygotowywania
kadr naukowych oraz kwestiom ideowo-wychowawczym w programach studiéw (,,proces
studiow musi iS¢ reka w reke z procesem wychowania komunistycznego” — L. Brezniew).
Problemy te, ktére tu ledwie zasygnalizowaliSmy, moga zaciekawi¢ przede wszystkim czytel-
nikéw, interesujacych sie wspotczesng polityka naukowa.

Recenzenta za$§ — gtéwnie z przyczyn profesjonalnych — najbardziej interesowaly te partie
ksigzki, ktére dotycza organizacji nauki w przedrewolucyjnym Petersburgu.

Petersburg i historia organizacji nauki w tym mieécie stanowig w wielu wypadkach
pasjonujacy fenomen. Bo oto w odludnym niemal miejscu, na podmokiych wyspach, od-
dalonych o setki Kkilometréw od wiekszych o$rodkéw Kkulturalmych, zbudowano w ciagu
kilkunastu lat wielkie miasto, nowg stolice rozrastajgcego sie we wszystkie strony imperium.
Gdy nadnewska ,,Wenecja Péinocy” nie miata jeszcze pét wieku, juz od lat byla centrum
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ekonomicznym i naukowym Rosji, a takze znaczacym osrodkiem nauki europejskiej. Wraz
z budowg gmachéw dla administracji panstwowej rosty tez budowle przeznaczone na szkoty
(poczatkowo gtéwnie typu wojskowego), dla muzeéw, drukarn, ksiegarn. W 1724 r. zostaje
zorganizowana w Petersburgu Akademia Nauk, ktéra wkroétce obrosnie duzym kompleksem
instytucji wspomagajacych jej dziatalno$¢. Znad Newy wyruszajg ekspedycje naukowe na
rozlegta Syberie, na Kaukaz i w inne strony ziem cesarstwa, a pozniej i $wiata. Scigga
sie do Petersburga wybitnych uczonych europejskich, optacajagc im sowicie trudy podrozy
i stwarzajagc na miejscu warunki do dziatalnosci naukowej, o jakich w swych rodzinnych
krajach mogli tylko marzyé. Stad wysyla sie takze na Zachéd rodowitych Rosjan, by
ksztafcili sie i podpatrywali, a nastepnie nabyte umiejetnosci przenosili na grunt rosyjski.

Cechg charakterystyczng osiemnastowiecznej nauki w Petersburgu byto jej Sciste powigza-
nie z potrzebami panstwa rosyjskiego. Stad wynikaly problemy badawcze, ktére w pierw-
szej kolejnosci byly stawiane do rozpatrzenia i rozwigzania, a wiec sporzadzanie odpowied-
nich map, badanie flory i fauny, poszukiwanie bogactw naturalnych, badanie klimatu, zbie-
ranie materiatbw do historii i etnografii narodéw zamieszkujacych cesarstwo i przylegte
krainy. Jednak tak szeroko zakre$lony plan dziatalno$ci mégt by¢ jedynie wykonyny w $cistym
zwigzku uczonych petersburskich z rzesza przeréznych zamiejscowych ,,przyjaciét badan na-
ukowych”: urzednikéw, lekarzy, oficeréw. Ich to Akademia i inne naukowe instytucje pe-
tersburskie wyszukiwaty, posytaty im instrukcje i przyrzady. Pézniej, w XIX w. w ten
spos6b przyciggano do wspétpracy i wykorzystywano badania prowadzone przez zestancow
politycznych, w tej liczbie takze licznych Polakow.

Znaczng role w rozwoju rosyjskiej techniki i nauk technicznych, a takze i nauk o Ziemi,
odegraty zorganizowane w XVIII w. Cesarskie Wolne Towarzystwo Ekonomiczne (1765 r.) oraz
jedna z pierwszych w $wiecie Szkota Gérnicza (utworzona w 1773 r., obecnie Leningradzki
Instytut Goérniczy). W 1757 r. utworzono w Petersburgu Akademie Sztuk Pieknych, a w 1783 r.
powotano do zycia Rosyjska Akademie, ktdra przede wszystkim zajmowata sie badaniami
jezyka i literatury rosyjskiej. W ten sposéb nauka Petersburga wkraczata w wiek XIX z bar-
dzo powaznym potencjatem naukowym.

W pierwszej potowie XIX w. rozwineto sie w Petersburgu do znacznych rozmiaréw
wyzsze szkolnictwo. Powstat Uniwersytet Petersburski (1819 r.); sie¢ wyzszych uczelni tech-
nicznych (m.in.: Instytut Inzynieréw Komunikacji — 1809 r.; Instytut Technologiczny — 1828 r.;
Instytut Le$ny— 1811 r.; Instytut Inzynieréw Cywilnych— 1832 r.); Instytut Pedagogiczny
(1804 r.). Rozrosta sie¢ Wojskowa Akademia Medyko-Chirurgiczna. Rozbudowata sie Akademia
Nauk (w 1841 r. weszta w jej sklad Rosyjska Akademia) i jej agendy (np. muzea: bo-
taniczne, mineralogiczne, zoologiczne, etnograficzne, azjatyckie; nowe komisje). Zbudowano
stynne obserwatorium astronomiczne w Puikowie. Nastgpit wzrost i znaczenie towarzystw
naukowych. Powstaty wéwczas tak znane towarzystwa jak Mineralogiczne (1817 r.) i Geogra-
ficzne (1845 r.). W 1812 r. zakonczono organizowanie Cesarskiej Biblioteki Publicznej,
ktéra po 25 latach miata juz 426 620 toméw i 17,5 tysigca rekopisow (w wiekszosci
pochodzacych z wywiezionej z Warszawy Biblioteki Zatuskich). Biblioteka ta w koncu wieku
osiggnie juz ponad 1,5 miliona toméw. Powstaty tez komitety naukowe w wielu minister-
stwach (a wiec niejako poczatki instytutéw resortowych).

Okres 1860— 1890 — to przede wszystkim epoka rozwoju rosyjskich towarzystw naukowych.
Powstaty woéwczas w Petersburgu m.in.: Rosyjskie Towarzystwo Techniczne (1866 r.), Rosyjskie
Towarzystwo Historyczne (1866 r.), Rosyjskie Towarzystwo Fizyko-Chemiczne (1868 r.),
Towarzystwo Les$ne (1877 r.), Rosyjskie Towarzystwo Astronomiczne (1890 r.). W okresie
tym utworzono Instytut Historyczno-Filologiczny (1867 r.) i Instytut Medycyny Doswiadczal-
nej.

W koncu XIX w. istniaty w Petersburgu 23 uczelnie wyzsze (w r. akad. 1914/15
odpowiednio 35), dziatalo 75 towarzyst naukowych oraz 28 muzeéw. Petersburg stat sie
tez miejscem rosyjskich zjazdéw naukowych, a w poczatku XX w. takze i miedzynarodo-
wych kongreséw naukowych.

Organizacja nauki w Petersburgu ukazana w ksigzce w sposéb zwarty i systematyczny,
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jest dla czytelnika polskiego cennym przewodnikiem w siedzeniu i badaniu zwigzkéw nauki
polskiej (czy tez poszczeg6lnych Polakéw) z nauka, rosyjska. Ze wszystkimi bowiem wymie-
nionymi naukowymi instytucjami petersburskimi Polacy kontaktowali sig, brali udziat w ich
pracach, zdobywali w nich kwalifikacje naukowe i zawodowe.

Dodatkowym walorem prezentowanej publikacji jest bogaty zestaw przypiséw, z ktérych
czytelnik moze wytowi¢ wiele pozycji dotyczacych historii poszczegélnych naukowych insty-
tucji petersburskich i leningradzkich, zbioréw dokumentéw, wydanych zestawien statystycznych
itp. Natomiast brak indeksu instytucji naukowych (jest tylko indeks nazwisk) utrudnia
w powaznym stopniu studiowanie tej pozytecznej ksiazki.

Jerzy Roziewicz
(Warszawa)

Othmar Feyl: Die Universitdt Frankfurt (Oder) in der Bildungsgeschichte des 0stlichen
Europas. Frankfurter Beitrdge zur Geschichte. Nr 8. Franfukrt (Oder) 1980, 48 s. 13 ilust.

W miare rozwoju S$redniowiecznej gospodarki, rozkwitu rzemiosta i handlu potozony
nad odrzanskim brodem Frankfurt rozrastat sie z mato znaczacej osady w zamozne i ludne
miasto. Proces ten przyspieszyto nadanie mu w 1253 r. przez margrabiego brandenbur-
skiego — Jana | — praw municypalnych, przyznanie przywileju skladu, zaliczenie w poczet
miast Hanzy. Lezac na skrzyzowaniu drogi wodnej, ktérg stanowita Odra, i ladowego
szlaku wiodacego z.Magdeburga do Poznania, stat sie Frankfurt ekonomicznie i strategicznie
waznym o$rodkiem necacym Brandenburczykéw, Polakéw, Szweddw, toczacych uporczywe
walki o panowanie nad tym miastem. W 1506 r. spotkato je szczegélne wyréznienie:
elektor Joachim ufundowat w nim uniwersytet. W ciagu XVI wieku do Frankfurtu Sciggali
desydenci, uchodzac przed prze$ladowaniem w ojczystej ltalii, Holandii, Francji. Szczegdlnie
liczni byli hugonoci, ktérzy niebawem zmajoryzowali pozostate nacje i konfesje, nadajac
kalwinski charakter nie tylko miastu, ale réwniez jego uczelni.

Szkota frankfurcka, zwana Viadring, przetrwata do 1811 r.; zostata wtedy rozdzielona
na dwie nowe wszechnice: berlifiska i wroctawska. Fakt ten zadecydowat, iz mimo niewat-
pliwych zastug, jakie uniwersytet ten posiadat w zakresie nauki i kultury, przez diugi czas
jego dziatalno$¢ pozostawata poza gtdwnym nurtem badan, omijana przez historykéw nauki
i oswiaty. Niewiele mozna odnotowac bibliograficznych pozycji, ktére sie do Viadriny od-
nosza. Niemniej jednak juz w 1800 r. doczekata sie ona doktadnego opisu dokonanego
przez Karla Remusa Hausena, a w ciggu dziewietnastego stulecia kilku monograficznych
przyczynkéw, odnoszacych sie do poszczegélnych fakultetéw i zwigzanych z nimi o0s6b.
Sposrod autoréw, zajmujacych sie Frankfurckim Uniwersytetem, warto wymienié: J. S. Loewen-
steina, . Siegfrieda Rhode, Richarda Roepella, Friedricha Paulsena, W. Deliusa. Waznym
wydarzeniem dla dociekan nad dziejami Viadriny bylo wydanie przez Ernesta, Friedlaendera
w latach 1887— 1891 zbioru pt. Altere Universitats-Matrikel, Universitit Frankfurt a.d.O,
ktory stanowi zasadniczy punkt wyjscia dla dalszych opracowan historii szkoty, dla poznania
uczacej sie w niej miodziezy. Po latach lekcewazenia Viadriny i zastoju w badaniach nad
nig poczely od 1960 r. ukazywac sie gruntowne, szeroko rozbudowane publikacje naste-
pujacych autoréw: Eduarda Wintera, Gottfrieda Klischa, Ottona Bardanga. Asumpt do
ponownego zainteresowania sie frankfurcka wszechnicg data poswiecona jej w 1979 r. kon-
ferencja Towarzystwa Historykéw NRD z udziatem przedstawfcieli"nauki czeskiej i polskiej.
Wygloszone wowczas na teamat Viadriny referaty maja sie ukaza¢ w odrebnej, zbiorowej
ksiedze.

Uniwersytet Frankfurcki przechodzit kilka rozwojowych faz. W poczatkach jego istnie-
nia dominowata przede wszystkim filozofia i teologia oraz zwigzana z nig filologia grecka
i hebrajska: nastepnie preponderancje uzyskata jurystyka, politologia i pedagogika; wreszcie —
obok prawa i kameralistyki — poczeto wzrasta¢ znaczenie fakultetu medycznego. W intelektual-



