Salomonowicz, Stanislaw

Prusy Ksigzece 1 Prusy Krolewskie jako
terytoria wspoitzycia dwoch kultur
(XVI-XVIII w.)

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 27/2, 337-366

1982

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

o%'“’
“I I»/f*\%

MUZEUM HISTORIIPOLSKI ~ ®sovier®




Stanistaw Salmonowicz
(Torun)

PRUSY KROLEWSKIE | PRUSY KSIAZECE JAKO TERYTORIA
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1

Specyficzna sytuacja kultury Pomorza Wschodniego (Prusy Krélew-
skie i Ksigzece) — wynikajagca w czasach nowozytnych ze wzajemnego
przenikania polskiej i niemieckiej kultury — jest trudna do jednoznacz-
nego scharakteryzowania. Pomorze Wschodnie, podobnie jak Slask,
byto z kazdego punktu widzenia terytorium pogranicznym, terenem in-
tensywnego przenikania pitynacych z réznych kierunkdw impulséw kul-
turowych L Powstajg miedzy innymi takie pytania, jak mozna nakresli¢
obraz stosunku wzajemnego obu kultur na omawianym terytorium i cech
specyficznych rozwoju kultury Prus Krélewskich i Prus Ksigzecych oraz
jak wyglada rola tych terytoriow jako uniwersalnego posrednika miedzy
obu kulturami w skali og6lnej. Wséréd pytan dwa wydajg sie najwaz-
niejsze: jakie byly rezultaty przenikania obu kultur na terytorium Prus
Kroélewskich i jaka byta rola sasiedztwa polsko-niemieckiego w rozwoju
kultury Prus Ksigzecych.

Florian Znaniecki, jeden z nielicznych badaczy, ktoéry rozwazat pro-
blemy wzajemnego stosunku kultur polskiej i niemieckiej na Pomorzu,
rozrézniat wplywy kulturalne spotecznie czynne i spotecznie bierne. Pod-
kreslit, co warto przypomnie€, iz spotecznie czynne wptywy kulturalne
niemieckie na ziemiach polskich byty dzietem tych twdércéw, ktérzy,
... Z Sympatig odnosili sie do swego Ssrodowiska, starali sie poja¢ i przy-
swoi¢ jego kulture i tylko w procesie wspotdziatania z nim, nigdy walki,
wilasne wartosci wprowadzali” 2 Tego typu kryteria, co nalezy zauwazy¢,
uprzedzajgc szczegOtowa analize, odpowiadajg w znacznej mierze roli
Srodowisk kulturalnych polsko-niemieckich w Prusach Krolewskich w
XVI—XVII w.

* Podstawg niniejszego artykutu jest referat wygtoszony na posiedzeniu pol-
sko-zachodnioniemieckiej komisji podrecznikowej w Zamosciu (19 VI 1981).

1Por. E. Winter: Fruhaufklarung. Der Kampf gegen den Konfessionalismus
in Mittel- und Osteuropa und die deutsch-slawische Begegnung. Berlin 1966 s. 234-
»Danzig und das Koniglich-Preussen waren fir die Adelsrepublik die Eingangshalle
zum ganzen Gebé&ude.”

2F. Znaniecki: Sity spoteczne w walce o Pomorze. W: Polskie Pomorze,
praca zbior. t. Il Torun 1931 s. 105.
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Mam ukaza¢ kulture Prus Krolewskich i Ksigzecych XVI—XVIII w.
jako pewng szczegdlng sytuacje kulturowg terytoriow niejednolitych
etnicznie i jezykowo, terytoriow, ktére ulegaty roéznorodnym, czesciowo
przeciwstawnym wptywom. Chodzi wiec o uwagi o problematyce wspét-
zycia i walki konkurencyjnej dwoch kultur, ktéore w toku XVII w. ufor-
mowaty sie w pewnej mierze jako przeciwienstwo miedzy kulturg jezyka
niemieckiego i protestantyzmu (gtéwnie luteranizmu) z jednej strony
a kulturg polska, od kontrrefomacji w ogromnej, ale nie wylacznej)
mierze katolickg. Ostatnig uwaga wstepng niech bedzie stwierdzenie, iz
w okresie od XVI do potowy XVIII w., w kazdym razie na terytorium
Prus Krolewskich, obserwowalismy nie tylko i nie tyle swego rodzaju
konkurencyjng walke dwdch kultur, pogtebiang nade wszystkom sprzecz-
nosciami wyznaniowymi, ale i w znacznej mierze nakres$lic moglibySmy
obraz pewnej wspotpracy, przenikania w przeciwstawnych kierunkach
wptywdw obu kultur, acz moze w nierbwnym stopniu, stowem wszyst-
kiego tego, co nakazywaloby nam okresli¢ obraz ten raczej jako obraz
pokojowego wspotistnienia3 Byto to, oczywiscie, niespokojne wspotistnie-
nie — ale bylo. Dlaczego stato sie ono mozliwe? Warto moze wysungé
tu pare sugestii historycznych. Po pierwsze — o czym przypomniat do-
bitnie przed laty Gerard Labuda — whbrew pOZniejszym sytuacjom
i wbrew S$redniowiecznej ciezkiej walce, toczonej przez panstwo polskie
z Zakonem Krzyzackim, nie istniato az po epoke Fryderyka Wielkiego
istotne poczucie zagrozenia narodowego bytu przez niemieckich sgsiadow
ogromnego i czas dtugi silnego panstwa polsko-litewskiego4. Elektorzy
brandenburscy, wprawdzie niestusznie, byli przez czas dtugi lekcewazeni,
widziano w nich tylko polskich lennikéw, a nawet rzady Wielkiego Elek-
tora nie stanowity zakonczenia wygodnych iluzji. Po drugie, Rzeczpospo-
lita szlachecka, kiedy zostata ukonczona budowa jej specyficznego ustro-
ju w latach 1569—1573, byla panstwem wielonarodowosciowym i wie-
lowyznaniowym, panstwem, w ktdrym nie istniato zadne Swiadome i kon-
sekwentne narzucanie sitg polskiej kultury, polskiego jezyka, czy tez
panujagcego wyznania. Akceptacja réznorodnosci stanowita wiec nie tylko
ceche polsko-litewskich terytoriow wschodnich, ale takze i czesci pol-

3 Zdaniem F. Znanieckiego w ekspansywnosci narodowej polskiej objawia sie
....dgzno$¢ do rozumienia cudzych kultur, do wspétczucia i wspoétdziatania z obcymi
na gruncie ich wiasnych uktaddéw kulturalnych” (dz. cyt., s. 102). Réwnocze$nie jed-
nak zwrécit on uwage na fakt, iz przy réownym natezeniu sit w konflikcie kultu-
rowym grupa ekspansywna zawsze zwycieza z grupg ekskluzywna. Ta kwiec poja-
wienie sie ksenofobii jako cechy mentalnosci polskiej szlachy w XVIII w. ostabiato
ekspansywnos$¢ polskiej kultury i to w sytuacji, gdy ekspansja kulturalna Polski na
Wschoéd eliminowata site odporu na Zachodzie.

4 Por. J. Wiodarczyk: Szlachta wobec problemu niemieckiego w Swietle
akt sejmikowych. ,,Studia Histérica Slavo-Germanica” 9: 1980 s. 3—22.
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skich ziem péinocnych. Ta ostatnia réznorodnos$é genetycznie byta rezul-
tatem niemieckich migracji epoki $redniowiecza, jednakze od 1454 r. pan-
stwo polskie w niczym istothym nie naruszato powstatego i usankcjono-
wanego przezeh ukiadu sit spotecznych w Prusach Krélewskich. Kate-
goriami etnicznymi praktycznie nie rozumowano. Jezeli fakty te miaty
pewne swe dzi$§ dobrze widoczne z dalszej perspektywy historycznej
ujemne skutki dla polskiej wspélnoty narodowej, to jednakze, z drugiej
strony, nalezy podkresli¢ mocno, iz owa otwarto$¢ kultury polskiej na
Swiat, na wartosci kulturowe innych grup jezykowych czy wyznanio-
wych, byta ogromna i przyniosta niewatpliwie korzysci dla swobodnego
rozwoju kultury narodowej. Jest wprawdzie faktem, iz uwaga ta w dzie-
dzinie kultury jest w peini stuszna jedynie po pierwsze dziesigtki
XVII w. Kontrreformacja katolicka i jej sukcesy — zwlaszcza za$ wy-
ksztalcenie sie bardzo specyficznego polskiego modelu sarmatyzmu jako
modelu kultury szlacheckiej ze szczeg6lnym stemplem katolicyzmu —
wiele tu zmienity. Mimo wszystko, nawet narastajgca szlachecka kseno-
fobia, a nastepnie ogromny upadek polskiej kultury widoczny na prze-
tomie XVIIU/XVIIl w., nie wyeliminowaty w pelni — bo ze wzgledéow
oczywistych wyeliminowa¢ nie mogly — owej skomplikowanej gry sa-
siedzkich oddziatywan i przekazow, stanowigcej rezultat bezposrednich,
codziennych zwigzkdéw grup protestancko-niemieckich Prus Krolewskich
z kulturg polskg z jednej strony, a kulturg krajow niemieckich — z dru-
giej strony. W XVIII w. znaczenie szczeg6lne miata tu specyficzna forma
wspotistnienia elementoéw polskich i niemieckich, jaka stanowita kultura
Slgska.

Wspotzalezno$é i wspétistnienie kultur? — Z pewnoscig tak, z tym,
iZ musimy sobie zdawaé sprawe, ze kultura nie mogta by¢ oderwana od
probleméw spornych na gruncie polityki, gospodarki i zycia spotecznego,
ze — jednym stowem — wspoétistnienie elementéw dwoéch kultur nie-
uchronnie miato takze swdj aspekt konkurencyjnosci, byto wiec wspotist-
nieniem niespokojnym nie pozbawionym akcentu walki.

Jak wygladaty — generalnie rzecz biorgc — badania nad dziejami kul-
tury Prus Krdlewskich i Ksigzecych w przesztosci? Mozna powiedzie¢, iz
do niedawna (zwilaszcza w historiografii niemieckiej) badania te miaty
charakter jednostronny, nie stanowiac z reguty préb globalnego ujmowa-
nia problematyki kultury danego terytorium w danym okresie, lecz
obierajac jedynie jako punkt wyjscia dzieje watkéw kulturowych zwigza-
nych z jednym tylko kregiem kultury, najczesciej z watkiem jezykowo
samookreslajacym sie jako watek niemieckid W wiekszosci przypadkow
zresztg — poza przyczynkami lokalnej natury — unikano rozpraw cato-

6 Przyktadem jednostronnosci wynikajacych z zalozonego punktu wyjscia jest
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$ciowych o problematyce kultury Prus Krdlewskich XVII i pierwszej po-
towy XVIIlI w., co wynikato z motywow pozanaukowych: niecheci do
badania niejednolitej rzeczywistoSci wobec apriorycznie postulowanej je-
dnolitoSci — narodowej czy etnicznej. O co nade wszystko tu chodzi? —
0 to, by w przysztosci badacze problematyki dziejow kultury tych tery-
toriow nie podejmowali swych badan bez uswiadomienia sobie konsek-
wencji, jakie wynikajg z faktu owej dwoistosci kulturalnej, ewidentnej
w przypadku Prus Krolewskich, a stanowigcej postulat badawczy w przy-
padku Prus Ksigzecych. Nie mozna — jak to wielokrotnie w przesztosci
robiono (Bruno Pompecki) — podejmowac¢ badania nad taka czy inng
dziedzing kultury Prus Krélewskich z programowym pomijaniem w tym
obrazie wszelkich watkow polskich, z pomijaniem tego wszystkiego, co
witasnie o szczegdlnej odrebnosci kulturalnego krajobrazu tej prowincji
panstwa polskiego S$wiadczyto. Pamietaé takze zawsze trzeba o tym,
ze wptywy kulturowe nie miaty charakteru jednostronnego przenikania
wplywow niemieckich, lecz wielorakiej formy wzajemnego oddziatywa-
nia dwéch kulturé.

W studiach nad kulturg Prus Krdélewskich uzyskano w ostatnim
¢wier¢wieczu ogromny postep, ktéry byt niemal juz wylacznie rezulta-
tem badah prowadzonych przez badaczy polskich7. Cecha charaktery-
styczng tych badan byta jednakze ich pewna jednostronno$é: dotyczyty
one bowiem nade wszystko kultury mieszczanstwa s — wytworu takich

rozprawa T. Schiedera: Deutscher Geist und standische Freiheit im Weichsel-
lande. Politische Ideen und politisches Schriftum in Westpreussen. Kdénigsberg 1940.
Autor przyjat falszywa optyke rozwazania rozwoju kultury umystowej Prus Kro-
lewskich w aspekcie walki polsko-niemieckiej, pomijajac zaréwno role polskich wpty-
wow na S$rodowiska kulturalne niemieckie, jak i wrecz krytycznie traktujgc wszel-
kie przejawy ,,polonofilstwa” (Nixdorff, Schultz-Szulecki, Hartknoch, G. P. Schultz
itd.). Wszystko niemal, co $wiadczy o udziale Prus Kroélewskich w ksztattowaniu
1 przyswajaniu sobie dorobku kultury polskiej, zostato przez Schiedera pominiete.

* Istnieje tendencja, takze i w nauce polskiej, do minimalizowania mozliwosci
wptywow kulturalnych polskich w innym kierunku niz potudniowy i wschodni.
Nie jest to w peini stuszne. Por. J. Pelc: Europejskos¢ i swojskos$é polskiego
renesansu. W: Literatura staropolska i jej zwiagzki europejskie. Prace posSwiecone
VIl Kongresowi Slawistdow, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1973 s. 53, ktory
pisze o ,,europejskosci promieniujacej na zewnatrz”, o polskim wptywie na Europe
w dobie dziet Frycza Modrzewskiego, Kromera, Goslickiego, Jana Kochanowskiego,
Hozjusza, Sarbiewskiego i innych.

7 Por. o stanie badan S. Salmonowicz: Uwagi o historii kultury Prus
Krélewskich XVII—XVIII. W: ,Zapiski Historyczne” 39: 1974 z. 3 oraz bibliografia
w art. B. Nadolskiego: Polska a Prusy. Kontakty literackie i kulturalne do
potowy XVIII w. W: Literatura staropolska w kontek$cie europejskim, praca zbior.
Wroctaw 1977. Por. takze J. Bieniarzéwna: Zwiagzki kulturalne Krakowa
z Warmig od XVI do XVIII wieku. ,,Rocznik Olsztynski” 11:1975 s. 31—6b5.

8 Nie byly to bynajmniej badania wytgcznie elementéw polskich w kulturze
miast, cho¢ preferowano takie tematy, ktére byly w dawniejszych badaniach
niemieckich programowo pomijane.
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wielkich miast, jak Gdansk, Torun, Elblag. Jezeli chodzito o kulture
umystowa, byla to wiec gtéwnie kultura protestancka, a okresami —
zwihaszcza w XVIII w. — byta to kultura mocno powigzana bezposred-
nimi wiezami z kulturg niemieckg9 O dziejach wyznan protestanckich
oraz ich roli spotecznej i kulturotworczej wiemy wbrew pozorom nie-
wiele, a zycie wewnetrzne kosciota luteranskiego, zwiaszcza spory teolo-
giczne i ideologiczne XVII w., winny by¢ blizej zbadane. Stosunkowo bar-
dzo mato zdziatano na polu badan nad kulturg $rodowisk katolickich,
a zwlaszcza kulturg szlachty Prus Krolewskichl0 oraz kulturg wsiu.
Stad tez obraz poréwnawczy, jaki widzimy na podstawie istniejgcej lite-
ratury przedmiotu, jest bardzo jednostronny: badania nad mentalnosScig
wiasciwie nie istniejg, a kluczowa sprawa ksztattowania sie Swiadomosci
narodowej ziem pomorskich nie zostata dotad dogtebnie opracdowana.
0 ile nie ulega watpliwos$ci fakt, iz w zakresie dorobku tworczego kultu-
ry najciekawsze dokonania i dziatania miaty miejsce w ramach kultury
mieszczanskiej, o tyle przeciez stosunek tej kultury do innych kregéw
kulturowych®* wzajemne zwiagzki i przenikania réznych $rodowisk na
terytorium Prus Krolewskich — nie moéwiac juz o problemie oddziaty-
wania tego terytorium w skali calej Rzeczypospolitej 13 — wszystkie te
kwestie znamy jak dotad w bardzo nieznacznej mierze u.

* Istniat przeciez i polski luteranizm (Torun), ktérego dzieje sg dotgd niedo-
statecznie znane. O stanie badan por. takze J. Serczyk: Uwagi o stanie i potrze-
bach badan nad historiografia w Prusach Krélewskich od Reformacji do upadku
dawnej Rzeczypospolitej. ,,Zapiski Historyczne”, 39: 1974 z. 3, ktéry podkresla za-
niedbanie generalne badan przez nauke niemiecka tych $rodowisk, ktore pod wzgle-
dem jezykowym byly zwigzane mocno z Rzeczypospolitag, a ich dziatalno$¢ pisar-
ska nie miescita sie w schemacie antagonizmu narodowego.

w Czy od drugiej potowy XVIII w. mozna widzie¢ miedzy gros tej szlachty
a szlachtg wielkopolskg wieksze rdznice kulturowe? Por. moje uwagi, dz. cyt.
s. 165—170.

11 Por. moje uwagi o badaniach nad kulturg ludowg i religijnoscig, dz. cyt.
s. 164—165.

1 Catkowicie dotad nie przebadany pozostat pasjonujacy problem, w jakiej
mierze sarmatyzm, panujacy styl i postawa zyciowa polskiej szlachty w dobie ba-
roku wptynetly na styl zycia i mentalno$¢ bogatych patrycjatéw Torunia i Gdanska.

Tu nade wszystko wielka rola Gdanska jako uniwersalnego posrednika. Przy
okazji kontaktéw handlowych przenikaty tu idee, informacje, wzorce kulturalne,
ktore docieraty nie tylko do gdanszczan, ale i do catej cywilizacji dorzecza Wisly.

U Jezeli wiele zrobiono dla rozwazenia drog handlu w dawnej Rzeczypospolitej,
pozostaje nadal do napisania spoteczna historia komunikacji, historia wedrowek
idei na rozlegtych obszarach Rzeczypospolitej. Znany szkic £. Kurdybach: Sto-
sunki kulturalne polsko-gdanskie w XVIII w., Gdansk 1937, zarejestrowat jedynie
wstepnie bogactwo zjawisk. Podobnie ograniczony zakres ma publikacja Heinza
Lemke. Por. H. Lemke: Die Brider Zatuski und ihre Beziehungen zu Gelehrten
in Deutschland und Danzig. Berlin 1958. Por. ogdlnie F. Min cer: Uwagi o0 stanie
1 potrzebach badawczych nad dziejami Prus Ksigzecych w XVI-XVII w. ,,Zapiski
Historyczne”, 41:1976, 1, s. 125—128, ktéry wysunat szereg zarzutow pod adresem
historiografii niemieckiej.



342 S. Salomoncwicz

Problematyka badan nad kulturg Prus Ksigzecych wyglada nieco ina-
czej: studia ostatniego pieédziesieciolecia nad dziejami kultury sg w
swych rezultatach bardzo skromne. Uzyskano pewien postep w zakre-
sie badan nad wiekiem XVI oraz kontynuowano obfite dawniej badania
nauki niemieckiej nad problemami kultury umystowej tego terytorium
od Il potowy XVIIlI w. Najciekawszy jednak obok wieku XVI — wiek
XVIlI — byt zar6wno w badaniach polskich, jak i niemieckich ostatniego
¢wieréwiecza, niemal catkowicie pomijany. O ile przy tym interesowano
sie powaznie dziejami politycznymi, w mniejszej mierze spoteczno-gos-
podarczymi, o tyle problematyka dziejow kultury, a zwitaszcza problemy
stosunku kultury Prus Ksigzecych do kultury polskiej, a takze kwestie
zwigzane z kulturg polskiej mniejszosci, pozostawaty niemal nietkniete 15

2

U progu XVI w. Prusy Krélewskie i Prusy Ksigzece — mimo licznych
zbieznosci, wynikajagcych ze wspolnego, obejmujacego wiele lat rozwoju
spoteczno-politycznego — zréznicowaty sie z biegiem czasu znacznie pod
wzgledem kulturowym. Oto kilka najwazniejszych przyczyn, warunku-
jacych te roznice.

Po pierwsze: Ziemie Prus Krolewskich od 1466 r. pozostawaly juz cat-
kowicie poza obrebem witadzy Zakonu Krzyzackiego, ktéry przetrwat na
pozostatym terytorium diuzej o blisko 70 lat.

Po drugie: Struktura etniczna obu terytorium byta od poczatku odmien-
na. Pomorze gdanskie byto zaludnione pierwotnie tylko przez plemiona
polskie. Na ludno$¢ polskg, ale gtownie tylko w miastach .natozyta
sie niejako wczesna kolonizacja niemiecka. P6zniejsze Prusy Ksigzece —
poza wyniszczong i asymilowang ludnoscig rodzima, Prusami i Litwina-
mi — zaludnione zostaty poczatkowo w przewazajgcej mierze przez ele-
menty niemieckie. Jedynie na potudniu Prus Ksigzecych w XV—XVI w.
migracje ludnosci polskiej z Mazowsza wprowadzity na te tereny zwartg
kolonizacje ludnosci polskiej, ktéra odtad bedzie odgrywa¢ pewng, acz
skromng, role spoteczno-kulturowg w zyciu Ksiestwa. Rola ta w bada-
niach niemieckich byfa negowana, a sam problem traktowano pogar-
dliwie.

Po trzecie: Dalsze ksztaltowanie sie sytuacji na obu terytoriach bedzie
odmiennie wptywaé na rozwoj kulturalny, jednakze nalezy podkreslié,
iz oba terytoria bedg odczuwa¢ zywg wiez wspoélnoty (gtownie na pila-
szczyznie interesdw stanowych) az po koniec XVI w. i utrzymywaé bliskie,

5 Swiadczy o tym fakt, iz wiekszo$¢ postulatéw W. Weintrauba sprzed Il woj-
ny pozostato nadal aktualnymi. Por. W. Weintraub: Udziat Prus Ksigzecych
w reformacji polskiej. Przeglad badan. ,,Reformacja w Polsce”, T. 6: 1934 s. 38—63.



Prusy Krolewskie i Ksigzece — wspoétzycie dwdch kultur (XVI—XVIII w.) 343

niczym nie krepowane stosunki gospodarcze, kulturalne, rodzinne itd.18
Karol Gorskilr przyjat, iz kraj stanowy (Land), jakim byty Prusy, po-
dzielony zostat na dwie korporacje terytorialne, proponujac pojecie ,kra-
ju podwojnego” (ein Doppetland), w ktérym niektdre cechy charaktery-
styczne utrzymujg sie trwale, inne zanikajg w miare rozbieznego roz-
woju. Okoto 1530 r. zwolennicy jednosci kraju pruskiego mowili o ,zwei
Seiten” jednego kraju, jednakze w dalszej ewolucji szlachta Prus Kré-
lewskich stata sie zwolenniczkag Scistego zwigzania z Korong. Odtad je-
dynie niektére publikacje ,,uczone” mieszczan Prus Kroélewskich w XVII
w. podtrzymywaly pojecie jednoSci kraju. Istniejagce przez czas dtugi
poczucie wspolnej wiezi skianiaé bedzie w XVI w. do préb dokonania
wspolnej kodyfikacji prawa chetminskiego, obowigzujgcego na rowni
w Prusach Krdélewskich i Ksigzecych. Warto jednak zauwazy¢, iz proby
lakie ostatecznie zawiodty, a Prusy Ksigzece wkroczyly na droge wias-
nego rozwoju prawnego 18

Po czwarte: Wazkim faktem w dziejach obu interesujgcych nas teryto-
riow byto zwyciestwo protestantyzmu w XVI w. W Prusach Ksigzecych
praktycznie nastapito ono wytgcznie pod sztandarami luteranizmu i miato
tamze trwaty charakter rowniez w odniesieniu do ludnosci tuziemczej
(einheimisch) nie niemieckiej (Polacy, Litwini). Pamietajmy, iz narodzi-
ny Prus Ksigzecych zwigzane byly bezposrednio z aktem sekularyzacji
terytorium oraz objecia go — odgO6rnie nowa organizacjg koscielng. Tym-
czasem na terytorium Prus Krélewskich — po poczatkowych oszatamia-
jacych sukcesach protestantyzmu — wytworzyt sie ostatecznie wyrazny
dualizm wyznnaiowy: po krotkim okresie dynamicznego rozwoju lutera-
nizmu (w mniejszej mierze kalwinizmu) nastgpit zwycieski atak kon-
trreformacji od konca XVI w., ktory spowodowat, iz po jakim$ czasie
wyznawcy luteranizmu nie mieli juz przewagi w kraju i nade wszystko
rekrutowali sie z mieszkancdw miast, gtownie wiekszych Ifl. Odtad prze-

16 Jeszcze na poczatku XVII w. poselstwa stanowe z Prus Ksigzecych udawaty
sie na sejmiki Prus Krolewskich. Prusacy niekiedy przysytali swych delegatow
takze na sasiedzkie sejmiki mazowieckie. Ogdlnie por. J. Mattek: Prusy Ksigzece
a Krdlewskie w latach 1525—1548. Warszawa 1976, zwitaszcza s. 53 n. Warto przy-
pomnie¢, iz zakaz nabywania dobr w Prusach Krdlewskich przez poddanych Prus
Ksigzecych wprowadzono dopiero w 1600 r.

17 Por. K. Gérski: Stany i unie panstw na przyktadzie Prus i Polski w XV
i XVI w., ,,Zapiski Historyczne”, T. 39: 1974 z. 3 s. 130 nn.

B W 1620 r. dopiero odrzucono w Prusach Ksigzecych prymat prawa chetmin-
skiego, wprowadzajagc wtasng kodyfikacje, ktérg nastgpnie dwukrotnie zmieniano
(1685 i 1721 r.).

19 O charakterze narodowym reformacji w Polsce por. M. Kosman: Refor-
macja i kontrreformacja. W: Stosunki polsko-niemieckie w historiografii, praca
zbior, pod red. J. Krasuckiego, Poznan 1974; B. Nadolski: Ze studiéow nad zy-
ciem literackim i kulturg umystowg na Pomorzu w XVI i XVII stuleciu. Wroctaw-
-Warszawa-Krakéw 1969 s. 56: ,,... cate zagadnienie znaczenia reformacji dla rozwoju
polskosci na Pomorzu Gdariskm doprasza si¢ przedyskutowania i opracowania”.
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wazajgca wiekszos$¢ katolickiej i polskiej ludnosci wiejskiej bedzie za-
graza¢ niewielkim wyspom protestantyzmu (gtéwnie duze miasta i ich
latyfundia), ktére w obronie swych przywilejow i swej tozsamos$ci zaczng
odtad identyfikowaé sie z odrebnosciami regionalnymi, partykularnymi
swobodami oraz w znacznej mierze z jezykowga odrebnoscia.

Po pigte: W stosunku wzajemnym Prus Krdlewskich i Ksigzecych naj-
wazniejszym czynnikiem stang sie przemiany sytuacji polityczno-ustro-
jowej; Prusy Krélewskie od 1569 r. znajda sie na drodze do niemal pet-
nej integracji ustrojowej tego terytorium w ramach luznej zresztg struk-
tury panstwa polsko-litewskiego. Tak wiec nie tylko szlachta Prus Kro-
lewskich, ale i wielkie miasta tej prowincji identyfikowac sie bedg z obo-
wiagzujacym w Rzeczypospolitej ustrojem stanowo-wolnosciowym (stén-
dische Freiheit). Spory, jakie beda wynikaty miedzy Prusami Krolewski-
mi a wiadzami centralnymi w XVII—XVIII w., sg typowymi w Owczes-
nej Rzeczypospolitej sporami o rozszerzanie i lepsze gwarantowanie praw
partykularnych2. Tymczasem w Prusach Ksigzecych dalszy rozwdj po-
lityczny pojdzie w kierunku eliminacji polskich wplywow politycznych
i ustrojowych. Po ich apogeum na przetomie XVI/XVII w. nastapi diuz-
szy okres zmniejszania sie tych wplywdéw — az po ich catkowity upadek
po roku 1660. Prusy Ksigzece wkroczg na droge wspdlnego z Branden-
burgig rozwoju w kierunku wyksztatcenia sie struktur panstwa absolut-
nego.

I wreszcie punkt szosty: Struktura gospodarcza i stanowa Prus Ksig-
zecych bedzie je upodabnia¢ bardziej do polskiego Mazowsza — rolniczego
i ubogiego — niz do przodujgcych gospodarczo w Rzeczypospolitej Prus
Krélewskich. Poza Krélewcem trudno zresztg mowi¢ o wigkszej roli
mieszczanstwa, ktére na kazdym polu ustepowaé bedzie znaczeniu miej-
scowej szlachty.

Wskazane powyzej wazniejsze rdznice znajda odbicie w sytuacjach
kulturowych polsko-niemieckich. Do kwestii tej powrdce przy probie
scharakteryzowania roli Prus Ksigzecych.

3

Jak wiemy, Prusy Krolewskie do 1569 r. stanowity w ramach pan-
stwa polskiego ,kraj” (Land). W wieku XVI Prusakéw traktowano nie-
rzadko jako odrebny ,nardd polityczny”, wchodzacy w skiad Rzeczypos-
politej szlacheckiej obok Polakéw i Litwindw. Od 1569 r. Prusy Krolew-
skie, mimo oporow, zeszty definitywnie do pozycji tylko odrebnej pro-
wincji w ramach Korony z tym, iz prowincja ta zachowatla pewne swe
state odrebnosci, ktére miaty duze znaczenie. Postawmy wiec teraz istot-

D Por. og6lnie S. Salmonowicz: Z dziejow walki o tzw. restauracje auto-
nomicznych aspiracji Prus Krélewskich w XVIII wieku, , Analecta Cracoviensia”,
VII: 1975.
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ne dla probleméw rozwoju kultury pytanie: czym sie réznity — w tym
aspekcie — Prusy Krélewskie od innych oOwczesnych terytoriéw pol-
skich? Istniaty, moim zdaniem, trzy takie zasadnicze elementy, okre-
§lajgce odrebng pozycje kulturowg Prus Kroélewskich: 1. odrebnos¢ je-
zykowo-etniczna (duza rola elementu obcego — niemal wylgcznie nie-
mieckiego) 21; 2. odmienny niz w Koronie XVII—XVIII w. ukiad sto-
sunkdéw wyznaniowych; 3. przywileje prawno-ustrojowe badz prowincji
jako catosci, badz wielkich miast ze szczegdlng pozycjag Gdanska na czele.
Przywileje te zabezpieczaly pozycje polityczng i gospodarczg miast w
prowincji, posrednio za$ zapewniatly utrzymanie dotychczasowego ukiadu
sit spoteczno-politycznych w miastach rzgdzonych przez patrycjat (i zwig-
zane z nim, jak np. w Gdansku, grupy tzw. Gelehrten). Oczywiscie
wszystkie te odrebnosci wyksztalcity sie majagc mocne oparcie w powaz-
nej gospodarczej pozycji tej prowincji w panstwie polskim, a zwilaszcza
w zupetnie niezwyktej roli Gdanska jako najbogatszego miasta w Polsce.
Nalezy podkresli¢, iz silna wieZ gospodarcza z polsko-litewskim zapleczem
stanowita wazki element, integrujacy Prusy Krolewskie z catym pai-
stwem.

Problem interpretacji, czy i jakie elementy odgrywaty w tej konste-
lacji role jedynie stuzebng, funkcjonalng, a jakie byly zasadnicze, wy-
wotat i nadal wywotuje spory. Dla kazdego historyka, ktéry gloryfikowat
element narodowy w dziejach poprzez wysuwanie go na czolo nawet w
tych epokach, w jakich byto jeszcze daleko do uksztattowania sie w petni
Swiadomosci narodowej, roznice jezykowe oraz kontekst narodowoscio-
wo-etniczny stanowity zasadniczy element sytuacji. Przy takim podejsciu,
charakterystycznym dla dawniejszej historiografii niemieckiej, wyzna-
niowy problem i swobody ustrojowe petnig role podrzedng, stanowig je-
dynie czynnik obrony niemieckiego stanu posiadania w miastach Prus
Krélewskich. Jezeli spojrzymy na calg sprawe zgodnie z koncepcja,
akcentujaca elementy spoteczne i gospodarcze, to bedziemy skionni za-
réwno obrone jezyka (urzedowego itd.), jak i twarde stawianie spraw
wyznaniowych, traktowac jedynie jako Srodki stosowane dla osiggniecia
gtownego celu, jakim jest zachowanie korzystnej pozycji spoteczno-gos-
podarczej elit rzadzacych w miastach. | wreszcie historycy o zaakcento-
wanej partie prise wyznaniowej bedg z emfaze patrze¢ na cato$¢ sprawy
przez pryzmat walki religijnej. Jakie stanowisko nalezato by zajgé w
kwestii tej, rzutujgcej bezposrednio na problemy wzajemnego stosunku
kultury polskiej i niemieckiej?

2 Krytyke badan niemieckich, dotyczacych stosunkéw narodowosciowych Prus
Krolewskich przeprowadzit M. Biskup: Z nowszych prac zachodnioniemieckich
nad osadnictwem Prus Krdélewskichw XVI—XVIII wieku. ,,Przeglad Historyczny”,
51: 1960 z. 2, s. 411—424.
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Trzeba przyjaé jako pewnik, iz wyrazne antagonizmy narodowe poja-
wiajg sie na tych terytoriach dopiero w koricu XVIII w. (rola roku 1772).
Uprzednio istniata wprawdzie zawsze mniej lub bardziej Swiadoma wspol-
nota jezyka czy tez pochodzenia etnicznego, ,,0bcosci” wobec otoczenia,
jednakze nie miata ona decydujgcego znaczenia, chociaz niewatpliwie wy-
zwalala — zaleznie od sytuacji — uczucia izolacji, ksenofobii, odruchy
obronne. Na czoto wysuwata sie w Swiadomos$ci masowej od korica XVI w.
sprawa roznic wyznaniowych — z tym, iz wiasnie ta réznica ogniskowata
niejako w Swiadomosci licznych grup juz w XVII w. — takze odczucia
innych odrebnosci, co wigzato sie ze schematycznie ujmowana polary-
zacjg ciggéw dychotomicznych: Polak-katolik-szlachcic, Niemiec-protes-
tant-mieszkaniec miasta. Tak wiec réznica wyznaniowa, ktéra stanowita
tylko jedng z cech procesu ré6znicowania sie ludnosci, interioryzowana
byta jako cecha gtowna, w zwigzku z czym wszelkie inne cechy nabie-
raty charakteru wtérnego: ,Dopiero w luteranizmie znajdujg oni (tj.
osadnicy niemieccy — dop. S.S.) potwierdzenie witasnej odrebnosci et-
nicznej, ktérego im dotagd nie dawata wspolna z Polakami czy Litwinami
religia. Byla to moze jedna z przyczyn tak masowego akcesu niemieckich
mieszkancow miasteczek pruskich, $laskich czy wielkopolskich do’nowej
wiary” 2 Dla patrycjatu rzadzacego miastami, obrona wszelkich od-
rebnosci nie byla wyitgcznie celem samym w sobie, lecz réwnoczes$nie
Srodkiem w walce o realizacje celu gtéwnego: obrony wilasnej niezalez-
nej pozycji, uprzywilejowanego stanowiska w zyciu politycznym, spo-
tecznym i gospodarczym. Stad warto zaakcentowac: pewne przejawy
niecheci wobec przybyszy z Korony, ograniczanie dostepu zywiotu kato-
lickiego do zycia w miescie, badZz tez twarda obrona (niekiedy juz w
XVI w. catkowicie anachroniczna wobec realnie istniejgcych stosunkéw
jezykowych oficjalnych praw jezyka niemieckiego — byly to dziatania
majace na celu zapewnienie utrzymania odrebnosci i spoistosci spote-
czenstwa miasta wobec naciskow Srodowiska. Mozna sadzi¢, iz zwycigstwo
kontrreformacji w Polsce oraz staty wzrost sit katolicyzmu stwarzaty w
kregach luteranskiego mieszczanstwa Prus Krélewskich poczucie braku
peinej stabilizacji, poczucie zagrozenia. | stagd owe dziatania ochronne,
a nawet agresywne wobec katolicyzmu, ktéry — trzymany wprawdzie w
twardych ryzach przez wiadze miejskie Torunia (nie mowiac o Gdan-
sku) — miat jednakze tendencje ekspansywne, byt na przykiad u pro-
gu wieku XVIII w wyraznej ofensywie.

Na przyktadach Torunia i Gdanska widzimy, iz podstawg procesow
integracyjnych roznorodnych sit i terytoriébw w ramach panstwa polsko-
-litewskiego byly szczodrze nadawane przywileje, ktére nie tylko utrzy-

2 J. Tazbir: Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit-Upadek-Relikty. War-
szawa 1978 s. 92.
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mywaty, ale i rozszerzaly odrebnoSci lokalne. Tak wiec Torun i Gdansk —
dzieki przywilejom kréléw polskich — zyskaty sobie powazng niezalezng
pozycje w kraju, ktérej nastepnie zarliwie bronity, wystepujac zarazem
w obronie praw prowincji jako catosci, co nie byto jednakze, jak to bted-
nie nieraz interpretowano, wyrazem tendencji separatystycznych, a jedy-
nie dazeniem do utrzymania' korzystnego status quo. Rozrdzni¢ wiec trze-
ba wyraznie tendencje partykularne, wtasciwe dla wielu terytoriow pan-
stwa polsko-litewskiego w XVII—XVIII w., od problemu separatyzmu,
ktdry w istocie nie istniat. Obok elementéw gtownych, wyodrebniajgcych
pozycje Prus Kroélewskich w panstwie polsko-litewskim, nalezy mocno
podkresli¢ znaczenie faktu odmiennej struktury spotecznej tego tery-
torium (silna rola elementu mieszczanskiego i lepsza pozycja czesci chio-
pow), bliskie zwigzki z morzem, a dzieki temu — z obcymi kultura-
mi) 22 W sumie wytworzyta sie w Prusach Kroélewskich specyficzna kul-
tura mieszczansko-szlachecka, polsko-niemiecka, wzbogacona elementami
plebejsko-ludowymi. ,,Ten uktad czynnikow kulturotwérczych okata sie
bardzo korzystny, owocujac obficie na réznych polach” 24 Dalszy rozwdj
sytuacji od XVI w. pozwala na uwypuklenie istotnych elementéw ewo-
lucji. Prusy Krélewskie — nie tylko ze wzgledu na swe dogodne poto-
zenie geograficzne i role gospodarczg, ale takze i wiasnie jako terytorium
»Stykowe” dwoch kultur, potagczone szeroko otwartym oknem na calty ow-
czesny Swiat europejski — byty terenem, ktéry przez wiek XVI—XVII—
—XVIII charakteryzowat sie znaczng i w skali panstwa polskiego (zwtia-
szcza na przetomie XVII i XVII w.) wyraznie wybijajacg sie dynamika
rozwoju kultury umystowej. Dynamike te zobrazowa¢ mozna np. poprzez
poréwnanie rozwoju iloSciowego drukari Prus Kroélewskich w XVII w.
i w pierwszej potowie XVIII w. analogiczng produkcjg ogd6lnopolska
z jednej strony, a z drugiej strony porownujac liczby dotyczace Gdan-
ska, Torunia, Elblagga, z liczbami dotyczacymi przodujgcych dwczesnie
takich Srodkéw, jak Lipsk czy Hamburg. Nawet pobiezna analiza utwier-
dza nas w przekonaniu, ze — podobnie jak w gospodarce, tak i w roz-
woju kultury umystowej — Prusy Krolewskie w XVII—XVIII w. przo-
dowaly w panstwie polsko-litewskim. | dopiero czasy stanistawowskie
przyniosty zmierzch tej pieknej tradycji, a wysunety na czoto rozkwi-
tajagce polskie osrodki kultury oswieceniowej z Warszawg na czele. Je-
zeli postawi¢ pytanie, dlaczego byto dotad inaczej, odpowiedz bedzie na-
stepujgca: szczegolny rozwo6j Prus Kroélewskich pod wzgledem gospodar-

VA] Tu trzeba przypomnie¢ wielkg role osadnikéw z Niderlandéw, ich wysoka
kulture. Por. B. Schumacher: Niederlandische Ansiedler in Herzogthum Preus-
sen zur Zeit Herzog Albrechts (1525—1568). Leipzig 1903. Brak nowoczesnej pracy
na ten temat dla Prus Krdlewskich.

14 M. Bogucka: W: Historia Pomorza, pod red. G. Labudy, Il, 1, Poznan
1976 s. 537.
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czym jako polskiego eksponenta w handlu miedzynarodowym i jako czo-
towego osrodka handlu i produkcji w skali krajowej okreslit pozycje mie-
szczanstwa w Prusach Krdlewskich, ktdra znajdowata oparcie w realiach
polityczno-ustrojowych. Wynikaty stad nieuchronnie konsekwencje kul-
turowe. Obraz ten staje sie bardziej wyrazisty w kontek$cie poréwnaw-
czym: niestety od poczatku XVII w. rozw6j kultury umystowej w Polsce
poszedt w niewtasciwym kierunku, wynikajagcym z omnipotencji szlachty
w panstwie, z czym wiagzaty sie takie zjawiska, jak upadek znaczenia
miast i postepujgca ,rustykalizacja” kultury polskiej.

Jakie byly zasadnicze elementy dynamiki kulturalnej Prus Kroélew-
skich XV—XVIIlI w.? Prusy Krolewskie staty sie pod koniec XVI w.
wielkim osrodkiem humanizmu na ziemiach polskich, a nastepnie kul-
tury barokowej i wczesnooswieceniowej. Rozwijaty sie tu szczegdlnie
drukarstwo i piSmiennictwo, o$wiata i nauka, teatr i muzyka, sztuki
plastyczne i rzemiosto artystyczne. Zacznijmy jednakze od spraw zycia
religijnego i koscielnego.

WspominaliSmy juz o zwyciestwie reformacji w wielu miastach i w
niektérych osrodkach wiejskich Prus Krélewskich.AJednakze wobec kon-
trofensywy katolickiej, jak i wobec $rodowiskowego dziatania mas lud
nosci wiejskiej, uzywajacej jezyka polskiego, srodowisko luteranskie ule-
gato powolnemu kurczeniu sie — tak pod wzgledem ilosciowym, jak i te-
rytorialnym, a ponadto rozwijaly sie procesy polonizacyjne. Nawet wiel-
kie miasta, jak np. Torun w drugiej potowie XVII w., ulegaty powolnej
rekatolicyzacji i znacznej polonizacji: procent ludnosSci, uzywajacej je
zyka polskiego, rdst szybko (nie sg to jednak dotad sprawy blizej zba-
dane) 25 co nie zmieniato jednak sytuacji ustrojowej, spotecznej i jezy-
kowej na szczeblach wiladzy, albowiem w miastach pozostawata ona
nadal w rekach niewielkich grup patrycjatu, bronigcych zawziecie swej
elitarnej pozycjiZS Zwyciestwo reformacji w Prusach Kroélewskich i za-
bezpieczenie jej praw przywilejami krélewskimi juz przed ogdlnopolskg
konfederacjg warszawska z 1573 r. powodowato, iz Prusy Krélewskie
dawaty ochrone polskiemu protestantyzmowi, a jego dzieje, zwlaszcza w
XVI i XVII w. (w XVII stuleciu, gdy przewazat w polskim protestan-
tyzmie kalwinizm, byto nieco inaczej) charakteryzujg sie réznego ro-
dzaju dziatalnoScia wydawniczg oraz oswiatowo-naukowg. To jest wiec

5 Procesy zniemczenia sie i polonizacji stale sie na tych terytoriach krzyzo-
waly, zalezne byly od sytuacji lokalnych, uktadu sit etnicznych, sytuacji gospo-
darczej i stanowej Srodowiska. Por. m.in. W. Klesinska: Niektére dowody pol-
skosci Elblagga w XVI—XVIII w. ,,Rocznik Elblgski”, T. Il 1963 s. 69—73.

3 Ograniczenia jezykowe i wyznaniowe, wprowadzane w niektérych miastach,
s;] w nieznacznej mierze wyrazem ksenofobii badz otwartych antagonizmoéw naro-
dowosciowych. Przewazat problem konkurencji gospodarczej i obaw natury spo-
teczno-politycznych i wyznaniowych, jakie nakazywaly rzadzacym patrycjatom bro-
nienie spoistosci witasnych pozycji.
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pierwszy wazki punkt fgcznosci kregdw kultury polskiej i niemieckiej:
sprawa obrony reformacji. Tak jak w pierwszej fazie polski protestan-
tyzm pozostawat nade wszystko pod skrzydtami opiekufAczymi ksiecia
Albrechta, tak w drugiej fazie, od konca XVI w., role wiodacg przyjety
Torun i Gdansk 27. Rzecza godng szczegdlnego zasygnalizowania pozostaje
fakt, iz witasnie oficyny drukarskie Krélewca, Torunia i Gdanska wypu-
Scity w sumie najwiecej drukéw polskich w XVI w., a takze w XVII—
XVIII stuleciu zmonopolizowaty w znacznej mierze produkcje i handel
polska ksiazka luterariska w Rzeczypospolitej. Swiadczy to nie tylko
0 mozliwosciach i umiejetnos$ciach handlowych $rodowisk mieszczan-
skich Prus Krélewskich, ale i o tym, ze byty to srodowiska mocno zwig-
zane ze sprawami kultury polskiej. Warto doda¢, ze w zakresie tresci,
jakie przyniosty publikacje protestanckie we wszystkich trzech uzywa-
nych jezykach (jezyk polski, tacina i jezyk niemiecki), istniata stata sym-
bioza i przenikanie wartosci z jednego kregu jezykowo-kulturalnego do
drugiego. Oczywiscie, z natury rzeczy gtowne dzieta religijnej literatury
luteranskiej byly tworem pisarzy, postugujacych sie jezykiem niemiec-
kim, a polskie publikacje byty czesto tylko przekiadami i parafrazami
.powszechnie znanych publikacji niemieckich. Juz jednak na przyktad
w kancjonatach zaobserwowa¢ mozemy zjawisko dwustronnego ruchu
wartosci kulturalnych: polskie kancjonaly przejmowaty wiele bedacych
w powszechnym uzyciu religijnych piesni niemieckich, a niektére kan-
cjonaty niemieckie znalazty sie pod wptywem polskiej piesni religijnej
XVI w. (np. Jan Kochanowski). Polskie pisarstwo religijne kregu pro-
testanckigeo Prus Krolewskich zapisato sie w XVI—XVII w. trwatymi
zgtoskami w historii piSmiennictwa protestanckiego w Polsce, by wspom-
nie¢ tylko dziatajacych w Toruniu: Artomiusza (Krzesichleba), S. Tur-
nowskiego, Gizyckiego, Blivernica, a w XVIII w. — M. B. Rutticha, B.
Kélichena, E. Oloffa.

Odrebnego zasygnalizowania wymagajg liczne problemy wigzace sie
z rozwojem wielowyznaniowosci na terytorium Prus Krélewskich. Dwa
wyznania byty oficjalnie uznane: katolicyzm i luteranizm; inne — jedy-
nie tolerowane. Luteranizm pomorski zyt gtownie echami sporow reli-
gijnych luteranizmu niemieckiego. Na odmiane kalwinizm w Prusach
Krolewskich, zdecydowanie staby od poczatkow XVII w., byt jedynie
czastkg ogdlnopolskiego kosciota kalwinskiego. Bujny w Polsce — dzieki
istniejgcej tolerancji — rozwoj takich wyznan jak polskiego arianizmu,
braci czeskich czy tez sekty menonitéw, takze osiadtej w Prusach Kré-
lewskich, okreslat szczeg6lny klimat wyznaniowy prowincji pruskiej. Jest
rzecza jasng, iz poszczegdlne wyznania wzajemnie sie zwalczaty i nie
istniat na przyktad zaden staty wspolny front protestantyzmu przeciw
katolicyzmowi, skoro kofa luterainskie manifestowaty wielokrotnie swojg

ZIW Toruniu w 1595 r. odby}t sie og6lnopolski synod protestancki.
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nietolerancyjnos¢ we wszystkich kierunkach. Réwnocze$nie jednak —
i w tym widzimy wyrazisty wptyw kultury polskiej, jej tradycji ,tago-
dzenia” sporédw religijnych od XV w. poczynajagc — istniata w Prusach
Krolewskich dos$¢ trwata tradycja tolerowania ludzi odmiennych wyznan.
Mimo naruszenia tej tradycji przez kontrreformacje na przetomie -XVII
i XVIIl w. pozostata prowincja pruska krajem o szczegdlnym klimacie
tolerancji. Dlatego tez nie byto przypadkiem, ze wielki plan irenistycz-
ny — zgody wyznaniowej, zainicjowana przez Wiadystawa IV fraterna
eoltatio”, zjazd zwany ,,Colloquium Charitativum”, odbyt sie w Toruniu
w 1645 r. Nie byto jednakze przypadkiem i to, ze namietnosci ptynace
z kot niemieckiego luteranizmu i habsburskiej kontrreformacji spowodo-
waty, iz nie tylko idea ugody nie zostata zrealizowana, lecz w swych kon-
sekwencjach spotkanie toruiskie zaognito antagonizmy wyznaniowe w
Polsce. Stolicg luteranizmu na ziemiach polskich stat sie w XVII w.
Gdansk, twierdza ortodoksji luteranskiej. Torui natomiast w okresie oko-
to 1720 roku mozna okre$li¢ jako stolice pradu odrodzenia religijnego
w kosciele luteranskim, sprzymierzonego podéwczas z 6wczesnym OSwie-
ceniem pietyzmu. Katolicyzm w Prusach Krélewskich (z wyjatkiem pew-
nych okolic na Warmii) miat natomiast od XVII w. czysto polskie oblicze;
mentalno$¢ i postawy kulturalne jego wyznawcéw nie odbiegaty w po-
wazniejszej mierze od norm ogolnopolskich. Na uwage zastuguje takze
mato dotad znany nurt luteranizmu o polskiej szacie jezykowej, silny
zwhaszcza w Toruniu. Z nurtem tym wigzg sie liczne inicjatywy kultural-
ne duzej wagi — zwiaszcza na przetomie XVII i XVIII w. Utrzymywanie
sie przewagi jezyka niemieckiego w koscielnych obrzedach luteranskich
niejednokrotnie nie odpowiadato déwczesnej sytuacji, a wigzato sie z wy-
zej juz podkreslanymi procesami obronnymi. Duza role odgrywat tu na-
ptyw Swiezego elementu niemieckiego w dobie wojny trzydziestoletniej,
w dobie przesSladowan religijnych stosowanych przez Habsburgéow w Cze-
chach i na Slasku, a takze w dobie osiemnastowiecznych migracji, zwta-
szcza po wielkiej epidemii dzumy z lat 1708—1710 5

Rozwo6j osSwiaty i nauki zarébwno w kregach protestanckim, jak i w
mniej aktywnym s$rodowisku katolikow zastuguje na obszerne omédwie-
nie. Rola w tej mierze $rodowisk Prus Krélewskich w skali ogélno-
polskiej wymaga szczego6lnego podkre$lenia. Jezeli chodzi o trzy gtéwne
gimnazja akademickie Prus Krolewskich — torunskie, gdanskie i elbla-
skie, sg one dzieki wysitkowi nauki polskiej stosunkowo dobrze znane 29.

28 Wzrost roli uniwersytetu w Kroélewcu dla mitodziezy Prus Kroélewskich
i wzrost znaczenia panstwa prusko-brandenburskiego beda tu takze wywierac¢ pe-
wien wplyw, istotny juz w drugiej potowie XIVIII w.

D Por. S. Tync: Dzieje Giminazjum Torunskiego. 1—II, Torun 1928, 1949;
S. Salmonowicz: Torunskie Gimnazjum Akademickie w latach 1681—1817, Poz-
nan 1973; M. Pawlak: Dzieje Gimnazjum Elblgskiego w latach 1535—1771,
Olsztyn 1972
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Gorzej jest ze znajomoscig $rodowisk kultury katolickiej. Nadal pozo-
staje tez otwarty problem interpretacji zebranego materiatu. Odnosnie
szkolnictwa protestanckiego jako prowizoryczne konkluzje proponowat-
bym nastepujgce stwierdzenia.

Po pierwsze: gimnazja akademickie Prus Krélewskich stanowity jedyne
na wysokim poziomie placowki oSwiaty i nauki protestanckiej w Rzeczy-
pospolitej, utrzymujace w swej dziatalnosci ciggtos¢ od potowy XVI w.
do konca XVIII stulecia.

Po drugie: uczelnie te miaty zawsze ponadlokalny charakter — z tym, iz
szkota torunska w duzej mierze, w mniejszej — gdarska i elblgska, osia-
gaty range nie tylko ogdlnopolska, ale nawet znaczenie miedzynarodo-
we 0.

Po trzecie: jako osrodki nauczania szkoty pomorskie przejety najlepszy,
nie tylko zresztg niemiecki (Jan Sturm i wptywy francusko-kalwinskie)
dorobek humanistycznej pedagogiki protestanckiej; dopiero w miare na-
rastania pewnej izolacji $srodowisk protestanckich od panujgcych w pan-
stwie kregéw katolickich szkoty te — giowni/s dzieki statlemu napty-
wowi profesoréw z protestanckich krajow niemieckich — w powaznej
mierze szerzyly takze wptywy kultury niemieckiej. Jako posrednik irze-
cznik nowych wplywow oswieceniowych w dobie odradzania sie kultury
polskiej w XVIII w. Srodowiska naukowe i oSwiatowe Prus Krolewskich
odegraly znaczng role w skali ogdlnokrajowej — zwlaszcza w procesie
ksztatcenia wysoko kwalifikowanych kadr 3L

Po czwarte: w szkotach Prus Krdlewskich przewazali profesorowie, kto6-
rzy — bedagc protestantami — byli badZz przybyszami z krajow obcych
(gtéwnie Niemiec), badz przynajmniej wychowankami uniwersytetow
niemieckich  Gimnazja akademickie trzech gtéwnych miast przez caty
ten okres — az po zab6r Torunia i Gdanska w drugim rozbiorze Polski
w 1793 r. — reprezentowaty wartosci zarazem kultury polskiej i nie-
mieckiej. Profesorowie bez wzgledu na ich pochodzenie zajmowali wobec
kultury polskiej stanowisko otwarte: byli badZ stawali sie znawcami
badaczami, a nawet wspottworcami jej dorobku. Jest to fakt, ktéry za-
stuguje na podkreslenie: dziatalno$¢ oSwiatowa i piSmiennictwo wielkich
miast zwigzane byty licznymi i bezposrednimi wiezami z Polskg 33 Pru-

'S. Salmonowicz Les gymnases protestants dans la Prusse Royale polo-
naise: leur rdéle culturel au XVIlle siecle. ,,Studia Maritima” z. 1: 1978 s. 89—97.

8 Por. S. Salmonowicz: Toruns Beitrag zur Kultur der Aufklarung in
Polen. ,,Studia Maritima” z. 2 1980.s. 45—56.

2 O roli naptywowej inteligencji na Pomorzu z XVI—XVII w. por. B. Nado1-
ski, Ze studiéw .. s. 51 n.

B W Toruniu polszczyzna byta wszechobecna w zyciu codziennym miasta, a na-
wet w obyczaju patrycjatu i zamoznego mieszczanstwa, por. S. Salmonowicz;
Gadki torunskie czyli zagadki weselne z przetomu XVII i XVIII w. Wyboru doko-
nat i wstepem opatrzyt, Torun 1980.
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sy Krolewskie, zwatszcza dzieki swej roli handlowej, pozostawaly w nie-
zwykle ozywionym kregu przeptywu informacji z pozostatych prowincji
Rzeczypospolitej. Wspomnieé tu mozna chociazby o rozwoju gazetek pi-
sanych, tgczagcych Torun i Gdansk z catg siecig ich odbiorcéw i kores-
pondentow — az po kresy potudniowo-wschodnie Rzeczypospolitej. Je-
zeli chodzi o wiezi natury naukowej, to stwierdzi¢ nalezy w pierwszym
rzedzie, iz polska historia, polska literatura i jezyk byty przedmiotem
statych, godnych uwagi i czesto prekursorskich zainteresowan wiasnie
w Prusach Krdélewskich. | chociaz w galerii wybitnychluczonych pomor-
skich XVII—XVIII w. wymieni¢ mozna wielu, ktdrzy pozostawali w du-
zej mierze pod wptywem Kkultury niemieckiej, to przeciez roéwnie wielu
byto takich, ktérzy, utrzymujgc swojg wiez jezykowa z kulturg niemie-
cka, byli nie tylko politycznie (patriotyzm panstwowy), ale i kulturowo
zwigzani z panujagcg w kraju kulturg polskg, poswiecajac jej swe wy-
sitki i dziatania. Mozna tu poda¢ wiele charakterystycznych przykia-
déw. | tak np. przybyszem z krajow niemieckich, ktéry po latach po-
bytu w Toruniu zwigzat sie catkowicie z krajem swe4 dziatalnosci, jest
Jerzy Piotr Schultz, branderburczyk z Frankfurtu n. G. 4

Szkolnictwo katolickie na Pomorzu, zwilaszcza w XVII w., oczekuje
jeszcze na swego monografiste. Nie ulega watpliwosci jedno: szkolnictwo
zakonne, ksztalcace w pierwszym rzedzie .miodziez szlachecka Prus Krd-
lewskich (Toruf, Chojnice, Grudzigdz, Schottland-Stare Szkoty), okre-
Slito decydujgco mentalno$¢ i wyksztalcenie miejscowej szlachty kato-
lickiej (plus liczni prozelici) w duchu panujacych ogo6lnopolskich wzor-
cow sarmackich. Gdanskie Srodowisko jezuickie, jak i Oliwa (klasztor cy-
stersow, stanowiacy na przetomie XVII i XVIII w. do$¢ znane S$rodo-
wisko naukowe) zastugujg na glebsza analize ich roli intelektualnej3
Podobnie na uwage zastuguje wielostronna religijna i pedagogiczna dzia-
falno$¢ niektérych zakonow zenskich (benedyktynki w Chetmnie, Toru-
niu, Zarnowcu) oraz kulturotwoércza rola takich o$rodkéw jak Zukowo,
Pelplin, Kartuzy, a zwilaszcza Wejherowo .

Wojny religijne w Niemczech, a przede wszystkim wojna trzydzie-
stoletnia, ozywity ogromnie emigracje do pobliskiej Polski, cieszacej sie
nie tylko opinig oazy pokoju3’, lecz takze i ,przytuliska heretykow”

A Por. S. Salmonowicz: U progu OSwiecenia w Toruniu. Jerzy Piotr
Schultz (1680—1748), historyk i politolog. ,,Wiek Os$wiecenia” z. 1 1978.

$H Z Prus Kroélewskich wyszli wielcy fundatorzy polskiej oswiaty (Krakéw)
katolickiej: Barttomiej Nowodworski (fundacja 1617—1619) i mieszczanin — Gabriel
Prewancjusz (fundacja — 7 katedr na uniwersytecie krakowskim w 1630 r.)

3B Podgdanski klasztor w Zukowie przyjmowat i ksztaicit elite panien luteran-
stiego patrycjatu gdanskiego. Katolicki i szlachecki charakter klasztoru powodowat
okreslone skutki kulturowe.

3 T. Schieder (dz. cyt. s. 55 okreslit Prusy Krolewskie od 1635 do 1655
jako ,.eine Insel des Friedens”.
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(Hozjusz dixit)3 Jezeli cze$¢ uchodzcow — gtéwnie z terytoriow pogra-
nicznych, Slaska, tuzyc i Moraw — zatrzymywata sie w miastach wiel-
kopolskich (Leszno stolicg braci czeskich), to wiekszo$¢ ciggneta jednakze
do zamoznych Prus Kroélewskich, gdzie religia luterafiska miata w mia-
stach charakter religii guasi-panujgcej, a silne osrodki miejskie dos-
tarczaty przybyszom rdéznych mozliwosci zycia i dziatania. Tak to okolo
1635 r. Torun i Gdansk, przejmujac wielu najwybitniejszych twdércow
z kregu S$laskiej literatury niemieckiej z Martinem Opitzem na czele,
staty sie ,refugium Germaniae”, odegraly powazng role w rozwoju nie-
mieckiej kultury3 Tym wiasnie wplywom zawdzieczaly swdj rozkwit
barokowa poezja gdanska, teatr i sztuki plastyczne. Mniejszy natomiast
wptyw wywarty niemieckie migracje tych lat na rozwdj oswiaty i nau-
ki, bowiem najznakomitsi na tym polu wygnancy, jak Jan Amos Ko-
menski i Pawet Stranski, byli Czechami. O rozwoju piSmiennictwa,
a zwilaszcza literatury pieknej w Prusach Krélewskich, mozna powie-
dzie¢, iz od okoto 1635 r. istniat dos¢ silny kontrast miedzy stabym udzia-
tem Prus Krolewskich w tworzeniu wspaniatej barokowej literatury pol-
skiej a rozwojerri'Titeratury pieknej, powstajacej w jezyku niemieckim —
wprawdzie gtéwnie w kregach uchodzcow ze Slaska. Z Gdanskiem badz
Toruniem zwigzaly sie na czas jaki$ nazwiska znaczace dla literatury
niemieckiej tych czaséw: obok Martina® Opitza i Andreasa Gryphiusa —
zentowat J. P. Titz, jednakze warto podkreslié¢, iz byt on nie tylko poetg
postugujagcym sie jezykiem niemieckim, ale i nieodrodnym gdanszczani-
nem, opiewajacym w licznych panegirykach polskich kréléw i polskie
ustrojowe tradycje wolnosciowe, odpowiadajgce tak bardzo dumnemu
patrycjatowi Gdanska, ktory zapewnit sobie w ramach ustroju Rzeczy-
pospolitej miejsce.poczesne. Titz w swych mowach programowych (De
concordia fundamento Reipublicae, De libertatis forma optima) gtosit
petng aprobate ustroju Polski szlacheckiej 4L | chociaz literatura baroko-

BE. M Szarota: Piastowie w literaturze niemieckiej XVII w. W: Europej-
skie zwigzki literatury polskiej. Warszawa 1969 s. 154, podkresla, ze nigdy moze
w literaturze niemieckiej nie byto takiej fali sympatii do Polski jak w dobie
przymusowej rekatolizacji Slaska przez Habsburgéw po pokoju westfalskim.

P Pisarza tej epoki — Andreasa Gryphiusa, ktory takze znalazt schronienie
mv Polsce, nazwal Karl Dedecius modelowym przyktadem niemiecko-polskiego my-
Sliciela z teren6w pogranicznych, ktéry wyrost z dwdéch tradycji i dwoch Swiato-
pogladéw. Mozna by podobnie wyrazi¢ sie i o Martinie Opitzu.

“ R.AArnold: Geschichte der deutschen Polenliteratur von den Anféngen
bis 1800. Halle 1900 s. 40.

4 Trzeba przypomnie¢, iz dwa gto$ne wystagpienia w obronie praw polskich
i polskiego ustroju sg dzietem pisarzy Prus Kroélewskich: pisarza miejskiego — Ja-
na Sachsa — autora gto$nej polemiki (pod pseudnimem F. Marinius) z Conringiem
oraz J. Schultz-Szuleckiego, profesora gdanskiego, por. o nim H. Grajewski;
Literatura staropolska..., wskazat, iz wptywy niemieckie dotyczyyt tylko dwdch
tributaria (1694). £6dz 1964. Z epoki rozbioréw przykiady takie mozna by mnozy¢.
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wa Prus Krdlewskich nie byta zbyt wysokiego lotu, jednakze pozostat
po niej obfity ilosciowo dorobek, a Gdansk potowy XVII w. okreslit
J. Nadler jako ,eine Gaststatte der Literatur” 42

Polska literatura barokowa na Pomorzu nie dysponowala w XVII—
—XVIIl w. twércami pierwszej rangi (H. Chetchowski, J. K. Dachnowski,
J. Boczytowic, J. K. Rubinkowski). Warto jednakze pamigta¢ o tym, ze
polskie watki w literaturze pomorskiej byty dotagd mato badane, a au-
torzy niemieccy (B. Pompecki) programowo pomijali je milczeniem. Czy
literatura niemiecka tych czasow wywarta powazniejszy wptyw na pol-
skg literature — mozna watpi¢43 Wydaje sie natomiast, iz nalezy kon-
tynuowaé badania (M. Szyrocki) nad polskimi wptywami literackimi na
Slaskg szkote niemieckiej poezji w XVII w. — dostrzegajagc zwiaszcza
ogromne znaczenie twdérczosci Jana Kochanowskiego 44

Odrebnych badan wymagatyby ponadto takie dziedziny jak rozwdj
teatru i muzyki, sztuk plastycznych i rzemiosta artystycznego (i sze-
rzej — catej kultury materialnej). Przypomnijmy chociazby duze zna-
czenie teatru publicznego, wedrownego i szkolnego w dziejach Prus
Krolewskich XVII—XVIII w. — z tym, iz obok naptywajacych na tery-
torium pruskie wptywow niepnieckich zasygnalizowaé nalezy pomijane
do niedawna zupelnie w badaniach ciekawe losy teatru w jezyku pol-
skim i to nie tylko teatru szkolnego. Rola Gdarska jest tu szczegOlnie
wyrazista4dd Muzyka renesansowa i barokowa Prus Krélewskich jest
szczegdblnie zwigzana z polska kulturg muzyczng tej epoki, pozostajgcg —
oczywiscie — gtoéwnie w kregu wpltywow wioskich (dwory Zygmunta 111
i Wiadystawa V). Muzyka koscielnego kregu luteranskiego nawigzuje
na odmiane do muzyki koScielnej krajéw protestanckich. Skomplikowane
problemy rozwoju sztuk plastycznych i rzemiosta artystycznego mogg
by¢ tu jedynie zasygnalizowane. Prusy Krdlewskie, a w szczego6lnosci
Gdansk i Torun, byty wielkimi os$rodkami produkcji débr sztuki, a
zwihaszcza wyrobdw przemystu artystycznego, w ktérej to dziedzinie

#t Cyt. wedtug T. Schieder, dz. cyt. s. 56.

4 w. Weintraub: +tacinskie podtoze polskiej literatury XVI wieku. W:
Literatura staropolska..., wskazat, iz wpltywy niemieckie dotyczyly tylko dwoch
rodzajow literatury: religijnej i rozrywkowo-popularnej. Por. zestawienia biblio-
graficzne — M. Szyrocki: Z dziejow powigzan literackich polsko-niemieckich
w okresie od $redniowiecza do baroku. Litertaura staropolska...

4 Postacig znamienng byt tu Wactaw Scherffer von Scherfferstein. poeta
niemiecki, ktéry ponad wszystko czul sie jednakze zwigzany z piastowska prze-
sztoscig Slaska i w swej twdérczosci stale nawigzywat do dorobku literatury pol-
skiej

4% Por. o polskich tradycjach tetaralnych w Gdansku bogata zrodtowo praca
T. Witczaka: Teatr i dramat staropolski w Gdansku. Gdansk 1959. Czolowym
osiggnieciem teatralnego Gdanska byto wystawienie w 1643 r. ambitnej proéby
nowoczesnego dramatu Tragedia o bogaczu i tazarzu. Autorem byt prawdopodobnie
gdanski kompozytor Marcin Gremboszewski.
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Gdansk mozna okre$li¢ jako podstawowy rynek ,artystyczny” dla roz-
legtej Rzeczypospolitej polsko-litewskiej46. Nalezy jednakze stwierdzic,
iz manieryzm i barok w Prusach Krélewskich pozostawaly generalnie
pod ogromnym wplywem pradéw, pitynacych gtéwnie z takich centréw
sztuki europejskiej jak Niderlandy, Francja i Witochy47. Architektura
koscielna tej epoki (katolicka) byta integralnie zwigzana z kulturg plas-
tyczng polskiego baroku (budownictwo jezuickie, koscioty zakonne, Kal-
waria Weiherowska)48 Symboliczng postacig, reprezentujgcg wielokul-
turowos$¢ Srodowiska, moze by¢é Daniel Chodowiecki, syn polskiego
szlachcica i francuskiej emigrantki, urodzony w Gdansku i nade wszys-
tko z Gdanskiem i Polska zwigzany weztami uczuciowymi do konca zy-
cia, cho¢ jego tworczo$é i dziatalno$¢ wigze sie réwnie silnie z Prusami
Fryderyka Wielkiego i Berlinem, gdzie mieszkat49,

4

Przyjmujac za punkt wyjscia dotychczasowe ustalenia, sprébujmy
okres$li¢ blizej procesy wzajemnego przenikania dwoch kultur. Mowimy
0 przenikaniu wzajemnym obu kultur, bowiem specyficzna kultura umy-
stowa Prus Krélewskich stanowita cze$¢ kultury panstwa polsko-litews-
kiego i jako taka byta wypadkowg dwdch gtéwnych uktadéw kulturo-
wych. Jezeli nikt nie przeczy, ze wptywy niemieckie (wraz z dorobkiem
kultury zachodnioeuropejskiej) uzyskiwaly na pewnych plaszczyznach
badZ w pewnych kregach przewage, wynikato to jednak nie tylko ze
ztozonych stosunkoéw etniczno-jezykowych prowincji i jej granicznego
charakteru, ale bylo takze konsekwencjg zarysowujgcej sie ponownie
u progu XVIIl w. — w wyniku siedemnastowiecznych proceséw izolacyj-
nych — swego rodzaju ,miodszosci” cywilizacyjnej Polski czyli swego
rodzaju zacofania polskiej Swiadomosci kulturalnej i jej tresci, stano-
wigcych rezultat skrajnej sarmatyzacji polskiej kultury. Réwnocze$nie

4 Szlachcic polski miat wobec Gdanska postawy ambiwalentne: podziw i in-
teres wspotistnialy z gieboka niechecig i ukrywang pogarda. Literatura piekna
wyrazata gtosno te resentymenty, ale Gdansk byt nie tylko miejscem sprzedazy
towaréw szlacheckich, lecz réwniez dostawcg wszelkich débr kulturalnych.

47 U progu wieku XVII Gdansk odgrywat powazna role jako importer i mece-
nas sztuki holenderskiej.

4 Tutaj wspomnie¢ mozna role twoérczosci Hermana Hana, katolika rodem
z Nysy Slaskiej, dziatajacego w Gdansku w XVII w. i zwigzanego $ciéle z ideolo-
gia polskiej kontrreformacji (Oliwa, Pelplin, Braniewo, Chojnice).

®Por. R. Arnold, dz cyt. s. 222—223; M. Makowski: Daniela Chodowiec-
kiego stosunek do polskosci i do Polski. ,,Rocznik Gdanski” T. IV—V, 1930/31 s. 118,
ktéry cytuje list Chodowieckiego do polskiego matematyka +teskiego: ,,...bin ich
der erste Chodowiecki, der Pohlen verliess, daraus werden Sie ersehen, dass ich
ein wahrer Pohle bin”. Og6lnie o stanie badan z zakresu historii sztuki por.
Z. Kruszelnicki: Historiografia sztuki Gdanska i Pomorza, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakéw—Gdansk 1980.
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jednak — i fakt ten byl pomijany najczeSciej przez badaczy niemiec-
kich — elementy kultury niemieckiej na tym terytorium ulegaly po-
waznym wptywom polskiej kultury, przechodzac przeobrazenia mody-
fikujace jej znaczenie. Wspotzycie elementow dwoch kultur, polskiej
i niemieckiej, byto w XVI w. prawdopodobnie stosunkowo Sciste, co wig-
zato sie z rozkwitem polskiej kultury i jej szczeg6lng europejskoscia.
Inaczej mowigc, odrebnosci i réznice obu kultur nie wystepowaty tak
jaskrawo, jak to miato miejsce w drugiej potowie XVII w. i w pierwszej
w. XVIII, tj. w epoce, gdy kultura sarmacka narzucata szczeg6lng ,,swoj-
sko$¢” polskiemu piSmiennictwu, co nie pozostato bez wptywu na pro-
ces przenikania obu kultur. Powiedzie¢ mozna krdtko, iz od potowy
XVII w. $rodowiska, ktére ulegaty wpltywom kultury niemieckiej (mie-
szczanskie) i $rodowiska o typowo polskiej kulturze szlacheckiej roz-
wijaty sie po oddalonych od siebie torach, ich punkty przeciecia byty
stosunkowo rzadkie. | tu jednak rzecz godna zaakcentowania: w okre-
sie procesdéw izolacyjnych kultury szlacheckiej wplywy mieszczanskich
srodowisk Prus Kroélewskich znajdujg niewielkie echo. Nadal natomiast
problemy kultury polskiej budzg zywe zainteresowanie w kregach uczo-
nych Prus Krélewskich, takze tych, ktérzy powigzani sg swymi zywot-
nymi zainteresowaniami z kulturg niemiecka. Problemy izolacji nalezy
rozpatrywaé¢ wiec jako proces jednokierunkowy: to nie $srodowiska gdan-
skie czy torunskie izolujg sie od zycia kraju, lecz ich wpltyw na $ro-
dowiska ogolnopolskie wyraznie maleje.

Jezeli rola $rodowiska Prus Krélewskich jako posrednika wptywow
zachodnioeuropejskich, z niemieckimi na czele, byla stabsza na przeto-
mie XVII/XVIII w., to wzrosta ona bardzo wydatnie w zwigzku z ksztat-
towaniem sie w Polsce kultury oswieceniowej. Rownoczesnie nadal $ro-
dowiska te spetnia¢ bedg swa tradycyjng role informatora zachodniej
Europy o sprawach polskich.

Problemom wieku XVIII warto poswieci¢ kilka szczeg6towych uwag.
W okresie od pierwszych dziesigtkbw XVIII w. — zwlaszcza w Toruniu,
ale pézniej i w Gdansku — pojawia sie nowy element w procesach
przeptywu wartosci kulturalnych. Zachowujgce ciggto$¢ zwigzkéw z kul-
turg europejskg (via — gtdwnie uniwersytety niemieckie, ale i holen-
derskie) wielkie miasta Prus Krélewskich staty sie posrednikiem w pro-
cesie przeszczepiania na terytoria polskie elementéow kultury wczesno-
oswieceniowej. Rownocze$nie wraz z rozwojem nauki i o$wiaty, rozwo-
jem — opartym na miejscowych sitach réznej proweniencji i réznego
oblicza kulturowego, wzrasta¢ bedzie kulturowa rola niemieckiej migra-
cji najSwiezszej proweniencji (gtébwnie z terytorium Saksonii), ktéra staje
sie nosicielem nowych tendencji europejskiej nauki i filozofii, tych ten-
dencji, ktére od koinca XVII w. znalazty szeroki oddzwiek w protestanc-
kich krajach niemieckich. Wkrotce — mimo fatalnego losu Rzeczypos-
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politej w czasach saskich — rola kr6léw, pobudzajgca rozwdéj kultury
polskiej we wczesnooswieceniowym ruchu pomorskim, zacznie stopniowo
rosng¢. Widomym dowodem tego bedzie zaréwno fala patriotyzmu pan-
stwowego (Gdansk) w dobie walki o tron dla Stanistawa Leszczynskiego,
jak i liczne prace erudytow torunskich, opracowujacych dorobek kultury
polskiej. Jest rzeczg wrecz zaskakujaca, ze w obliczu kleski pierwszego
rozbioru Polski i agresywnych dziatan Fryderyka Il wobec Gdarska i To-
runia owe dziatania obudza obfitg iloSciowo gdanskg Polenwelle: ,,Ge-
nigte doch das blosse Wort ,,Preussen” schon, um einen Danziger von
altem Schrot und Korn in helle Wut zu versetzen.” 8 Oczywiscie, nie
mozna zapomnie¢ i o tym, ze tenze Gdansk i inne silty prowincji prze-
ciwstawiaty sie nieSmiatym polskim prébom centralizacyjnym sprzed
1772 r. Zasadniczy punkt wyjscia, pomijajac przejawy ksenofobii czy
wyznaniowego zacietrzewienia, byt zawsze ten sam: walka o wiasne
uprzywilejowane interesy partykularne, ale w ramach Rzeczypospolitej.
Pomorscy antagoni$ci Warszawy, przedstawiciele stanowego ustroju Prus
Krolewskich zdawali sobie dobrze sprawe z faktu, iz najlepsza alter-
natywg polityczng dla nich byto wspoétzycie w ramach luznej struktury
panstwa polsko-litewskiego.

Rok 1764 otworzy formalnie wielka epoke odrodzenia polskiej kul-
tury — czasy stanistawowskie; prekursorska rola Gdanska i Torunia
okresu ok. 1720—1760 r. bedzie zakonczona. Za symboliczny jednakze
mozna uzna¢ fakt, ze drukowane w Scistej tajemnicy pierwsze numery
polskiego reformatorskiego czasopisma moralnego — tj. ,Monitora” z
1763 r. — wyszty spod gdanskiej prasy drukarskiej. Odradzajaca sie kul-
tura polska znajdzie po paru latach znaczny oddzwiek w mieszczanskich
Srodowiskach Prus Krolewskich, a okres ten odznaczy sie nowg falg
uczonych i tworcéw, ktérzy dzialajagc w centrum kraju — Warszawie —
beda wspdéhtworcami kultury polskiej; wielu z nich stanie sie przy tym
polskimi pariotami (np. M. J. Hube, K. B. Steiner)sl. Dziedzicem tej
wielkiej tradycji bedzie torunski mieszczanin pochodzenia mieszanego,
najwiekszy polski jezykoznawca wieku XIX — Samuel Bogumit Linde.

5

Wiek XVI charakteryzowat sie w Rzeczypospolitej ogromng otwar-
toscig na wptywy kulturalne, plynace z réznych kierunkéw. Wiek

@ R. Arnold, dz. cyt. s. 222; tamze dalsze bogate materialy. Na s. 217: ,Vor
der ersten aber und wiederum dann vor der zweiten Teilung war fiir den norma-
len Danziger polnisch-patriotische Gesinnung de rigueur, und Spuren ahnlicher
Sympathien haben sich bei der deutschen Bevdlkerung bis auf den heutigen Tag
erhalten.” (pisane w 1900 r.!).

8l Por. S. Salmonowicz: Krystian Bogumit Steiner (1746—1814) torunski
prawnik i historyk. Studium z dziejow nauki prawa doby Os$wiecenia w Polsce.
Torun 1962.
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XVIlI — to narodziny bujnej kultury polskiega baroku, narodziny sar-
matyzmu, oryginalnego wytworu cywilizacyjnego polskiej szlachty, kté-
ry oznaczat odsuniecie polskiej kultury od ogdlnoeuropejskich przemian.
Nalezy jednak podkreslié, iz wiasnie w dobie sarmatyzmu, niemal po
sam schytek wieku XVII, kultura polska silnie oddziatywata na sgsia-
déw takich jak Moskwa, ksiestwa rumunskie. Jak wygladato to z kolei
w odniesieniu do Prus Ksigzecych?

Jak juz wspomniatem, stosunki etniczne, wyznaniowe i spoteczne —
charakterystyczne dla Prus Ksigzecych — odbiegaty w znacznej mierze
od stosunkdéw typowych dla Prus Kroélewskich. W Prusach Ksigzecych,
kraju generalnie znacznie juz zniemczonym jeszcze pod koniec Srednio-
wiecza, pojawity sie w XV—XVI w. dwa nowe zasadnicze elementy:
rola polskiego sasiedztwa, otaczajgcego (wraz z terytoriami litewskimi)
praktycznie ze wszystkich stron enklawe lennika Polski, jakim byty
Prusy Ksiazece oraz wewnatrz Ksiestwa przemiany stosunkoéw etnicz-
nych i jezykowych, jaki przyniosta ze sobg masowa kolonizacja potudnia
Ksigstwa przez polskie migracje. Nadszedt moment — w potowie XVI
w. — gdy Ksiestwo stato sie panstewkiem o specyficznej strukturze:
obok utrzymujacej sie jeszcze ludnoSci pruskiej i litewskiej znaczna
czes¢ terytorium stata sie ,,Masurenland”, ziemig, na ktdrej dominowali
polscy osadnicy® Stolica Krolewiec miata charakter wielojezycznego
osrodka, w ktdorym jednakze przewazaty od poczatku luteranizm i nie-
miecka kultura mieszczanstwa. Odtad sytuacja kulturowa Prus Ksigze-
cych ksztattuje sie w nowy sposob: ...w Prusach Ksigzecych, gdzie prze-
wage miata zreformowana, czesto kalwifAska szlachta i gdzie wielkie,
Swiezo skolonizowane obszary (Mazury) cechowata rzadka sie¢ miejska,
charakter i tempo Zzycia kulturalnego byly odmienne: silng przewage
miat szlachecki styl zycia. Catkiem odrebnie ksztatltowata sie kultura
katolickiej, a zarazem — w przewazajacej mierze — chtopskiej Warmii.
Scieranie sie, ale i wzajemne oddziatywanie, tych réznych kultur i réz-
nych reprezentowanych przez nie pierwiastkow dato w efekcie twor
oryginalny i peten barw.” 5*

Prusy Ksigzece pozostawaty pod niezwykle silnym wpltywem ustroju
Rzeczypospolitej szlacheckiej. Stad tez lenno pruskie byto traktowane
przez badaczy, dziatajagcych w okresie powojennym, jako fragment his-
torii Polski (A. Vetulani, J. Mahek, S. Dolezel). J. Makhek, zastanawia-
jac sie nad tg problematyka,, dokonat nastepujgcej periodyzacji w dzie-
jach Prus Ksiazecych: 1 okres ,polski”, lata 1525—1618; 2. okres ,nie-

51 Wedtug znanych danych Haxthausena z 1837 r. Polacy stanowili ponad 37°/»
ludnosci catych Prus Wschodnich. Mozna $miato przyja¢, ze w koncu XVII w. lud-
no$¢ mazurska i litewska stanowity tgcznie okoto 55—60%.

M M. Bogucka, dz cyt. s. 527
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miecki”, od 1618 do 1701rA Jakie elementy kultury polskiej oddziatywa-
ty szczegdlnie na sytuacje w Prusach Ksigzecych? Po pierwsze: zato-
zenia ustroju Rzeczypospolitej szlacheckiej, to wszystko — co okres$lato
pozycje i kulture polityczng polskiej szlachty w XVI w.; po drugie: pol-
ska tolerancja religijna, ktora byta trwalym elementem polskiego pres-
tizu — przynajmniej po koniec rzagdow Wiadystawa 1V; po trzecie, polski
pacyfizm, pociggajaca wizja kraju, ktory pod rzgdami kréléw elekcyjnych
oficjalnie odrzucat mozliwos¢ prowadzenia wojen zaborczych; po czwarte
wreszcie, wraz ze znacznym zainteresowaniem i bliskimi kontaktami
z kotami polskimi trwatg warto$cig pozostawat przez czas diugi dorobek
polskiego piSmiennictwa tzw. zlotego wieku — od literatury religijnej
poczynajac, a koriczac na osiggnieciach literatury pieknej, ktére nie miaty
podéwczas odpowiednikow tej rangi w literaturze niemieckiej (Jan Ko-
chanowski).

Okres 1525—1660 mozna dla Prus Ksigzecych uja¢ w skrocie, ze
byty to czasy, gdy przed r. 1618 przewage tam miaty sity stanowe (szla-
chta wschodniopruska i Krolewiec), ktore swdj ideat ustrojowy widziaty
w wolnosciowym ustroju Rzeczypospolitej szlacheckiej i stad w pewnej
mierze, umacniajgc wptywy polskie w Prusach Ksigzecych, dazyly do
upodobnienia stosunkéw politycznych Ksiestwa do stosunkéw polskich%.
Szlachta i magnaci Prus Ksigzecych, acz niemal wytacznie wywodzacy
sie z rodzin niemieckich, pozostawali w tym czasie pod silnym urokiem
polskich instytucji ustrojowych i stylu zycia polskiej szlachty i arysto-
kracji, ktére imponowaly swymi prawami publicznymi, bogactwem,
stylem zycia 5. Wptywy kulturowe polskie w Ksiestwie rosty, jezyk pol-
ski byt powszechnie znany takze wsréd elit Ksiestwa. Jeszcze blizsze
zwigzki wigzaty szlachte Prus Krolewskich i Ksigzecych: Prusy Kré-

MPor. J. Matek: Przedmiot dziejow Prus w XVI—XVIIlI w. Stan i program
badan. W: Weztowe problemy dziejow Prus XVIII—XX w. pod red. G. Labudy.
Poznan 1971 s. 128—139.

% Por. konkluzja A. Vetulaniego: Polskie wptywy polityczne w Prusiech
Ksigzecych. Gdynia 1939 s. 119. ,,Poza stosunkowo stabg partig polonofilskg, ktora
szczescie Ksiestwa widziata w jak najrychlejszej inkorporacji Prus do Korony i w
przyznaniu szlachcie pruskiej tych samych przywilejow, ktérymi cieszyta sie szlach-
ta polska, szlachta pruska nigdy nie mys$lac o zerwaniu wigezéw prawnych, tgcza-
cych Ksiestwo z Korong, i stale Prusy Ksigzece za membrum Coronae uwazajac,
dazy przede wszystkim do umocnienia ustroju stanowego i samodzielnosci Ksie-
stwa...”. J. Skibinski: Starostwa dziedziczne Prus Ksigzecych w XVII—XVIII w.,
Olsztyn 1972, wykazat jak silne byty wplywy polskie na administracje Ksiestwa
jeszcze po koniec XVII w.

MW czasie, kiedy w Prusach Ksigzecych osiadali Borowscy, Gizyccy, Grzego-
rzewscy, Morsztynowie, Firleje, tosie a Dohnowie, Lehndorffowie i inni chetnie
spieszyli na stuzbe do Warszawy (1 potowa XVII w.), gros szlachty Prus Ksigze-
cych znajduje sie pod silnymi wptywami kultury polskiej: Groebenowie. Truchses-
sowie, Tettauowie, Kalksteinowie, Schliebenowie i wielu innych.
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lewskie byty pomostem, przez ktére wptywy polskie — pozbawione juz
nieraz wyznaniowego pietna katolicyzmu (ktére szkodzito w XVII w.
w stosunkach z Mazowszem tak, jak utatwiato kontakty z elitami pro-
testantyzmu z terytoriow litewskich) — trafiaty tatwiej do Prus Ksigze-
cych. Od 1620 r. jednakze — w parze z powolnym stabnieciem potegi
panstwa polsko-litewskiego — postepowata w Prusach Ksigzecych bu-
dowa podstaw absolutnej wiadzy — elektorow brandenburskich. Wtadze
absolutng zdobywali oni dopiero po ztamaniu opozycji stanowej (czego
ostatnim akordem byta sprawa Kalksteina) po r. 1660. Jej ztamanie
byto mozliwe na skutek glebokiego kryzysu Rzeczypospolitej, ktora w
traktatach welawsko-bydgoskich uznata suwerenno$¢ Wielkiego Elektora
w Prusach Ksigzecych. W ten sposéb pod koniec trzeciej c¢wierci XVII
w. definitywnie wygasty polskie wptywy polityczno-ustrojowe w Pru-
sach, ktore miaty ogromny wplyw na uktad wzajemnych stosunkdéw
kulturalnych.

Kiedy Zygmunt August w potowie XVI w. wzywat Albrechta Prus-
kiego, aby stat sie ,,dobrym Polakiem’, nie miat oczywiscie zamiaru na-
rzuca¢ mu ani kultury, ani jezyka polskiego, a jedynie dazyt do uczy-
nienia zen wiernego lennika Korony Polskiej. Faktem jest, iz ksigze
Albrecht i jego dwor — nie tylko z punktu widzenia politycznego, ale
i kulturalnego — pozostawali gtdwnie w kregu spraw polskich. Dotych-
czasowe badania nad mecenatem i dworem ksiecia Albrechta, prowadzo-
ne przewaznie przez badaczy niemieckich, nie ukazaly niestety wszech-
stronnie tej problematyki5/. Pozostajg tu jeszcze do wykorzystania bo-
gate materiaty polskie. To, co juz wiemy, wystarcza jednakze dla stwier-
dzenia, iz dwor Albrechta byt mocno zwigzany z kulturg polskg. O roli
Prus Ksigzecych dla rozwoju kultury polskiej bedzie mowa za chwile,
najpierw jednakze chciatbym podkresli¢ dwa fakty: role Polakdw w szes-
nastowiecznej kulturze Krélewca, a w szczegdlnoSci w 2zyciu Uniwer-
sytetu Krdlewieckiego® oraz znaczenie dla jezykéw narodowych hasta
reformacji, wynikajgcego z dazenia, by Kosciét trafiat do mas ludowych
w jezyku dla nich zrozumiatym. W tym dazeniu byt poczatek wspania-
tego rozkwitu piSmiennictwa luteranizmu polskiego — przeznaczonego
dla zaspokojenia potrzeb religijnych pruskich Mazuréw, ktérzy stali sie

8 Liczne postulaty W. Weintrauba (por. przypis 15) pozostajg aktualne. Spra-
wom kultury dworu kroélewieckiego poswiecona jest rozprawa P. G. Thielen;
Die Kultur am Hofe Herzog Albrechts von Preussen 1525—1568. Bonn 1953, w Ktorej
obraz spraw polsko-niemieckich jest utamkowy i czeSciowo przestarzaty, bowiem
opiera sie nie na literaturze polskiej, a gtdwnie na przyczynkach piora erudyty —
Privatgelehrte, jakim byt Teodor Wotschke.

B Podwaliny pod uniwersytet kiadt w latach 1542—1545 Polak — Abraham
Kulwie¢, a najwybitniejszym profesorem pierwszych lat byt takze Polak — Sta-
nistaw Rafajtowicz-Rapegelanus.
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obiektem szczegdlnengo zainteresowania reformacji®. Warto podkreslic,
iz ponownie, gtéwnie pod wplywem odrodzenia religijnego — zapoczat-
kowanego krolewiecka dziatalnoScig pietystéw w poczatkach XVIII w.
— doszto do rozkwitu literatury religijnej na przestrzeni wieku XVIII
w .8 Te fakty z XVIII w. zahamowaty postep procesdOw germanizacyjnych
i przygotowaty dziewietnastowieczne odrodzenie sie $wiadomosci naro-
dowej Mazuréw pruskich.

Z kolei nalezy stwierdzi¢, iz Prusy Ksigzece wywarty znaczny wplyw
na bieg spraw kultury polskiej w XVI w., w szczegdlnosSci w dwdch as-
pektach: 1) ogromnej roli Prus Ksigzecych i dworu ksiecia Albrechta
dla rozwoju polskiej reformacji, dla rozkwitu polskiego pismiennictwa
réznowierczego oraz generalnie — dla rozwoju polskiej literatury naro-
dowej 41; 2) wielkiej roli uniwersytetu krdlewieckiego w XVI w., ale
i w poczatkach XVII w. dla polskiej kultury®& Rola ta nie jest w pekni
dotad wyswietlona 6S Zostata ona, mozna powiedzie¢, przestonieta nacjo-
nalistyczng i szowinistyczng rolg tego uniwersytetu w drugiej potowie

59 Wyrazem wielonarodowosci zycia kulturalnego w Prusach Ksigzecych byto
zorganizowanie w latach 1586—1587 trzech humanistycznych szkot: w Tylzy gtow-
nie dla Litwinéw, w Etku dla Mazurow i w Zalewie k. Mrggowa dla elementu
niemieckiego z poétnocnych powiatéw Ksiestwa.

M Wielka rola Polakéw w koSciele luteranskim Prus Ksigzecych nie zostata do-
tad wystarczajgco przeanalizowana. Na Kkrytyke zastuguje w tej mierze W.
B ubatsch: Geschichte der evangelischen Kirchen Ostpreussens, I—IIl, Gottin-
gen 1968, por. uwagi recenzyjne: T. Gry gier ,Komunikaty Mazursko-Warmin-
skie” 1971 z. 4 s. 516—520. Warto przypomnie¢, iz w drugiej potowie XVIII w. w
potudniowych — , polnische Aemter” ludnos¢ polska stanowita 80 do 100°« catej
ludnosci. Jeszcze w 1763 r. Jerzy Krzysztof Pisanski, uczony krolewiecki pocho-
dzenia mazurskiego, ogtosit charakterystyczng rozprawke De lingua Polonica Juris
Candidato prussico utilissima; por. ogélnie M. Sukertowa-Biedrawing:
Mazury w walce o polskos¢. W: praca zbiér. Wktad protestantyzmu do kultury
polskiej. Warszawa 1970; tamze literatura przedmiotu, por. takze E. Celinska,
K Wrdéblewska: Nad ikonografig polskich pastoréw ewangelickich. ,,Komu-
nikaty Mazursko-Warmirnskie” 1969 z. 4 s. 475—524.

“ Por. M. Sukertowa-Biedrawina, dz cyt. s 132: ,W odréznieniu
od wielkiej Polski katolickiej Prusy Ksigzece staty sie mata Polska protestancka.
Pod patronatem ks. Albrechta stolica jego Krolewiec stata sie kolebkag protestanc-
kiej literatury polskiej Ztotego Wieku i jej rozkwitu. Por. takze M. Kosman:
Zarys dziejéw rodzimego i obcego nurtu w polskim protestantyZzmie (do roku 1939).
»Studia Histérica Slavo-Germanica” z. 6 1977.

w W XVII w. slaski poeta, polonofil — Krzysztof Kaldenbach, przebywat w
Kroélewcu i wokot niego uformowat sie krag poetycki (,,Konigsberger Dichterkreis”
okoto 1636 r.) — D. Koschwitz, A. Adersbach, R. Albert, S. Dach, wszyscy oni wy-
kazywali zywy stosunek do spraw polskich.

“ O zwigzkach roznowiercéow polskich z krélewieckim uniwersytetem por. W.
Weintraub: Udziat Prus Ksigzecych..., s 60—63. Sprawy te nie sg ujete w zna-
nej monografii von Sellego o dziejach krolewieckiego uniwersytetu, por. polemika
H. Barycza: O wiasciwej roli i przemianach ideowych uniwersytetu krolewiec-
kiego. ,,Rocznik OlsztynAski” T. 2: 1959 s. 245—265.
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XIX w. i w wieku XX. Nalezatoby jednak zbadaé blizef — w aspekcie

zwigzkow ze Srodowiskiem polskim — dzieje o$rodka krolewieckiego
w XVI—XVIII w. M
Do prac pilnie potrzebnych, ktdre — by¢ moze — zrewolucjonizo-

walyby w pewnej mierze dzisiejszy obraz sytuacji, zaliczy¢ nalezy pos-
tulat catoSciowego opracowania produkcji drukéw polskich w XVI—
m—XVIII w. llosciowe rozmiary i rezultaty tej produkcji wydaja sie by¢
nadal niedoceniane, za§ w nauce niemieckiej — niemal zupetnie niez-
nane 6.

Prusy wschodnie XIX—XX w., twierdza konserwatywnego junkier-
stwa i bastion wszelkich dziatad antypolskich a Prusy Ksigzece XVI—
—XVIIlI w. — oceniane w aspekcie stosunku do kultury polskiej — wy-
dajg sie naleze¢ do dwdch catkowicie odrebnych $wiatow. Studia nad tg
problematyka mogtyby przynies¢ wiele nowych i interesujacych rezul-
tatow.

6

W minionych latach przewazat w historiografii, traktujgcej o wza-
jemnym stosunku kultur polskiej i niemieckiej, obraz walki konkuren-
cyjnej, w ktérej — zdaniem autoréw niemieckich — ich rodzima kul-
tura zawsze zwyciezata. Reprezentantow niemieckiej kultury traktowa-
no jako ,Kulturtrager”, ktérzy przenosili osiggniecia cywilizacji nie-
mieckiej na zacofany i pozbawiony witasnego dorobku Wschod. Jezeli
jednak odrzucimy te stereotypy, ktdre — zawierajg pewien element
prawdy — uogdlnialy go jednak do granic niewiarygodnych, trzeba be-
dzie zaja¢ sie na nowo problematyka najbardziej zaniedbang, problema-
tyka wielostronnego procesu wspoétzycia obu kultur na tych terenach,
ich komplementarno$ci i zazebiania sie raczej niz wrogosci. Oczywis-
cie — stale méwimy o okresie przedrozbiorowym. Perspektywy wieku
XIX i XX byty zasadniczo odmienne. Mozna zaryzykowac twierdzenie,
iz mimo utrzymujgcej sie w Polsce od S$redniowiecza tradycyjnej nie-
ufnosci wobec niemieckosci, wiasnie epoka XVI—XVIIlI w. stanowita
okres zywych kontaktow kulturalnych i te kontakty nade wszystko roz-
wijaty sie dzieki posrednictwu terytoriow pogranicznych: Slaska i Po-

M Pamietaé musimy, iz badacze polscy nigdy systematycznie nie przebadali
bogatego archiwum uniwersyteckiego w Krélewcu, a liczne watki, interesujgce nas
w tym kontekscie, nigdy nie byly réwniez przedmiotem zainteresowan historykéw
niemieckich, hadz tez rozpatrywano je jedynie w waskim jednokierunkowym aspek-
cie niemieckich wptywdw. W sumie dzieje stosunkéw kulturalnych panstwa polsko-
-litewskiego z Prusami Ksigzecymi pozostajg do napisania.

« przypomnie¢ nalezy, iz w latach 1545—1552 ukazato sie w Krolewcu wiecej
polskich drukéw niz na catym obszarze Rzeczypospolitej, por. o stanie badan przed-
mowa WL Chojnackiego do jego dzieta Bibliografia polskich drukéw ewan-
gelickich ziem zachodnich i po6tnocnych, 1530—1939. Warszawa 1966.
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morza. Jezeli nie da sie negowa¢ wielkiej aktywnej roli kultury za-
chodnioeuropejskiej, naptywajgcej do Rzeczypospolitej miedzy innymi
poprzez kraje niemieckie, to jednocze$nie nie mozna zaprzeczyé, iz polska
kultura wywarta znaczny wptyw na elity pomorskie i Slagskie — zwigzane
z kulturg niemiecka. Sita proceséw asymilacyjnych na korzysé kultury
polskiej byta znaczna, nawet w tych okresach, kiedy polska kultura prze-
zywata kryzysy rozwojowe. Liczni przedstawiciele elit, nieraz przybysze
i krajow niemieckich Swiezej proweniencji nie tylko zapoznawali sie do-
gtebnie z dorobkiem kultury polskiej i propagowali na zewnatrz jej osiag-
niecia, lecz niejednokrotnie identyfikowali sie catkowicie z polska, a nie
niemieckg kulturg w swej dziatalnoSci. Zaréwno przybysze, jak i dawni
juz poddani Rzeczypospolitej wspottworzyli czynnie wartosci kultury pol-
skiej, badZz przynajmniej je rejestrowali, przekazywali i rozpowszech-
niali — stajac sie w skali europejskiej propagatorami dorobku kultury
polskiej. Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze najSwietniejsze sukcesy od-
niosta wowczas kultura polska jako wzorzec kultury tolerancyjnej, kul-
tury wolnosciowej, wzorzec ustrojowy, ktorych wielkg nosnos¢ obserwo-
walismy jeszcze w czasach upadku Rzeczypospolitej.

Cofajac sie do dziejow kultury Pomorza Wschodniego w XVI-XVIII w.
nalezy stwierdzi¢, iz byty to terytoria walki wyznaniowej (ale prowadzo-
nej pokojowymi $Srodkami), za§ w pewnej mierze i walki jezykowej. Nie
byto jednak otwartej, Swiadomej walki dwdch kultur: niemiecka nie byla
jeszcze narzucana sitg, polska jeszcze nie byla niszczona, a przy tym
umiano w petni docenia¢ fakt, iz za posrednictwem niemieckich kregdéw
kulturowych i jezykowych docieraty na te terytoria, do polskiej kultury,
elementy ogolnoeuropejskiego dorobku kulturalnego.

Dzieje — zwlaszcza Prus Krolewskich — wydajg sie takze przema-
wia¢ za shlusznoscig tezy, iz granice wyznaniowe stanowity w tej epoce
czynnik stymulujgcy rozwdj kulturalny. Walka o tre$¢ kultury miedzy
protestantami a katolikami miata wiec pozytywny wpltyw na jej rozwdj,
wynikajacy z dazenia do przeciwstawienia sie konkurencji i niebezpie-
czenstwom sukceséw przeciwnego obozu na jakimkolwiek polu.

Recenzent: Jerzy Wojtowicz

C. Ca.ibMonoeuH

KOPOJIEBCKAJI nPyCCHJI H KHIRKECKA.il npyCCHil KAK TEPPHTOPHH
COCymECTBOBAHHfl AByX KyjlbTyP (XVI h XVIII b.)

1JgjitK) ItacTcwmero Tpyfla hbjihctes npeflCTaBlieHHe oco6oro nojiosceHHfl Kyju>Typbi Boctoh-
Horo riomopbH (KopQJieBCKOIi H KHfIKeGKGOit ripyccHH) B HOBOe BpOVH kak  KyjlbTypW Ha
Mecre ciojikhobchm fIByx KyjibTyp-nonbCKoii h hemcukom. Boctowoc [loMopbe KaKh CHJie3HH
6bidio ¢ jifo6oft tohkh 3peHHH npstrparomHou TeppHTopmo . TeppHTopmo npoHHKHoseHHH TeKynnix
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H3 pa3Hwx HanpaBJieHHfl KyjibTypHbix tojihkob. AHajm3 pa3BHTwa KyjibTypbi Ha stoh TeppHTopmi
Ha npoTaaceHHH XV I- XVIII bb. n03B0JiaeT caejiaTb HOBbie bwboaw.

B npouicfltime roaw HCTopHorpalJjHa, onacbraaiomaa BsaHMHbie, oTMomeHH» nojibcxofi h He-
MeuKoa xyjibTyp, roBopHT o KomcpeTHott 6opb6e, b kotopoh — no mhchhk) HeMeipcax aBTopoB —
hx KyjibTypa Bcer™a no6e*aajia.

OflHaxo ecjiH oTépocHTb 3Th B3rjiaAbi, KOTopwe co”epiKaioT KakOHto sjieMeHT npaBfibi, 0606-
manH ero ¢jo HenpaBflonoAOOHbix pa3MepoB, HeoSxoflHMO 3aHOBO 3aHstThca 6oJibiue Bcero He
HccjieaoBaHHOA npo6jieMOii cocymecxBOBaHHU o6eHX XyjibTyp Ha 3toh TeppHTopHH, hx komiuicke-
HocThio h npoHHKHOBeHHeM, a He Bpaace6HbiM oracineHHeM.

Ecjih Helib3H npoTHBopeiHTb orpoMHoft aKTHBHOH pojra 3anaflHoeBponeHCKbi4 KynbTypu,
TCKymeu b IloJibuiy, cpeflH apyrax, nepei HeMeuKMe CTpaHH, to oflHoRpeMeHHo Hejib3« iipothbo-
peMHTb TOMy, hto nojibCKaa xyjrbTypa HMelia 6o0jibmoe BjnwHHe Ha noMopcnyio h CHJie3CKyK)
3jiHTbr — CBsnaHHbie ¢ HeMeuKoi KyjibTypoH. Tax HOBonpHObiBaromHe, KaK h /ipeuHHe nojibCKHe
noaaaHHbie cobmcctho C03.gaBaJiH nolJibCKyw xyjibTypy hjih ee npHHHMaim, nepeaaBajm h pac-
npocTpaHajnt — ©Oyay'fa HocHTejWMH nojibCKoK KyjibTypu. CaMbie Sojibmae ycnexn HMejia Tor/ia
nojibCKaa KyjibTypa KaK o6pa3eu TOJiepaHTHOCTH, KyjibTypw cbo6oaw, o6pa3eq o6mecTBeHnoro
CTpoa, kotopwx He6ojn>myio nepeHocHocTb mo>kho 6bijro Haé moflaTi> eme nocjie pa36nTnH llojibmH.

Bo3Bpamaacb k hctophh KyjibTypbi BocroHHoro IloMopb» b nepnofl XVI—XVII1 bb. cjie/iyeT
CKa3aTh, HTO 3TO 6blJH TeppHTOpHH pejlHrHO3HOH 6opb6bl (BeeHHOft MepHbIMH CpeflCTBaMH),
a b KaKoR to Mepe h h3wkobod 6opb6w. He Sbhijio otkphtou co3HaTenbHoM 6opb6w flsyx KyjibTyp:
HCMeUKaH He 6buia eine HaBfl3braaHaa chjiod, nojibCKoJt eme He yHHHToacajm chjiod, a npn 3tom
flOueHHBajica tot <PeKT, hto nocpeacTBOM HeMeuKHx KyjibTypHbix h a3bncoBbix KpyroB npoTeKa™
Ha 3th TeppHTopHH, npomncaa b noJibCKyio KyjibTypy, 3JieMeHTbi oémeeBponeftCKHx KyjibTypHbix

Mctophh — oco6eHHO KopoJiCBCKoit npyccm — KaaceTca flOKa3HBaeT to, hto pennrHO3Hbie
npe”rejibi »BJIMHCb b to BpeMa cTHMyjioM arm pa3BHTH« KyjibTypbi. BopbRBa 3a coAepacaHne Kyjib-
Typw Me*ay xaTOJiHKaMH h npoTecraHTaMH oKa3ana nojioaaHTejibHoe bjumhuc Ha ee pa3BKTHe,
BbiTeKaromee H3 CTpeMJieHua k HCTpoHeHHro KOHKypeHUHH h onaeTHoeTH nodeflbi oahom h3 ctopoh
B KakOH JIHX0 0QdiaCTH

S. Salmonowicz

PREUSSEN KONIGLICHEN ANTEILS UND DAS HERZOGTUM PREUSSEN ALS
GEBIET DER BEGEGNUNG ZWEIER KULTUREN (16.—18.Jg.)

Das Ziel der Darstellung ist die spezifische Lage der Kultur Ostpommerns
(Preussen koniglichen Anteils und das Herzogtum Preussen) in der Neuzeit um-
fassend als eines Gebietes der Begegnung zweier Kulturen — der deutschen und
der polnischen, zu betrachten. Ostpommern war anhlich wie Schlesien in jeder
Hinsicht Grenzgebiet, intensiv durchgedrungen von aus verschiedenen Richtungen
stromenden Kulturimpulsen. Die Analyse der kulturellen Entwicklung dieser Ge-
biete von 16. bis 18 Jh. fihrt zu den neuen Bemerkungen. In der Geschichtsschrei-
bung Uberwog in den vergangenen Jahren ein Bild der Entwicklung und Koexis-
tenz der deutschen und polnischen Kultur, in dem nach Ansicht der deutschen
Autoren die deutsche Kultur immer siegreich geblieben ist. Wenn wir jedoch
diese Stereotype abstreifen, die ein gewisses Mass an Wahrheit zu unglaublichen
Extensivitaten verallgemeinerten, so sollten wir uns auf die am meisten vernach-
lassigte Problematik des vielseitigen Prozess des Zusammenlebens beider Kulturen
konzentrieren, ihre Zusammenarbeit und Komplementaritat. Ebenso wie man die
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grossere aktive Rolle des Vertreters der westeuropdischen Kultur, den Ankémm-
linge und Kulturmuster aus den deutschen Lander darstellten, nicht verneinen
kann, sollte man den Einfluss der polnischen Kultur auf die mit dem deutschen
Geistesleben verbundenen Eliten Schlesiens und Pommerellen nich vergessen.
Sowohl die Ankémmlinge als auch alter Untertanen der Adelsrepublik schufen
gemeinsammen Werte der polnischen Kultur oder zeichneten sie wenigstens aus,
vermittelten ihr Wissen und wurden zu ihren Verkindigern im europdischen Ma
tabrss. lhre gross ten Erfolge feierte sie damals als Vorbild einer toleranten und
freiheitlichen Kultur, ein Verfassungsmuster, das in der Zeit des Niedergangs
seine gross o Tragfahigkeit bewiesen hat.

Die Geschichte der Kultur Ostpommerns im 16.—18. Jh. war ein Bereich des
konf essionellen, mit friedlichen Mitteln gefihrten Kampfes, bis zu einem gewi-
ssen Grade auch der sprachlichen Auseinandersetzung. Die ethnisch gemischte
Bevdlkerung dieser Gebiete drangte den zahlreichen politischen und sozialen Kon-
trasten unausweichlich die nationalen Komponentem auf. Die Kultur bestimmte
zwar viele Fragen, konnte jedoch uUber die politisch-staatliche Wahl nicht ent-
scheiden. Es gab auch keinen offenen, bewuss ten Kulturkampf: die deutsche Kul-
tur war poch nicht aufgezwungen, die polnische noch nicht bedréngt, Uberdies
wusste die polnische in den Zeiten ihrer Offenheit die Vermittlung der deutschen
in Bereich der gesamteuropdischen Kulturwerte zu schéatzen.

Die Geschichte besonders des Koniglichen Preussen scheint eine Bestdtigung
der These zu liefern, dernach konfessionelle Grenzen in dieser Epoche einen die
kulturelle Entwicklung stimulierenden Faktor darstellen. Der zwischen Protestan-
ten und Katholiken ausgetragene Kampf um den Inhalt der Kultur Ubte somit
einen positiven Einfluss auf ihre Entwicklung aus, der aus der Abwehrstellung
gegentiber der Konkurrenz und der Gefahr ihrer Erfolge in jeglichen Bereichen
des anderen Lagers resultirte.






