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ZRO_DLA TEORII DOBORU W DARWINIZMIE
MIEJSCE I ROLA WIEDZY ROLNICZEJ W TEORII DARWINA

Ogloszona w 1859 roku ksigzka Karola Darwina pt. O powstawaniu
gatunkéw drogg doboru mnaturalnego! stala sie, od pierwszego dnia jej
opublikowania,  przedmiotem zainteresowania zaréwno uczonych, jak' i
szerszego kregu warstw wyksztalconych. Zainteresowanie to nie stabnie
do dnia. dzisiejszego. Teoria ewolucji, sformutowana przez angielskiego
uczonego, byla przedmiotem szerokiej recepcji w $wiecie naukowym
i przyczynila sie do przeksztalcenia wielu dziedzin biologii. W pézniej-
szych latach poddawana byla niejednokrotnie ostrej krytyce ze strony
tworcow teorii odmiennie wyjasniajagcych czynniki ewolucji2 Do stu-

1 Pelny tytul dziela Darwina —The origin of species by means of natural
selection, or the preservation of favoured races in the struggle for life, by Charles
Darwin. M. A. London: John Murray 1859 I ed.; VI wyd. przerobione i stano-
wigce podstawe do wydan poé6zniejszych i tlumaczen na polski i inne jezyki:
London: John Murray 1872; Polskie wydania: Karol Darwin: O powstawaniu
gatunkéw drogg doboru mnaturalnego czyli o utrzymaniu sie doskonalszych ras
w walce o byt. Warszawa: Wydawnictwo Przegladu Tygodniowego 1884. Prze-
lozyt Szymon Dickstein, wyd. II — Warszawa: PWRIL 1959. Przetozyl Sz.
Dickstein i J6zef Nusbaum. W: K. Dar win: Dziela wybrane. T. 2. Red.
Jan Priffer i H Szarski. Komisja Ewolucjonizmu PAN, Biblioteka Kla-
sykéw Biologii (cyt.‘wedlug 2-go wydania polskiego).

2 Dyskusje nad czynnikami ewolucji zaczely sie juz w latach 70-dziesigtych
ubieglego stulecia, gdy odzyly koncepcje lamarkowskie. Nastepng fale dyskusji
wywolaly teorie stymulowane ponownymi odkryciami praw Mendla (1900 r.) oraz
powstaniem teorii mutacyjnej H. de Vriesa. Na ten temat: J. Théodorides:
Histoire de la biologie. Paris 1971; Istorija biotogii. Praca zbior. red. S. R. Mi-
kulinskij Moskwa 1972 T. 1 s. 492—510. L. KuZnicki, A. Urbanek:
Zasady nauki o ewolucji. Warszawa: PWN 1967.

* Jlustracja: K. Darwin, szkic S. Laurence’a. Z. G. de Beer: Charles Darwin.
Evolution by Natural selection. London 1963. :
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diéw nad koncepcjami Darwina wracano takze w okresie tworzenia sie
wspoélczesnej syntetycznej teorii ewolucji. Powroty te, jakkolwiek nie
majgce nic wspoélnego z kopiowaniem tez teorii liczgcej sobie juz ponad
100 lat, przyblizaly idee Darwina wspodlczesnemu biologowi, zmuszajac
do przemyslenia probleméw, ktére uczony ten postawil.

Nic wiec dziwnego, ze ta, tak ciggle obecna w dorobku biologii,
teoria stala sie przedmiotem zainteresowania historykéw nauki i meto-
dologéw. Roézne bylo nasilenie tego zainteresowania — wzrastalo ono
na ogét w okresie tzw. rocznic darwinowskich. Rézny byl réwniez re-
jestr pytan, jakie stawiali sobie badacze. Nie jest moim zamiarem przed-
stawienie calego problemu przebiegu dziejow recepcji darwinizmu w
nauce i $wiadomos$ci spotecznej. Tematowi temu po$wiecone sg obszerne
studia, prowadzone przez uczonych wielu krajéw 3. Tutaj chce jedynie
odnotowaé¢, jak odmienne aspekty teorii ewolucji byly przedmiotem
badan historykéw nauki w roku 1959—1960 (rocznica ukazania sie dziela
Darwina) i obecnie (rocznica $mierci uczonego). W okresie przygoto-
wujgcym Rok Darwinowski (1959) zainteresowanie badaczy skupilo sie’
woko6t naukowej i spolecznej recepcji darwinizmu, jego wplywu na
ksztattowanie sie nowych dyscyplin, wplywu na $wiadomo$é spoteczna.
Obecnie przewazajg poglebione, w stosunku do poprzednich, studia

3 Badania na ten temat prowadzono w wielu krajach. Patrz: np. Alvar El-
lergard: Darwin and the general reader. The reception of Darwin’s theory of
evolution in the British periodical press, 1859—1872. Goteborg 1958. Acta Universi-
tatis Gothoburgensis. V. LXIV; Yvette Coury: L’ntroduction du Darwinisme
en France au XIXe giécle, Paris 1974; Cynthia E. R u s s e t: Darwin in America.
The Intellectual Response 1865—1912. San Francisco: W. H. Freeman 1976; C. D.
Doodwin: Evolution theory in australian social thoutght. ,JJ. of the Hist. of
Ideas” 1964 z. 3 s. 393; A. E. Emerson: The impact of Darwin on biology,
»Acta Biotheoretica” 1962 z. 4 s. 175; J. Hu x1 e y: The emergence of Darwinism.
" p,Perspective of Biology and Medizin” 1960 z. 3 s. 321; B. Matouszkowa,
O. Matouszek: Darwinizm w Czechostowaki. W: Annalty Biologii. T. 1: 1959
8. 35, N. Boutarine: Darwin und seine Evolutionstheorie der Lebewessen.
Bucuresti 1959; C. D. Darlington: Darwin’s place in History. New York:
Macmillan 1961; Jest to tylko drobny fragment prac, ktére ukazaly sie jako po-
klosie Roku Darwinowskiego. Analogiczne badania byly prowadzone w Polsce
np. T. Dlugokecka (i inni): Recepcja darwinizmu w drugiej potowie XIX. wieku
w Krélestwie Polskim. ,Stud. Mat. Dziej. Nauki Pol.” 1961 Seria B z. 5 s. 127;
Materiaty do dziejéow mySli ewolucyjnej w Polsce. Praca zbior. Red. K. Petr u -
sewicz Warszawa: PWN 1963; C. Orlikowska: Nurt ewolucjonizmu
w warszawskim $rodowisku lekarskim w latach 1862—1900. »otud. Mat., Dziej.
Nauki Pol.” 1961 Seria B z. 5 s. 67—125. Réyvniei teoretycy biologii wigczyli sie
czynnie do prac podejmowanych z okazji Roku Darwinowskiego. Opublikowano
‘wiele pozycji, zajmujgcych sie oceng roli teorii Darwina w dziejach biologii. Jako
przyklady: A century of Darwin. Praca zbior. Ed. S. A. Barnett. London:
Heinemann 1958: Waznym wydarzeniem bylo opublikowanie materialéw z sesji,
ktéra odbyla sie w Chicago w 1959 r. — Ewvolution after Darwin. Chicago 1960.
Praca zbior. Ed. S. T a x.
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nad strukturq wewnqtrzna teorii- Darwma ksztat&owame sxe Jegq pe-
gladow i warsztatu naukowego . o ¢ (vt o sz

Ta zmiana zainteresowan ma prawdopodobme dwxe przxczyny o Jedna
_%,nich. — to zwrot waga metodologéw ,w kierunku badania tzw. kon-
- tekstu odkrycw}, sezyli, studiéw. nad ezynnikami war;mkwqcyml powsta-
_wanie teorii naukowych. Glos historyka nauki w. tym: zakresie jest bar-
dzo znaczacy. -Badania z pogranicza historii i metodologii sa niezbedng
nezesScig kazdej dyscypliny teoretycznej. Historia jest bowiem w stanie
uzupelnié refleksje filozofa nauki opisem rzeczywistego biegu dziejow
_i rezultatéw osigganych przez nauke przy-zachowaniu okreslonych po-
staw badawczych i tez teoretycznych. Totez historia nauki '‘wnosi do

4 Prace nad hxstona recepcji_oraz, rozwazama ‘nad miejscem teoru ewolucn
we wspollczesnej biologii staly sie punk‘tem wasc1a do wspélczesnych badan me-
todologicznych. Ukazalo sie kilka znaczacych artykuléw poruszajacych te problemy,
piéra wybitnych przyrodnikéw np. Th, Dobzhansky: On some Fundamental
Concept of Darwinian Biology. W: Ewvolution Biology V. 2 s. 1—34 Amsterdam
1968 (artykul ten ukazat sie w Polsce pod tytutem: Kartezjarnskie i darwinowskie
aspekty biologii. ,,Problemy” 1966 z. 10); Barbara G. Beddal 1: Wallace, Darwin
and the theory of natural selection. The study on the development of ideas and
attitude. ,J. Hist. Biology” 1968 V. I z. 2 s. 261—318; M. T. Ghiselin: The
triumph of the Darwinian method. Berkeley: Univ. of California Press 1969;
A.C. Crombie: Darwin’s scientific method. W: Actes IXe Congres Intern. Hist.
Sci. Barcelona 1960 V. 1 s. 324—362; P. Vorzimmer: Charles Darwin: The
years of controversy: the Origin of species and its critics (1859—1882). Philadelphia:
Temple Univ. Press 1970; E. M a y r: Open problem of Darwin research. ,Stud.
Hist. Phil. Sci.” V. 2 1971 s. 273; ten ze: Darwin’s method or methods. ,,Stud.
Hist. Phil. Sci” 1971 V. 2 s. 281—286; t e n z e: The nature of Darwinian revolu-
tion. ,Science” 1972 V. 176 s. 981—989; tenze: Darwin and ' natural ‘selection.

" How Darwin may have discovered his highly unconvetional theory. ,,Amer. Scien-
tist” 1977°V. 65 s. 321—327; D. H u11: Charles Darwin and the nineteeth-century
philosophy of science. W: R. S. Giere, R.S. Westfall (ed) Foundation of
scientific method: the nineteeth century. Bloommgton—London 1973.

W Polsce  réwniez ukazalo sie kilka pozycji posSwigconych metodologu blologn
ze szczegélhym uwzglednieniem darwinizmu. Np.: A. Urban'ek: Rewolucja
naukowa w' biologii. Warszawa: Wiedza Powszechna 1973; L. Kuznicki: The
structure of scientific revolution in biology. W: Actes du XIe Cdngres Intern.
Hist. Sci. Warszawa: Ossolineum 1968 V.' 5 s. 10—13. Z dziéjéw pojecia prawa
w mnaukach ‘biologicznych. Praca zbior. red. W. Kra je ws ki. Warszawa: PWN
1967; A. Bednarczyk, T. Dtugokecka, W. Grebecka: The concept
of law-in the theory of evolution. W: Etudes d’Histoire de la sciénce et ‘de la
technique. Warszawa: Ossolineum 1968; Ewolucya biologicznd. ' Szkice teoretyczne
i metodologiczne. Praca zbior. Red. C. Nowinski. Warszawa: Ossolineum' 1974
(T. 1), 1976 (T. 2); Omawiajgc prace zwigzane z rocznicami darwinowskimi nalezy
wspomnieé, iz juz ‘w 1909 roku (w 50-lecie ukazania ‘sie dziela Darwina i w 100-le-
cie “jego urodzin) ukazaly sie w Polsce dwie bardzo znaczace pozycje: J. Nus -
baum:-Idea ewolucji w biologii. Warszawa 1910 i Darwinizm a wiedza wsp6t-
czesna. Praca zbior. pod red. L. Krzywickiego Warszawa  1910. Jest ‘to
przeklad referatéw zawartych w zbiorze materialéw z sesji naukowej, zorgani-
zowanhej przez Towarzystwo Filozoficzne w Cambridge dla uczezenia pamieci wiel-
kiego przyrqdnika.

6
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studiéw nad teoriami udokumentowane wnioski dotyczgce procesu for-
mowania sie prawidlowego rozwigzania problemu naukowego.-W wielu
przypadkach rozszyfrowanie. tego procesu Jjest moihwe -Teorla Dal‘Wma
do nich wlasnie nalezy. <" fi

Druga ,przyczyng (zfesztg w orgamczny spos6b zwigzang z péprzed-
nig) jest wzmozenie sie W okresie minionego dwudziestopieciolecia badan
nad spuécizng rekopiSmienng Karola Darwina. Ukazah')' sig wiele zrédlo-
wych wydan tej spu’écizny wraz z komentarzami 5. Szczegélnie wazne
dla historyka s3 opracowania notatnikéw' Darwina z lat 1837--1839
oraz pierwszych  szkicow 'teorii z ‘lat 1842-—1844. Pozwala to’ wnikngé¢
-w. warsztat badawezy Darwina i stahowi dobry punkt WY]SCIB do stu-
diéw nad strukturq jego teorii.

- 5Do naJwazmerzych wydawmctw naleza: Darwvn’s Journal. Ed. by Gawin de
Beer. W: Bulletin of the British Museum (Natural sttory) sttorzcal Series.
V. 2 No 1 London 1959; Darwin’s Notebooks on transmutatzon of Species. Part
1I—IV. Ed. with Introduction and Notes by G ‘de Beer. Tamze V. .2 No 2—5
(cyt. jako Notebooks); Evolutzon by natural selectwn With a Foreword by G. de
B e er. Cambridge 1958. Pubhshed for, the XV Internatlonal Congress of Zoology
and the Lmnean Society of London (Ksmzka zawiera opracowane rekoplsy na-
stepujacych matenaléw Introductzon to tre Sketch of 1842 and Essey of 1844 by
Sir Francis Darw i n, (1909), Charles Darwin’s Sketch of 1842 (cyt. Jako Sketch).
Charles: Darwms Essay of 1844 (cyt. jako Essay), On the,. tendency of species to
form varietes and on the perpetuation of var&zetzes and species. by mnatural ‘means
of selection by Charles Darwin and Alfred Wallace); Charles Dar win:
On the origin of species. A fascimile of the first edition with an Introduction by
Ernst M a y r. Cambridge, Massachusetts: Harward Univ. Press 1964; R C.Stauf-
fer (ed): Charles Darwin’s Natural Selection, being the second part of his big
Species Book from 1856—1858. Cambridge: Cambridge Univ. Press 1975; T. Car.-
roll (ed): An annotated calendar of the Letter of Charles Darwin in the Library
of the American thlosophzcal §oqzety Cambridge, Massachusetts: Harward Univ.
Press 1967; P. J. Vorzimmenr: The Darwin Reading Notebooks (1838—1860).
,»J. Hist. Biology” 1977 V. 10 s. 107—153 i inne.

Opracowanie listow Darwina rozpoczal jego syn Franciszek Darwm w 1887-—
Life and letters of Charles Darwin. T. 1—3. London 1887; 1903 — Mare letters of
Charles Darwin. T. 2. London 1903; Wspélczeénie opracowywaniem spus$cizny Dar-
wina zajmuje si¢ miedzy innymi Nora Barlow, (wnuczka K. Darwina). W. 1958
wydala The autobiography of Charles Darwin. London 1958; Polskie wydania:
Autobiografia Karola Darwina i wybdr listow. Wydane przez syna Franciszka
Darwina. . Z oryginalu przelozyl Joézef N us b aum. Warszawa: Wydawnictwo
Przegladu Tygodniowego 1891; Autobiografia i wybér listéw. Przeklad A. I wa-
nowska, A, Krasicka, J. Poltow1cz S. Skowron. W: K. Darwin:
Dgzieta wybrane. T. 8. Warszawa: PWR1L 1960, Komisja Ewoluc;omzmu PAN,
Biblioteka Klasykéw Biologii. '

Studia nad pracami K. Darwina ulatwia tez znakomita, opracowana na pod-
stawie najnowszych badan archiwalnych, biografia uczonego: Gavin de Beer:
Charles Darwin, Evolution by Natural Selection. London: Thomas Nelson 1963.
Gavin de Beer przygotowal réwniez do druku publikacje Some unpublished
letters of Charles Darwin. ,Notes and Records of the Royal Society - of London”
1959 V. 14 s. 12—66; wybitnym znawcg i wydawcg prac Darwina; byl S.L. Sobol.
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Wsréd wielu pro-blemow jakie nasuwa analiza darw1nowsk1eJ kon-
cepcji ewolucji, jednym z wazme]szych ]est ustalenie miejsca i roh
w1elostronnych 1nsp1rac31 jakim uczony ten podlegal Chodzl tu za-
rowno o prqdy umyslowe epok1 jak i o matenal dosw1adczalny i obser-
wacy]ny, gdory Darwm przeksztalca w dowody pop1erajqce jego teorie.
Ma to tym Wl?_ksze znaczeme ze ]ego koncepo;a stanow1 zwarty sy-
stem teoretyczny, chociaz op1era sig na ogromnym matemale empi-
rycznym zaczerpmetym z rbéznych dz1edz1n bmlogn i zgromadzony"m

rZez uczonych o roznych, czesto bardzp odmlennych od darwinow-
skich, pogla,dach na strukture przyrody. Stwierdzenie — czeste u XIX—
—w1ecznych kontynuatorow i popularyzatorow Darwma — iz teoria ta
stanow1 synteze dotychczasowych, oswlgniec b1olog11 aczkolw1ek sIuszne,
n1e wystarcza juz wspolczesnemu h1storykow1 i metodologow1 Totez
11teratura ostatmch 25 lat . przynosi wiele rozwazan na, temat wplywu
poszczegolnych ‘wspolczesnych mu myshc1eh i uczonych na ksztalto-
wanie sie teorii Darwma6 a ta,kze udmalu i funkeji w materlale do-
Wodowym danych emp1rycznych poszczegolnych dyscyphn b1ologlcz-
nycfl A oraz geologu Od p1erwszych wydan 0 powstawamu gatunkow
az do chw111 obgcpe notuJe sie stale zafascynowame wplywem teorii
Malthusa. Zachodzi to naJprawdopodobmeJ w wyniku spolecznych re-
perkusp darwmlzmu, znacznych w XIX w1eku Obecme tez posw1eca

Wsréd 11cznych d21edz1n b1010g11 z ktoryc.h Darwin czerpal SWOJe
dowody ewolucp najmniejsze zamteresowame badaczy przycrc;gnely
dowody A zakresu rolnictwa. Dzialo sie to mimo — a moze wlasnie
dlatego — iz Darwin bardzo wiele m1e3sca w swoim dziele posw1ec11
materialowi - obserwacyjnemu zebranemu, przez praktyke rolniczg. Do-
tychczasowe opracowania darwinizmu;' zaré6wno popularne, jak i pod-
recznikowe, odnotowywaly ten fakt w sposéb opisowy i nieco stereoty-
powy i ogramczaly si¢ co, najwyzej do streszczenia — mniej lub bar-
dziej skrétowego o rozdz1alow k51a1zk1 O powstawaniu gatunkow po-

N.¥

4 Np ksla,ika E. Manier: The young Darwin and his culturdl circle. A study
on mﬂuences which helped the language ‘and logzc of the fzrst drafts of the
theory of matural selection. Dortrecht—Boston D. Reidel Publishing Company
1978. Study in the Hlstor! ‘of modern sc1ence V. 2.

7Np. F. N. Egerton: Studies of Animal_ populatzon from Lamarck to
Darwin. ,,J. Hist. Biology” 1968 V. 1 z. 2 s. 225—259.

8 Np.: P..J. Vorzim m e r: Darwin, Malthus ;aﬁii“"ihe theory of mnatural
selection. ,J. Hist. of Ideas” 1969 V. 30 s. 527—542. W polskiej literaturze wiele
miejsca poswiecit tej, kwestii J. Nusbaum: Idea ewolucji.., Problemem tym
zajmowali si¢ w mniejszym lub wiekszym stopniu wszyscy popularyzatorzy teorii
Darwina, patrz H. Dominas: Stosunek publicystéw czasopism socjalistycznych
(R6wnosci, Rrzedswitu, Walki klas, Swiatta): do socjal-darwinizmu i darwinizmu.
W: Materiaty do dziejéw mysli ewolucyjnej..., s. 289. '
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é\ﬁlec&nyghwanahme osxqgmec rolm‘ké’w',(‘":sz‘czegéfm? ogrodmkow 1 ho-
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‘W polIsﬁYIeL hteratrurze ukaz(ywaly s1q v&grawdzle materialy za]mu-
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jace SIQ nieco Bardne; szczegolowo zgroma zonym1 w dme;I? Darwma
dowo am1 ewoluc ) ‘dnedzmy rolmctwa oraz ‘hawigzujace do _jego
ksw;zln Zmzennoﬁé zunerzqt i roéfm w stanie udomowzema " Nie wigzg
su:; one Jednak z pi'oblemem postawmnym w momi szkicu — przeéle-
dzemem roli tego mater&alu w §trukturze teoru Niektérzy autorzy
(XIX—Wleczm) prébowah wylgazac na podstaw1e przytaczanych przez
Darwina faktéw, iz uczony ten byl jednym z w1elu znakomltych angiel-
skich teoretykéw hodowh popychajacych naprzéd wxedze Tolnicza 1.
w p1ecdz1es1qtych latach wleku dwudz1estego pojawily sie pubhkac;e,
ktére usilowaly przedstawm éc,lsly zwigzek miedzy dowodami ewolucji
z dziedziny rolnictwa a teorig tak zwanego tworczego darwinizmu 2.
Jest to jednak oczywiste nieporozumienie, ktére narosio w blologu tego
okresu. Prad zwany twérezym darw1n1zmem bedacy wg niektérych
autoréw odmiang lamarkizmu 3, po%tulowal formutowanie teorii biolo-
glczqych bezposrednio na podstawm czysto praktycznych doswiadczen.
Silg rzeczy powstawaly teorle ‘nie dosé udokumeﬁtowane i zweryfi-
kowane

; Relac;a prak,tyka——teona to jednak dla bxologu wazny problem i jego
badanie — ‘réwniez z h1storycznego punktu widzenia — jest zasadne.
Praktyka bowiem jest i bedzie zrédiem probleméw msplruJacych nauki
teoretyczne do nowych poszukiwan. Jednakze mechanizmy przejmo-
wania przez nauke doswiadczen praktyki sa skomplikowane i wiélo-

s Jako ‘przyktad K. Timirti‘azjew, dz. cyt. s 46—48; Ch. BERYE
A history of biology. London 1950 s.. 327—329 (ed: Eﬁaan ); LK ugniceki; A Ur-
b an e k:.Zasady...; s, 88—080. 55, G, -

Lo dY The wgrzatzon of ammals and plants under domestacatzon by Charles Dar-
win M A F.R.S. London 1868, Ed1t 2 revised, London 1875. Polskle wydania:
wyd. T — K. Darwin: Zimiennosé zwierzqt i rolin w stanie Kultury. Przetl.
Jozef Nusbaum. Warszawa: Wydawnictwo Przegladu Tygodniowego 1888; wyd.
11— Zmiennosé zwterzqt i, ro§lin. w. stanie udomowienia. Przeklad K, Bron -
czyka pod red M, Mlchnlewxcza i H Szarsklego ‘Warszawa:
PWRIL , 1959. W K, Darwxn Dzzela wybrane M S _ Komisja Ewolucjonizmu
PAN, Blbhotef:a Klasyk6éw Blologu (wszystkle cytaty we. 2-go wydania polskiego).

1 Pode1§c1e takle znalazio wyraz w li%eraturze rolmczej tego okresu. "W Polsce
patrz J. B. R'8 g ojski C‘zego sié trzymaé w hodowli zwierzqt. ,,Gazeta Rol-
nicza” 1873 T. 13 s. 108 oraz’ Domowe psy i kotz{’ ziodtug Da'rwma (wyj z dziela
Zmiennosé..., tlumaczyl J° A)nt o né'wiec z) ,,Gaze’c’a Roimcza” 1872 T. 12 s 316—
komentarz tlumacza Lo 1381 (

112 Skrajnym’ przykladem takiej, doéé: dowolnej mterpretacji teorii Darwina jest
drugie ‘wydanie ‘pracy J. N us baum a, dz.-eyt. (Warszawa'1952); w ktérym do-
konano: 'niegyprawnionych - przerébek tekstu ‘autora; -interpretujac dzielo Darwina
jako zgcdne z tezami twérczego. darwinizmu. (szczegblnie strony 417:i n.).>

8 Np. A. Grebecki, W. Kinastowski; L Kuznickii, Ewolucjo-
nizm. Warszawa 1962. Cz. 2 s. 381 i n.
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Dyskusy]ne Jest takze, czeste we wspglczesnyph 1nter?retacgach 1 su-
ger0wané 'égkze przez Mawaﬁ%W1erdzen1e iz Darwm w rolmctw1e szu-
kat tylko dowodéw na imlennosc orgamzmo” NOWfﬁ)éii‘léan-‘
towat, ze w literaturze o [darmnlzmle dosyc'chXz‘ sto 1 f'b &Lr sie dowody'
z zakresﬁ rohictwa z opirs?'” tak zwane] zfmefmdsm klerdnkowej, r6z-;
nie zreézta mterprelto‘wanej T (OSRNY - Enony. 3oxd %

Jest to ]ak 51e wydaJe, %Iedny k;erp._gek 1nterprefacj1 Sam Darwm;
-we' ‘wstepie" (s swojego’ Kéronnego dz1ela pl,SZe ,,Jes’g w1g\c rzecza nie-
zwykleJ wag1 dojs¢ do Jasnego' Hzrozumle;ma spbso W pTZeésztalcamd
i przystosowa ia Juz na ’tl{u mych sposfrzez(gn Wy awalo m1 “sie
praWdop&iobne ze staranne badania zw1grzz{t domowych i.ro$ 1n upra—:
wnych d%dza mi néjlepsza; ; osobnpsc’ d,Q wy;agme;ua tego{ zawﬂegoi
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wszystkich zawiklanych wypadkach meodnuenme znaJdowalem iz jak-
kolwlek medokladna Jjest, nz}ﬁzg znajomos¢ zmian, pod wplywem hodowli, -
daJe ona. nam; Jednak najlepsza  i-najpewniejsza  ni¢ przewodnig? 17, Ta-
deklarac;a autora :aczknlmek\ bardzo zdecydowanau mozef jedna‘k byé

bo130 BW

1 Zob. W-Gre b ec k a‘ Darwinizm' i’ siélsko:e chbzdzstwo 'prifier wzazmo-
swidzi miezdu naukoj’ i praktzko: W Actes Xle..., V. 5's.' 369, 374,

“15 Pisze ‘on:’,;The work on’ bé‘rnacles ‘led rfaturally to the work on plgeons ;
and artlfmally selected orgémsms gave an 1n51ght mto a process of Vanatlon
alredy observed “in- ‘the wild”. Cyt wg 3 A Secord ‘Nature's Fancy Charles'
Daribini’ and the Breeding of ptyeon Y Isis” 1931 . ('H No 262 s, 163—186, cyt S. 165

-b1s: podbbne intérprétacje’ mazhal spéfkaé using e T'a, dz cyt. i Darlin €.
tona, dz. cyt, a takze: D. i{o hn Theorzes té work by: regected fheor;es,
reproduction dand” Darwms puth tb natum‘l selectzo‘n ,,Stud Hxst Blology” 1980
V. 4 5. 67—170. A S e b g

g Datwin O z)owstdibamu gatunk g 15:; Nl oy e
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tylko wyrazonym we wstepie (pisanym zazwyczaj po zakonczeniu ‘pra-
cy) uklonem w kierunku dziedziny, ktérej pojecia postuzyly uczonemu
za metafore do opisania zasadniczego procesu przezen odkrytego. Tak
jednak nie jest. Wykorzystanie przez Darwina materialu obserwacyj-
nego nagromadzonego przez rolnictwo jest tak znaczace zaréwng od
strony ilosci, jak i réznorodnosci funkcp, jakg spelnia, iz wspomniana
wyzej deklaracja moze byé w sposéb uzasadniony uznana za skréyowy
obraz post¢powania badawczego twoércy teorii ewolucji 8.

Ostatnie lata przynioslty kilka poglebionych publikacji na temat zna-
czenia osobistych badan Darwina w tym zakresie. Szczegélnie istotne
dla nas sa prace P. J. Vorzimmera Darwin’s Questions about the Breed-
ing of animals (1839) i J. A. Secorda Nature’s Fancy: Charles Darwin
and the Breeding of Pigeons1?, oparte o zbadane przez autoréw archi-
walia. Rzucaja one wiele $wiatla na interesujagcy mnie temat. Réwnie
cenne sg opracowania Gavin de Beera, poprzedzajace zrédlowe wydania
darwinowskich notatnikéw, zawierajacych materialty dowodowe do teorii
ewolucji 20, ; v

Nowe badania zrédel pozwala]q na wmkhwszq, analize metodologicz-
ng dorobku Karola Darwina, w tym i jego warsztatu. Darwin szukal
dowodéw ewolucji w zjawiskach otaczajgcej go przyrody. Opieral sie
przy tym zaréwno na wlasnych obserwacjach, jak i na informacjach
zgromadzonych przez uczonych pierwszej potowy XIX wieku. Darwi-
nizm jest jedng z nielicznych teorii biologicznych, w ktérych proces
tworczy jest przez uczonego przedstawiony w postaci kolejno stawia- -
nych i rozwigzywanych problemoéw.

Przypomm]my te etapy. Pierwsze ‘Thipotezy — lub moze ostrozme]
— pierwsze pytania badawcze zostaly postawione przez Darwina w_no-
tatkach z podr()zy na okrecxe ,,Beagle”. Opracowane w formie ksxqzkowej'
w latach 1834—-1837 byly "odbiciem wszechstronnych stud16w Darwina

18 SWiadCzy o tym réwniei list do J. D. Hookera z dnia, 11 I 1844 ,Tak
bardzo uderzajace jest rozmieszézenie organizméw''na Galapagos etc., etc., ze zde-’
cydowalem sie gromadzié'na 8lepo wszelkie fakty, ktére by w jakikolwiek bgdz
spos6b wigzaly sie z odpowiedzig na pytanie ‘czym s@g-gatunki. Przeczy-
talem stos ksigzek z zakresu rolnictwa i ogrodnictwa i nie przestalem gromadzié¢
faktow. Wreszcie pojawil sig btysk $w1at1a i jestem niemal, przekonany (zupelnie
odmiennie niz poczatkowo), ze gatun-kl nie s3 (brzmi to jak wyznanie zbrodni) nie-
zmienne. Chroncie mnie nieba przed takimi nonsensam1 Lamarcka, jak, ,,dazenie
do postepu” [..] ect.! Lecz wnioski, do ktérych doszedlem nie bardzo
sie r()znxa od’ Jego wnxoskéw choc1az uwazam ze. . sposoby
zm1enlan1a SIQ s a zupelnle Lpne.‘,Sadze, ze odkrylem [...] w jaki
prosty spos6h gatunukx znakom1c1e przystosoqua sie do rozmaitych celéw” - (pod-
kre§. — W. Gr. — Autobzograﬁa i wybor listow.. w S.94). 4 . .

wPpP J Vo Tz i mmer: Darwin’s Questzons about the. breedmg of anzmals :
i, Hlst Biology” 1969 V. 2 s. 269 A. Secord, dz -cyt i ’

® Gavin de B e er: Introduction. W: Darwin’s Notebooks.., V. 2 No 2 s. 25—
—40, No 3 5. 77—81, No 4 s. 121—127, No 5 s. 153—159.
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nad problemami zoologicznymi i geologicznymi 2. Mimo zachowanej
formy opisu podrézy, czytajac te ksigzke wyraznie mozna obserwowag,
jak w miare narastania materiatu: obserwacyjnego formuluja sie pro-
blemy dotyczace ewolucji. W' 1837 roku Darwin zaklada notatniki ro-
bocze .i zaczyna systematycznie gromadzi¢ materialty dotyczace ewo-
lucji 22, W 1839 roku rozpisuje ankiete skierowang do rolnikéw, ma-
jaca na, celu uzyskanie rozwigzania wielu niejasnych kwestii 2. W 1842
roku Darwin pisze pierwszy szkic swojej teorii, w 1844 drugi — obszer-
niejszy 2. W 1858 roku K. Darwin i A. Wallace przedstawiajg koncepcje
ewolucji $wiata zywego na posiedzeniu Linnean Seciety w Londynie,
a w 1859 roku (28 XI) wyechodzi .z druku O powstawaniu gatunkéw
W 1868 roku Darwin publikuje Zmiennos$é zwierzqt i roflin w stanie
udomowienia, ktérg to ksigzke uzupelnia przez wiele lat az do 1875
roku- zbierajagc drogg korespondencji nowe spostrzezenia i weryfikujgc
dawne.

Sledzge . kierunek rozwazan i lektur Darwina mozemy wywazyé
wplyw poszczegélnych galezi biologii na formowanie si¢ pogladéw auto-
ra O powstawaniu gatunkéw. Nowej tresci nabiera stwierdzenie, ze teoria
ewolucji Darwina byla podsumowaniem  wiedzy biologicznej polowy
XIX w. Podsumowanie to bylo krytycznym przegladem dorobku réz-
nych dyscyplin pod katem ich przydatnosci do rozstrzygniecia stawia-
nych sobie przez autora pytan. Nie. bylo to sprawa latwg, o czym
wspomina sam autor, piszagc w 1868 roku: ,Niechaj czytelnik pomysli,
jak trudno jest rozpatrywaé obszerne zbiory faktéw z nowego punktu
widzenia” 25, Wiedza rolnicza odegrala w tych rozwazaniach niemalg
role. Studia nad funkcjg poznaweza, jakg pelni w teorii Darwina ma-
terial. obserwacyjny zgromadzony przez rolnictwo, musza sie opieraé
przéde wszystkim o analize dziel uczonego, lacznie z rzadziej cytowang
Zmienno$ciq zwierzqt i roslin w stanie udomowienia, a takze pierwszych
szkicow teorii i materiatéw rekopismiennych.

Moéwigc o tak ‘bogato przez Darwina cytowanym dorobku rolnictwa
§wiadomie uzywam okrelenia ,material informacyjny zgromadzony
ml' of Researches into the Geology and Natural History of the various
countries visited by H. M. S. Beagle, under the command of capitain Fitzroy R. N,
from 1832 to 1836. London: Henry Colburn 1839.' Po polsku opublikowano w1959 r.
K. Dar win: Podréz na okrecie Beagle W: K. Dar win: Dzieta wybrane. T. 1.
Tium. K. S zarski. Warszawa: PWRIL 1959. KomxSJa Ewoluc]omzmu PAN, Bi-
blioteka Klasykéw Biologii. X

22 Darwin’s Notébooks obejmujg okres: cz. I — lxplec 1837 — luty 1838, cz. II
— luty— lipiec 1838, cz. III — lipiec — paidziemxk 1838, cz. IV — pazdziernik
1838 — lipiec 1839.

2P J Vorzimmer, dz. cyt. s. 270—271 datuje’ powstanie tej anklety na
okres od grudnia 1838 do maja 1839.

24 Evolution by mnatural  selection.., s. 39—88 i 89—254. Pierwszy raz te dwa
szkice byly opublikowane' przez F. Darwina w 1909 roku. Lo

% K.Dar win: Zmiennoéé.. T. 1 s. 12,
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przez praktyke”, a nie ,,dowody ewolucji z dziedziny rolnictwa”, gdyz

pierwsze okreslenieé trafniej oddaje “status poznawezy tych’ faktow! Jaks:
kolwiek Darwin//gromadzit obserwacje' czynione ‘przez ogrodnikéw i’ho-"
dowedw ma ré6wni ‘z obserwacjami 'z innyeh ‘dziedzin - biolagii""'léiora'c‘ jesi
pod’ uwage ‘przy‘eriWaZdﬁiu'@zczég‘él&‘ﬁ"ch kwestii(zmiennosei,” adﬁ}ﬁ-

tacji; dziedzicznosci 'itp.), to jednak juz przy formulowaniii V}blerwste“gb‘

zarysu swojej teorii wykorzystal “jé’ w' nieco”inny niz pozostate: sposéb; !

Jest’ to grozumiate, gdyz dane uzyskane przez hodoweow nie 53 bezpo=:l

$redninti -dowoddmi’ ‘nawpowstawanie 2i :xprzeksﬁmcame gig ! 'gartuﬁkéw

a “temu- zagadnieniu-byla poswidconia ksigzka' Darwina. ‘Czym/ wiec 8g,

jakg ‘pelig funkdje w sformulowanej przez: niego. teorii, dlaczegoiautor:
O powstawaniu gatunkéw tak 'wiele uwagi-poswiecitnd)skomplétowanie '
tych 'materialow? 26, ' Czesciowej ‘odpowiedzi udziela” nam’ sam: Darwin:"
,DIUgi czas jednak'bylo  dlacmnie niéiﬁzwiazé‘ri&m‘ppeblémér’ﬁ“'w‘ojﬁﬁi ;
sposéb’‘moglo dojs¢-do tak wielkich 'zmian o(dotyezy: obserwacji ‘pécZy‘—)-
nionych na Galapagos — W.Gr.). Zagadnienie to pozostaloby nie-Swy= o
ja$nione’ na zawsze,' gdybym Chie''badal tworéw hodowli i 'ten sposéb
nie ‘'zdobylh ralezytego ' pojeciai o potedzesidoboru.; Gdy tylko uswiado~
milem’ 'sobie W pelniite mysl) tolezytajye diieloo Malthusa ‘o' zaludnieniu:«
doszedtem [do sprzekonania, ze dobér snaturalny: jest’hieuchronnym>wy- -
nikiém 'gwaltownego rozmnazania sie wszystkich istot zywych;odo -oceny -
za$" znaézenia walki ‘e bytobylem praygotowany przez ‘diugoletnie studias -
nad: zyciem . zwierzat” 27. Jest tol stwierdzenié’ znaczgce. Wynika % criegoy
iz .istudiag nad!-roslinamp i zwierzgtaimi | hodowanymio przez sezlowieka; v/
wigzal Darwin/ bezposrednio z' wyjasnieniem mrectranizmié wibew ods|
l1uéjioirDotychezasowe rozwigzania;  podawane  'przez: jegd poprzednix
kéwjmie byly '—ijakl wynikadz wieluw wypowiedzi stégo uezonego = doo:
przyjecx& przez nauke” Badajac\ wte,{c \rale\i miejsce’ abserwaejﬁcrolni-

ixb x cigxopf " onsnosoy fsisbh oxilsng oo midiaysew sbox

16

dw;ax«w No%ebooks sy @uaﬁaahie grcniadk‘éné fakty' il Kornentar2edo- bostb“ s
pach hodowli. Darwin charakteryzujeyswojg prace’ nastepujgeds o ipowroeie da sz
Anglii; przyszlo, mi na -mysl, Ze idac za przykladem Lyella W geologii, i zbierajac
wszystvg &a}g%y,\ ktére yg 1a}n$q ,sg?ospp w;a%q 51e zmxgnnoéc; zwxerl;zat 11 ,rqéhp 5
w stanie udoniowienia “i stanie natury, mozna edzle rzucié nieco éwxafgl_q ‘na
cale:to zagadnienie, Plﬁrwszy moj ‘notatnik.datuje sie z lipca1837 r., Pracowalem
Sci§le wedlug zasad :Bacona i bezrzadnej: teorii; nai.duzg skalerzbieralem :fakty ‘zec
szczegblnym uwzglednieniem | danych: dotyezacych form udomewionych,; poslugm
walem' sig drukowanymi kwestionariuszami, prowadzilem rozmowy< z. ;wybitnymi
hodowcami: i ogrodnikami '[..}": Autobiggrafia; i/ mybow listow:.., isi 62-—632Juz no+iv
tatki z pierwszego zeszytu dotycza podstawowych #agadnien: zmiennesci i-dziedziczs [
nodci, -np.;:;, We ; know sthat -domestication animals’ varydin :countries withoutlany
assignable reason’ (s. 53 n.:100); i;A race of domestic animals:-made from,  influences --

in one country is permanent in another — good argument for species -not:/being 3:
so closly adapted? (s. 56 n: 130): Notebooks Is. 53, 56 . omioiistoV L &
% K. Dar win: Zmiennoéé.., T. 1 s. 9. 81 e ob 8781 sinbuig bo 291

%8 Darwin juz w pierwszym; Notebooks pisze: Absalute ,lmowledge sthat! species
dle and others replace them. — Two: hypothesee' dnesh creation: ds, memuassumptxm
fae T .. s w1 8 A
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590 Ry

czych w teorii Darwma qalezy prébowaé odpow1ed21ec na dwa pytama
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nizméw ewolucji 217 d6 materiatu 'z’ tak spécyficzii j dziedziny, jak ‘o rol-"
métwmlpo drﬁgié ‘co ‘tak ‘eerinego  przefal’ Darwin” z ‘dorobku - wiedzy
i praktyki’ rolniézej. ze''uznal za ‘wiasciwe’ poéW1e01é jef “bardzo ‘wiele
miéjséa ‘W SWym! kglbwnyn@*dﬁele ‘éc’péiﬁéféie ze’braﬁ% “przez” fakt§f opu-’’
blikowaé ‘we {wspomnianej juz “monografii Zmz’en%ﬁsc'zwzefzqt ¢ roslin"
w stanie udomowienia. ¢ loinozosas oldlo
I(D‘tipizanedz ‘na’ p1erWsZe pytame jest stosurikowb prosta Dotyr:zy

N &8(Y

mniej Iub w'lecej pr%r‘wdoﬁbdo’bny Fej przebleg Czas’ geologlczny, ‘pod-'
staWoWy parame‘tf ewoluép §Wfa1:a zywego w?y‘klucza obéerwaCJe 1égo :

3oy

u progu swojej iﬁ&dré ‘v réwnej miierzé geologlem o ’b1olog1em roz="1
poezg¥ swoje’ studia od° Iek‘t’ui“y ‘dziets ‘Lyella'®:" S4“to  sprawy 'na ‘og6t’ "
zrmané G dpracowyWa\ne S réznyt kontekscie - ﬁfzei Ryiely’ hlstorykowJ
b“ﬂggﬁ yiysted iy w o ofHe 79 .sirrosoishsi , do
‘Mozhwosi’? bezpoé’reﬂhé;“éibser\x?at&i proéegu Bw-olucj t‘:hnt:by Wi’
nimalnej" ‘skali, “wzmachis 'moe Wwyjasniajgeq - mnych ‘dowod6w: “Jezelt’
starie’ éle rid ‘grunéié ]e&n‘OSC[i ca}e;r“przyrtfﬂy, 1o \dsuz;gnﬁec‘nalj rblmkow :
w' zakresﬁe twomenia nBW‘ych ras &ganﬁmbw stanovcna sz‘czegolny przy—' !

SOMBPL QIOASTBINY Wi
it explams mothmg further;: pomb gmneﬁ it any fapts rarer conmeeted”; ((58) tnacs D
tomggsi W Zn}zennoécz p}szgc 0, lgmotezge dobefu Darwm stherdza” sl otéz hi-
poteze te moma sprawdué\—— a wydaje 51e to, Jedynym u§czmwym i slusznym spo- .
sob&}h érpearzenia ‘ha"caly’ spraWqu—— ¢ ten ké}béséfb ¢’ zbada sxe “ezy tiu.maczy
rozmaité bogate i nietaleitie 00 Siebie grupy ziawisk, takRie jakt gedlogiczne nastéps’
stwa cistots zywych) rich) rozmieszozehid niegdy$ 1 idzisiajy fch wzajenihe’ pokrewiens
stvyg,a homologie.,, Jquhj\ga;ada gieboru .naturalnego - wyjasnia- te i-inne jeszcze |
obsze,r:pe &rup fak’ééw,\na,le,z ja . przy;(gé Idac za pospoh«tym -Pogladem, Ja,lmb;ir -
kazdy gafunek zostal stworzony 1ezalezYne, nie ;na;du;emy nauk i
czenia - zadnegs 'z- tyéh’ faktbw. Mozemy tylkd powiedzied, ze' podo ato 51e “Stwoér A
rozkazaétaby ‘dawii i’ obecni’ ‘mieszkaney S§wiatd Pojawiali’ sw‘w*pewnym porzad[lg)u
i na pewnych: cbszarach,; zeOn rwyoismg¥ ina; nich (pietro. thajbardziej infezwyklegoo !
podobienstwa- i uporzadikowak je W gTupy: C;tweg;;gcgqmm Zgrupowania., Takie, jednak,
otw1erdzen1a me Lprzynosza ge1 \ygl,eg;)y m\4 OWEgO;, 1 ,mp(‘wg,azpmy w ten spos()Q 1
faktéw z praWam1 nic n1et acz y” (Zm ennosf T.1.s5.8),

o9 Ch E§e11’ Prinei bles of géolddy ‘Lot aon 1830—1833. “Sam Darwm tak
charakteryzuje wplyw Lyella na swojg prace w czasie podrézy: ,Zabralem ze
soba pierwszy tom ,Zasad geologii” Lyella i uwaznie>go studiowalem; ksijzka 'ta
okazala sie!-dla > mnie. pod wieloma‘ wzgledami ~ wielce: ‘pomocna. Pierwsze - juz
miejsce, ktére badatem [..] jasno wykazalo cudowng wyzszo$é sposobu traktowania:
-geologii przez Lyella w ‘poréwnaniu. z ‘ktérymkolwiék ‘posréd innych autordéw,
ktérych prace: mialem: ze soba lub czytalem péimej" (Autobioara'fia 4 wybér
lzstéw ,S 37) sado ol gridslogsidxe | ¥ o sh b 95 ek

ia IE
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padek zastosowania praw ogélnych. Stajg sie one réwnoczesnie -jedynym
dostepnym eksperymentem, dotyczacym przeksztalcania sie zywych orga-
nizméw w czasie, sprawdzanym i powtarzanym wielokrotnie. Tak tez
traktowal te obserwacje Darwin, ktéry stwierdza: ,,Mozna wigc powie-
dzie¢, ze czlowiek porwal sie na eksperyment na olbrzymig skaleg, na
ten sam eksperyment, ktéry natura przeprowadza bez przerwy w ciggu
bardzo dilugich okreséw czasu. Wynika stad, ze zasady hodowli majg
dla nas wielkie znaczenie” 30,

Wyrazem takiego podejécia byla wspomniana juz ankieta, ktérq Dar-
win opracowal i rozestal w 1839 r. pt. Questions about the breeding
of Animals 31, Zakres pytan wyraznie stanowi przej$cie od pytan iuogél-
nien zawartych w Notebooks, a pierwszym szkicem — Sketch (1842).
Darwin sformulowal swoje watpliwosci i opracowal 21 szczegélowych
pytan, ktére dotyczyly przede wszystkim zagadnienia dziedzicznosci i
zmienno$ci. Jest to proba uzyskania danych obserwacyjnych. zebranych
juz z pozycji jego hipotezy, wyjasnienia probleméw zwigza-
nych z utrwalaniem sie zmian powstatych pod. wplywem réznych czyn-
nikéw (np. warunki zewnetrzne, uzywanie narzadéw), jak i samego me-
chanizmu dziedziczenia. Pytal sie takze o wyniki krzyzowania, przypadki
dominacji lub powrotu do cech rodzicielskich i to w bardzo skompli-
kowanych ukladach (krzyzowanie miedzygatunkowe, miedzyodmianowe,
gatunek z odmiang, krzyzowanie gatunkéw dzikich i udomowionych itp.).
Wiegkszo$¢ ogromnego materialu dowodowego, ktéry przytacza Darwin
w O pochodzeniu gatunkow na poparcie tezy o wzgledno$ci réznic mie-
dzy odmiang a gatunkiem, jest zdobyta drogg tej wlasnie ankiety.

Znaczenie, jakie przypisywal Darwin eksperymentom rolniczym spo-
wodowalo, iz podjgt wlasne na tym polu prace (nad hodowlg golebi).
Poswiecil im trzy lata (1855—1858). Badania te uznal Darwin za ko-
nieczne uzupelnienie danych, ktére zebral drogg korespondencji, ankiety
i analizy literatury. Pisal: ,Przekonany, ze zawsze najwlasciwiej jest
zajgt sie¢ badaniem jakiej§ specjalnej grupy, po nalezytej rozwadze wy-
bralem goltebie domowe” 32, Badania te mozna potraktowaé jako glebokie
studia nad gatunkiem i jego wewnetrznym zr6znicowaniem oraz podat-
no$cig na dziatanie doboru. Uczony uwazal za uprawnione przeniesienie
swoich wynikéw i wnioskéw na’'inne grupy organizméw udomowionych.
Pisal on: ,,[...] wyczerpujacy za$§ opis Jednego z3aw1ska obrazuje w isto-
cie wszystkie pozostale” 3%, To zaangazowanie sie twércy teorii ewolucji

% K.Dar win: Zmiennoéé.., T. 1 s. 3. /
1P J. Vorzimmer, dz. cyt. s. 277—281 zawierajg Appendzx stanowm,cy
pelny tekst ankiety.
2J Secord, dz. cyt; K. D arwin: O powstawaniu gatunkéw..., s. 31.
.8 K. Darwin: Zmienno$é., T. 1 s. 1; Na ten temat wypowiada sie takze
J. Secord, dz. cyt. s. 165 — ,Darwin [..] extrapolating from observable events
to the unseen. In the problem of species this rigorous actualism led directly
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w badania nad zwierzetami i roslinami hodowanymi mialo duze zna-
czenie nie tylko dlatego, ze pozwalalo mu poszerzy¢ jego obserwacje.
Zmienilo tez jego sposéb patrzenia na sam przebieg procesu przemian.
Jak trafnie zauwaza Secord, kilkuletnia praca w $rodowisku hodowcow
pozwolita Darw1now1 przelama¢ pewne intelektualne ograniczenia, jakie
mial, silg rzeczy, kazdy przyrodnik tamtej doby %

Azeby uzmyslowi¢ sobie znaczenie takxego odmienego spojrzenia,
nalezy przyjrze¢ si¢ nieco stanowi wiedzy rolniczej polowy XIX wieku.
Okres poprzedzajgcy czasy Darwina byl w angielskim rolnictwie nie-
zwykle dynamiczny. Pracowalo wielu hodowcéw, ktérzy przeksztalcili
— zaréwno od strony morfologii, jak i fizjologii — obraz zwierzat i ros-
lin, hodowanych w tym kraju35. Angielskie rolnictwo nie bylo zreszta
wyjgtkiem. Podobne procesy zachodzily w wiekszosci krajow europej-
skich. Jezeli zanalizujemy bardzo szczegélowo postepy rolnictwa jakie-
gokolwiek kraju, mozemy stwierdzi¢, ze oprocz osiggnie¢ ekonomicznych
odby! sie¢ w nim wazki proces precyzowania si¢ poje¢ dotyczacych zmien-
nééci, dziedzicznoS$ci oraz przeksztalcania sie ras w czasie. Ksztaltowanie
sie tych poje¢ odbywato sie — co jest. istotne — w oparciu o konkretny,
uwienczony sukcesem, proces powstawania nowych ras hodowlanych.
Analizujac to na przykladme Polski 3¢ mozemy stwierdzi¢, iz w zakresie
pogla,dow na zmienno$¢ wiedza rolnicza tego okresu przeszla wielkag
ewolucje: od- pierwszych, niemal tak starych jak hodowla, obserwacji
dotyczacych zréznicowania miedzy osobnikami (jednego stada czy mlotu)

to an interest in domestication animals; the selection hand, invisible in natur,
was manifested for Darwin in man’s action as a breeder”.

%4 J.Secord, dz cyt. s. 174. »No one would claim that Darwin’s memberships
in two of the London pigeon clubs were of similar importance in the development
of his theory. But his involvement with them and with other aspects of fancying
community sheds considerable light on is metods of rechearch. Breaking aut the
intellectual and social confidenes of natural history, Darwin found in the com-
munity f breeders an irreplaceoble source of an. alternative vision, one that he .
could apply to nature herself”. =~ '

" 85°0to opinia ‘o' dzialalnosci angielskich hodoweéw, wypowiadana czesto w
literaturze rolniczej tego okresu :,Slawny agronom' arigielski Backwell byl zatem
istotnym tworzycielem rozmaitych ras. bydia, i owiee, a zatem: w prawdziwem
znaczeniu regulatorem natury”. (F. Eberhardt Poprawa i uszlachetnianie ro-
du koni. ,Roczn. Gosp. Kraj.” 1845. T. 6, s. 79), Darwm ocenia postepy rolmctwa
w O powstawaniu gatunkéw s. 38--45. ;

Literatura. na temat, historii rolnictwa. : polowy wieku XIX jest .obszerna.
4 b1010g1cznego punktu w1dzema sprawe ujmuje np. L. Lush: Animal breeding
plans. New' York 1956 (polskle wydanie: L. Lush: Doskonalenie zwierzqt. War-
szawa: PWRIL 1961) a’takZeé K. Klecki: Gatunek i rasa. Warszawa: Wydawmctwo
Kasy:im: Mianowskiego 1924.

. % Analiza. dorobku pelskiego zolmctwa, patrz np. W. Grebecka: Materiaty
do_recepciji darwzmzmu na tamach prasy rolniczej. W: Materiaty do dziejow mysli
ewolucygnej w Polsce... s 183—281.
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5ioxesTW sioorog biz Birsidafgeq. onsnsoyvistos) ob igaidond mrvag
‘eowania; nnedzy: osobmkmm :8q bardzorszerokie i ze ongamzmy sep pla-
styc:ne . giooasoisbgish. s wrodob  goides gxost obds] . wod

Reﬂgkﬁje nad ksztal}tow&mem s sigoras: b:yly meg&laczme Zwigzane
_&1<prathkﬂ i -obserwagjami: czmmeﬂymi; :nad: doborem csztucznym. Po-
-glady na dobér.przechodzily najwickszg ewolucje; -aby:dojéé-do wnio-
skéw / o duzym; stopniu ~uogélnienia. Pojecie-doboru: jest: bardzo stare,
a-sam zabieg ‘kojarzenia par stosowany:. od niepamietnych: czaséw. W
‘miare rozwoju ‘rolnictwa precyzuje si¢ ono ii wzbogaca:o::wiele. ele-
-mentéw. Poczatkowo dobér byl uwazany wylgeznie! za-czynnik  stabili-
zujacy, pozniej za czynnik zdolny do wytworzenia zmian:kierunkowych.
- - Na poczatku za dobér uwazano. zabieg hodowlany; nie majacy wiele
~wspélnego z ogélnymi pogladami: na ,,istote” organizmu. /W (miare wzbo-
-gacania sie ‘zakresu tego pojecia, rolnicy doszli do kilkusrefleksji ogol- -
niejszej natury. Po pierwsze — uznano: proces formowania:sie:ras droga
doboru- naturalnego za odbicie ogélnobiologicznej prawidtowosci. Poglad
ten sformulowano w postaci przekonania, ze ,czlowiek nasladuje prawa
natury do swoich celéw”. Jest to bardzo wazne uogélnienie. Do czasu
jego powstania mozna bylo pogodzi¢ wszystkie obserwowane: fakty z
kreacjonizmem — od tej pory sprzeczno$é¢ stala sig¢ oczywista 3.  Dru-
gim waznym wnioskiem bylo stwierdzenie; ze dobér jest sprawdzianem
ogblnej zywotnosci calego organizmu, Do tego okresu: uwazano (i prak-
tykowano), ze mozna prowadzi¢ selekcje jednej tylko eechy: bez zZwra-
cania uwagi: na jej korelacje z innymi wlasciwosciami®®. Byl to wynik
zbyt technologicznego podejscia do doberu, ktérego przezwycieze;me bylo
- 8 Jako przyklad niech postuzg defmlc;e rasy podawane przez polsklch ho-
dowcéw »Pod wyrazem rasa, czyli pochodzeme, objete 53 wszys’okxe wiasciwosci

przymioty [] spowodowane wplywem klimatu, sposobu zy)wxema, pxeiegnowama
i utrzymywania, a przez cigg wielu generacji ustalone w- ksztalae zewnetrgnym
ciala i wewnetrznej jégo. organizacji. Przy polaczeniu sig¢’indywidubw tejze rasy
-przymioty. owe; stale ,utrzymujg si¢ i na potemkéw  przechedza) (F. Eber-
hardt: O stosunku wyéczgéw do umzegetnego chcwu kon,z‘.“ Roczn. Gosp KraJ
1842. T. 1, s. 8), ,,To co zoologowxe nazywaja zmiang gat, ku' vanetas ¢o Lin-
neusz zowie znhemo'nym gatunkiem przez zewnetrzne wplywy, {587 Hodownika
-jest rasg. Jednak pojecie ‘Tdsy zalezy nie tylko “od Zrhiany: sgatunku | w' ogéle,,
lecz /takze od zdolnos’.m :przenodszénia odmian :gatunkowych ma ;rpotomstwo. Gdy
jednak wtlasnoséci rasowe ulegajag zmianom w miare wplywoéw zewnetrznych, wiec
i rasa nie .zamyka w -sobie pojecia niezmiennosci” -(A. Biesiekierski: Kilka
uwag o instytucjach wpltywajgcych na hodo®le koni wdcra;u.A,,Ga;. Rol.” 1873,
s 11).

8 Odmienny: poglad formulowano nastepujgco: ,,Gatunki sa stale, bo sg dzie-
lem pierwotnem, rasy sa dzielem sztuki i przyczyn zmiennych;: powstaja tez
nowe ze zmiang okoliczno$ci” (J. B. Rogo jski: O rasach: zwze‘rzqt domowych
,Przegl. Rol. Handl. Przem.” 1858, nr 23, 5. 178). JborzoT Haolgic g

% Darwin réwniez, podkre§lal - te zalezno$é¢ piszac: ,,Dlatego tez kxedy czlo-
wiek: zechce za pomocg doboru -uwydatnié¢: jakakaolwiek: ceche -zwierzecia, zmienia
on réwncczesnie mimcwoli na skutek owych tajemniczych praw korelacji i inne
szczeglly organizacji” (K. Darwin: O powstawaniu gatunkéw.., s. 24).
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nastepnym krokiem do teoretycznego poglebienia sie pojecia. Wreszcie
trzecim waznym spostrzezeniem's.bylo zrozumienie« skomplikowanych
stosunkéw, jakie ljcza zabieg doboru z dziedzicznoscig, zmiennoscig i
wytwarzaniem si¢ cech adaptacyjnych oraz objecie ‘jednym pojeciem
dwéch, do tego momentu rozdzielanyeh, zabiegéw i~ selekéji potom-
stwa i kojarzenia par rodzicielskich. Zrozumiano, ze sg to dwie strony
tego samego zagadnienia’'— kierunkowej zmiany form w czasie. Wresz-
cie po czwarte — przemys$lano role krzyzowania i wzajemnetrelacje po-
miedzy krzyzowaniem' i doborem 4. Dobér przestal”byé uwazany :za
oderwany zabieg hodewlany, a 'stal s1e czeseig’ ogélnego ‘procesu po-
wstawania nowej rasy. 1 fiub
Tak wiec przedstawial sie stan Wledzy mlmczej w krajach europej-
skich gdy ‘Darwin rozpoczal swoje :studia ‘nad organizmami udomowio-
-nymi. Wiele zjawisk; analogicznyeh do zachodzgeych wrolnictwie pol-
skim, Darwin .przytacza w ‘swojej ksigzece Zmiennos¢ zwierzqt i roslin.
Opierajac sie na tym materiale uczony zwrécil w swoich rozwazaniach
uwage rowniez na zjawiska iloSciowe w przyrodzie, na kwestie¢ i zna-
czenie izolacji i krzyzowania orazczasu, a.przede ‘wszystkim na kdre-
lacje miedzy dzialaniem-doboru a ekonomikg natury4tic oo oui
‘Jednakze moéwige o wiedzy rolniczejTpolowy: XIX wieku ‘musimy
pamietaé¢ o wspomnianym: juz powyzej, zjawisku jej ‘niejednorodnoseci
teoretycznej. W zakresie wnioskow wycigganych z przebiegu-prac ho-
dowlanych przedstawiala ona sobg zbiér twierdzen czesto sprzecznych.
Réwnoczesnie wypowiadane byly poglady, $wiadezgce o duzym zaawan-
sowaniu teoretycznym i poglady bardzo jeszcze prymitywné. Kazdy
opis udanego utworzenia rasy uwazano za wystarczajgcy dowéd podanej
przez ' autora interpretacji. Dotyczy to przede wszystkim — choé nie
wylacznie — dz1edz1cznosc1 Rolnicy — z ktérych kazdy opieral sie na
jednostkowym do$wiadczeniu’ — sami nie byli w stanie wyeliminowac
pogladoéw przestarzatych, dokonaé¢ selekeji btednych interpretacji i uogél-
nia¢ swoje obserwacje. Te trudnoé¢ widzial juz Darwin, ktéry zauwazytl:
,Dlugoletnie zajmowanie sie przedmiotem wyksztalcilo u hodowcow
wielkg wrazliwo$é na drobne réznice pomiedzy rasami. I chociaz wiedzg
doskonale, ze kazda rasa zmienia sie nieznacznie [...] unika ja jed-
nak uogélnien i zaniedbujg wskutek tego zsumowania [..] wszy-

40 Wnioski te wykrystalizowaly sie ‘po dlugim okresie formulowania na la-
mach literatury rolniczej réinych,ﬁprzecz'nych twierdzén o krzyzowaniu i byly
zbiezne ze zdaniem Darwina, ktéry pisal: ,,Mamy wiele przykladéw na to, ze
rasa zmienila sie wskutek przypadkowych skrzyzowan, jezeli poparl je'staranny
dob6r osobnikéw  majacych zadang ceche” (K. Darwin: O powstawaniu ga-.
tunkéw..., s. 30). Uksztaltowanie sie w rolnictwie tego pogladu bylo wymkiem
rozwoju w1edzy o biglogii rozrodu.

4 Darwin wypowiadal sie ma ten temat w O pochodzeniu gatunkéw; naj-
wazniejsze uwagi na stronach 47, 48, 70 i innych oraz w Zmienno$ci na stronach
T.18.6,°7; T.2 s. 200

xOe 705
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stkich drobnych ré6znic ‘nagromadzonych w calym szeregu pokolen”
(podkr W.Grj)42, - ! - 3

" “Analizujgc “prace Darwina mus1my stwierdzi¢, iz' uczony opisujgc
zjawiska zmienno$ci i dziedziezno$ei obracal sie w kregu przedstawio-
nych powyzej poje¢. Mialo to dwojakie skutki. Dodatrie — wynikajace
z poszerzenia bazy dowodéw i nowego spojrzenia na przyrode, ale takze
mozemy odnotowaé¢ i pewne ujemne wplywy na poglady twércy teorii
ewolucji tego — tak sugestywnego — eksperyméntu poczynionego przez
rolnictwo. Bedgc pod presjg ogromu réznorodnych, zgromadzonych przez
hodowcéw, rolnikéw i ogrodnikéw  obserwacji, Darwin niejednokrotnie
nadmiernie ulegal w swoich wrioskach wplywom “interpretacji faktow
sugerowanych' ‘przez wiedze rolniczg. Dotyczylo to szczegblnie dziedzicz-
nosci, w mniejszym stopniu zmiennosei, a w najmniejszym — doboru.
Darwin czesto uwazal za dobrze udokumentowane stwierdzenia’ obie-
gowe, nawet te, ktére byly przez $wiatlejszych rolnikéw odrzucane 3.
Szczegblnie odbijato sie to na jego klasyfikacji zjawisk dziedzicznoscei,
niejasnej i nie oddajgcej istoty rzeczy 4. Réwniez wylozone przez Dar-
wina tak zwane prawa dziedzicznosci 45 pokazuja, ze byl on ograniczany
przez punkt widzenia rolnikéw. Utrudnialo mu to czasami szersze spoj-
rzenie na dziedziczno$¢ i przyjecie nowych przyrodniczych teorii (np.
Mendla) 46, Jednakze mowm;c [ miejscu i roh materlalu rolniczego w

2 K. Darwin: O powstawamu gatunkow..., s. 37.

4 Pokazujg to ‘stwierdzenia wypowiadane wielokrotnie w Zmiennoéci. ‘Oto
przyklad przyjecia:za prawdziwg intérpretacji odrzucanej juz powszechnie przez
' $wiatlejszych rolnikéw: ,;Ale ‘zdolno$é przekazywania cech jest niezwykle zmien-
na. Wséréd osobnikéw pochodzgeych od' tych samych rodzicéw' i “hodowanych w
takich samych warunkach niektére maja te zdolno$é w wysokim stopniu roz-
winieta, gdy tymczasem u innych' zawodzi ona zupelmie [..] przekonamy sie réw-
niez [..], ze dziedziczne sg skutki dlugotrwalego uzywama lub meuzywama na-
rzagdéw” (K. Dar win: Zmiennoéé..., T. 1, s. 441).

4 Wyrazilo ‘sie¢ to naj;askrawxej w opisie tak zwanego przez Darwina ata-
wizmu dziedziczenia. (Zmienno$é..., T. 2, s. 1—34).

45 Na zakonczenie nalezy powxedzxeé ze chociaz w zagadmemu dziedziczno$ci
wiele momentéw pozostaje jeszcze niejasnych, nastepujace prawa mozemy uznaé
za zupelnie pewne. Po pierwsze, kazda cecha — nowa czy stara — wykazuje
zdolno$é do dziedziczenia {..]  jakkolwiek  przeciwstawiajg sie temu znane  lub
nieznane przyczyny. Po drugie — atawizm, czyli powr6t do dawno utraconych
cech, zalezy od odrebnych sit — przekazywania ‘i rozwoju [..] Po trzecie, istnieje
przewaga w przekazywaniu cech, ktéra moze by¢ ograniczona do jednej tylko
pici lub tez csobniki jednej pici mcgg z jednakowsg silg przekazywaé swoje cechy.
Po czwarte, przekazywanie cech ograniczone jest przez ple¢ i zwykle ogranicza
sie do plci, u ktérej dana cecha pojawila sie po raz pierwszy. Po piagte, okreslone
cechy dziedziczne wystepuja w odpowiednich okresach zycia, przy czym istnieje
pewna sklonnc$é do wczesniejszego pojawiania sie danej cechy dziedzicznej u po-
tomstwa”. (Zmiennoéé..., T. 2, s. 57—58).

46 Sam Darwin, mimo odnotowania w Zmiennosci spcstrzezen, $wiadczacych
o dyskretnym charakterze dziedziczno$ci (np. T. 1 s. 420, T. 2 s. 11, 15) nie byt
sklonny do zmiany swoich pogladéw i odrzucenia np. teorii mieszania sie¢ krwi.
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dzielach Darwina, nie nalezy zapominaé, ze jego twierdzenia ‘Wypowia-
dane w O powstawaniu, gatunkéw mialy o wiele wiekszy stopien ‘0gél-
_no$ci; miz te same nawet wnioski wypowiadane w Zmiennosci zwierzqt
i, rodlin, W_tej ostatniej Darwin wypowiada wiele konkluzji szczegolo-
wych, bedacych uogélnieniem tylko waskiej grupy faktéw 47.. Przykla-
.dem mogg by¢ znane poglady Darwina na istote zrmennoscx, wypowie-
dziane. kﬂkakrotmg w jakze réznej postaci %5,

o wartosc1 badan' nad doswiadezeniami - rolnictwa, prowadZOnych
przez Darwina, stanowilo jednak'to, iz przy pomocy pojeé wypra-
cowanych przez wiedze rolniczga artykulowal on swoje po-
glady na bieg i mechanizmy ewolucji. Nowe spojrzenie na przyrode,
zdobyte w trakcie tych badan, dotyczylo przede wszystkim - analizy
zmienno$ci i doboru oraz umiejetnosci przej$cia od zjawisk K wystepu-
jacych wsréd zwierzat i roslin hodowanych przez czlowieka do. zjawisk -
zachodzacych w calej przyrodzie. Jak twierdzi Sobol4?, to wiasnie sta-
nowi ceche wyrézniajgeg teorie Darwina od konstatacji innych przy-
" rolnikéw wypowiadajgcych mniej lub wigcej. udowodnione: koncepcje

47 W Zmiennosci spotykamy stwierdzenia bedace uogélnieniem bardzo niewielu
specyflcznych faktéw (np. T. 1 s. 338, 370, 418, 426, 430—433, T. 2 s. 7, 8, 224, 225
oraz wnioski bardziej ogélne. W wypadku gdy dotyczyly one miejsca dziedzicz-
nosci ‘w procesie ewolucji rozumowanie Darwina bylo nowatorskie i jezeli nawet
,opieralo sie na wnioskach czerpanych z rolnictwa, byly to twierdzenia wyply-
wajace z danych empirycznych zinterpretowanych. w sposéb. -prawidtowy - (np.
~tamze T. 2 s. 58). Te same zjawiska w O powstawaniu gatunkéw zyskujq juz
inng, bardziej ogélng interpretacje (s. 20, 25, 76, 80,:94).

4% [..] zmienno§¢ organizméw bedgcych w stanie kultury, jakkolwiek tak
powszechna, nie jest zwigzana kcniecznie ze -wzrostem i rozmnazaniem, ale jest
wynikiem warunkoéw, w jakich znaleZli sie rodzice.. Jakie*kqlwi_ek, zmiany . w . wa-
runkach zycia, nawet nieznaczne, wystarczajg czasem do wywolania zmiennosci”
(Zmiennosé.., T. 2, s. 245); por. z wnioskiem konczacym pewien etap rozwazan
o zmiennosci: ,[..] dochodzimy do glebokiego przekonania, ze :[.:.] charakter tych
zmian zalezy w niewielkim stopniu od warunkéw, w jakich znalazla sie roslina
i nie jest w szczegblny sposéb uwarunkowany jej indywidualnym charakterem,
zalezy natomiast o wiele wiecej od natury ogélnej. czyli konstytucji odziedzi-
.czonej po jakim$ odleglym prarodzicu :calej grupy pokrewnych istot, do ktérych
roslina ta nalezy. Prowadzi nas to do wniosku, ze w wiekszosci- wypadkéw wa-
runki zycia odgrywajg role podrzedng w wywolywaniu poszczegdlnych .modyti-
kacji, ze spelniajg role. podobng do tej;, ktérg odgrywa iskra rozniecajgca plomien
masy paliwa, bo- natura plomienia zalezy nie od iskry, lecz od jako$ci palnej
substancji” | (Zmiennoéé..., T. 2, s. 267—268). To samo stwierdzenie przybiera w
O pochodzeniu gatunkéw takg postaé: ,[..] przy okreslaniu kazdej formy zmien-
nosci natura otaczajgcych warunkéw gra podrzedna role w -poré4wnaniu z naturg
organizmu. Wplyw tej pierwszej nie jest byé moze wiekszy niz wplyw natury
iskry zapalajgcej cialo palne na nature ptomienia” (s. 22).

9 S. L. Sobol: Nowyje materiaty o Ch. Darwinie. ,,Wopr. Ist Jest i Tiechn.”
1961, z. 12, s. 95;-tenze: Princip jestestwiennogo otbora .w: rabotach niekoto-
rych anglijskich biotogow, 10-—30ch godow 19 w. ,,Trudy Ist. Jest. i Tiechn” 1962
T. 40, B. 9, s. 17—117.
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doboru sztucznego 5. PrzejScie to dotyczy samej istoty wyjasniania za-
stosowanego przez Darwina. Znana jest powszechnie charakterystyka
wlasnej metody dowodzenia, jakg Darwin podal w Autobiografii 1. Jed-
nakze, o ile jest ona w pewnej mierze sluszna w odniesieniu do etapu
zbierania przez uczonego materialéw, to nie dotyczy prezentacji teorii
zawartej w O powstawaniu gatunkéw. Jego dowodzenie oparte jest na
wyjasnieniu przebiegu zjawisk na prostym przykladzie szczegélnym (w
tym przypadku powstawaniu ras), aby nastepnie — stosujagc pelng ana-
logie poszczegbélnych zjawisk — przej§¢é do wyjasnienia procesu bar-
dziej zlozonego. Analogie do dzialalnosci czlowieka, nadajgcej zmianom
utrwalonym przez dobér charakter adaptacyjny (do wymagan czlowie-
ka) 52, odnalazt w walce o byt, ktéra stala sie silg sprawczg wywolujacg
proces doboru naturalnego 53: , Potega doboru — czy to stosowanego przez
czlowieka, czy to dokonujgcego sie w naturze poprzez walke o byt i prze-
zywanie organizméw najlepiej przystosowanych — zalezy bezwzglednie
od zmiennoSci istot zywych” % oraz stwierdza: ,,Wszelka zmienno$¢ nie-
dziedziczna nie ma dla nas zadnego znaczenia” %. Darwin znalazl wiec
w procesach zachodzgeych w trakcie hodowli model procesu ewo-
lucji, procesu przeksztalcania sie form.

Wiele wypowiedzi Darwina $wiadczy, iz tak ‘wlagnie pOJmowal on
znaczenie doboru sztucznego w dowodzeniu zjawisk zachodzgcych w calej
przyrodzie. ,,Ot6z na podstawie tego, co wiemy o zmiennoSci zwierzat
oraz o metodach stosowanych przez niektérych ludzi w uszlachetnianiu
posiadanych ras [..] mozemy by¢ pewni, ze gdybySmy mogli zobaczy¢
dlugi szereg przodkéw wyborowego charta az do jego dzikiego, podobne-
go do wilka prarodzica, mielibySmy przed oczyma nieskonczong ilo$¢
najsubtelniejszych stopniowan, [..] prowadzacych bez wyjatku w kie-
runku obecnego doskonalego typu. Mozemy wierzy¢ $mialo, ze takimi
wladnie drobnymi, chwiejnymi krokami postepowata natura dlugim gos-
cincem doskonalenia i rozwoju’’ 5,

50 Szczegblowiej tym problemem zajmuje sie Darlington, dz. cyt. i J.
Wilczynski: Sur le Darwinisme présumé. D’ Alberuni 800 ans avant Darwin.
Beyrouth 1958. Publications de L’Universite Libanaise. Section des sciences na-
turelles.

51 K. Darwin: Autobiografia i wybor listéw..., s. 63; patrz cytat z przypisu 26.

52 K. Dar win: Zmiennoéé.., T. 1, s. 3—4, T. 2, s. 194—195.

83 Gawin de Beer: Introduction.., No III, s. 123; Secord tak komentuje
te analogie: ,,Darwin was extending an analogy — between the fancier in his
aviary and the naturalist in the wild, between the fossil records and the histo-
rical records of pigeon breeding, between selection by nature and selection by
man. Nature, Darwin had discovery, was like Eaton or member Philoperisteron:
she had a fancy, ane that could be expressed in the theory of natural selection”
“(s. 186).

5 K. Darwin: Zmiennoéé.., T. 2, s. 168.

55 K. Darwin: O powstawaniu gatunkéw..., s. 24.

% K. Dar win: Zmiennoéé...,, T. 2, s. 196.
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Rekonstruujgc krotko sposéb dochodzenia do ostatecznej wersji teorii
ewolucji i sposdb jej przedstawienia w ksigzce, mozemy wyodrebnié¢
nastepujgce etapy rozumowania uczonego. W pierwszym okresie, ktory
mozemy odtworzy¢é na podstawie Notebooks — Darwin zbiera obserwacje
Swiadczace o ewolucji, lub nie dajgce sie wyjasni¢ dobrze w inny spos6b.
Na tym etapie formuluje hipoteze o przeksztalcaniu sie gatunkéw w pro- .
cesie ewolucji. Na podstawie tej hipotezy gromadzi dalsze dowody,
jednoczes$nie szuka wyjasnienia — prawdopodobnego wyjasnienia — sa-
mego przebiegu procesu. Model przebiegu tego procesu odnajduje w dzia-
laniu doboru sztucznego opartego o zjawisko zmiennosci, wyniki ktérej
utrwalone sg przez dziedziczno$¢. Nastepnym etapem pracy byto sformu-
lowanie teorii, ktérg nastepnie Darwin poddaje wszechstronnej weryfi-
kacji 57. Zgodnie z przyjetym sposobem dowodzenia, zgodnie z teza, iz
dobor sztuczny stanowi uproszczony przypadek prawa ogoélnego, wyklad
teorii Darwin rozpoczyna od wylozenia najwazniejszych prawidlowosci
na przykladzie zwierzat i roslin udomowionych. Taki schemat prezentacji
swoich wnioskéw Darwin zastosowal juz w pierwszym szkicu. § 1. Sketch
nosi tytut — On the variation under domestication, and the principle of
selection. Rowniez w tym pierwszym szkicu znajduje sie znamienne
sformulowanie, moéwigce o koniecznosci przejscia od opisu organizmoéw
udomowionych do opisu stosunkéw w zywej przyrodzie 8. W ksigzce
O powstawaniu gatunkéw to samo sformulowanie zawarte we wstepie
do rozdzialu II — Zmienno$é w stanie natury — jest juz silniejsze,
a sposob przejscia do wyjasnienia procesu przeksztalcania sie. gatunkow
w przyrodzie oparty jest o poszukiwanie zjawisk analogicznych do zja-
wisk obserwowanych w hodowli. Darwin pisze: ,,Zanim zastosujemy
zasady, do ktérych doszliSmy w poprzednim rozdziale, do istot
organicznych w stanie natury, musimy kréotko rozwazyé¢, czy istoty
te podlegaja jakiejkolwiek zmienno$ci™ (podkre§lenie — W. G*.) %, Po-
dobne wypowiedzi Darwina sg bardzo czeste, np. pisze w Zmiennosci
zwierzqt i ro§lin: ,Dlugotrwale narastanie korzystnych zmian musialo
doprowadzi¢ do uksztaltowania sie struktur tak réznorodnych, tak wspa-
niale przystosowanych do przeréznych celéw i tak doskonale sharmoni-
zowanych, jak to widzimy u wszystkich otaczajgcych nas zwierzat i roslin.
Na tej podstawie nazwalem dobér przemozng sila, juz to stosowanag
przez czlowieka dla tworzenia ras domowych, juz to dzialajagca w na-
turze dla tworzenia gatunkéw” 0. Rozumowanie takie stosuje on kon-

»

57 Za weryfikacje dowodéw ewolucji w rozumieniu Darwina (patrz cytat z
przypisu 28) mozna uzna¢ rozdzialy VI—XIV O powstawaniu gatunkéw.

58 K. Darwin: Sketch, dz. cyt., s. 43: ,Let us see how far above principles
of variation apply to wild animals. Wild animals vary exceedingly little — yet
they are known as individuals”.

% K. Dar win: O powstawaniu gatunkéw..., s. 51.

6 K. Darwin: Zmiennoéé.., T. 2, s. 402. Darwin zwracat tez uwage na ‘czyn-
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sekwentnie w calym wykladzie teorii. Swiadezg o tym glebokie zwigzki
tresciowe, jakie zachodza miedzy wykladem dzialania doboru sztucznego
i naturalnego 61,

‘Darwin bardzo cenit dobrg hipoteze i uwazal, ze tylko przy jej po-
mocy mozna pracowac¢ nad uogoOlnieniem tak ogromnej iloSci materiatu.
Pisze: ,,W badaniach naukowych wolno postawié¢ kazdg hipoteze, a jezeli
wyjasnia ona rozliczne, obszerne i niezalezne od siebie grupy zjawisk,
nabiera wartoSci dobrze uzasadnionej teorii [...]. Zasade doboru natural-
nego mozna by uwazaé jedynie za hipoteze, ktéra jednak stala sie
w pewnym stopniu prawdopodobna na podstawie tego, co wiemy o walce,
o byt i wynikajagcym stad prawie nieuchronnym utrzymywaniu si¢ ko-
rzystnych zmian, a wreszcie na podstawie tego, co wiemy o podobnym
tworzeniu sie ras domowych” 62, _

Zastosowanie takiej metody dowodzenia oparte jest, jak juz wspom-
nialam, na przekonaniu o jedno$ci zjawisk zachodzgcych w hodowli
i w przyrodzie dzikiej. Swiadczy o tym miedzy innymi to zdanie ,,Bledne
jest przekonanie, jakoby czlowiek ,gwalcit przyrode” i wywolywat
~zmienno$¢. [...] Gdyby istoty organiczne nie mialy wrodzonej sklonnosci
do przemian, czlowiek nie potrafilby sam nic dokona¢. Wystawia on
mimo woli swoje zwierzeta i rosliny na dzialanie réznych warunkow
zycia, w nastepstwie czego pojawia sie zmiennos$¢, ktérej nie moze on ani
zapobiec, ani powstrzymac¢. [..] Niepodobna tez chyba twierdzi¢, ze
w czasie licznych zmian, jakim ulegala nasza Ziemia, oraz podczas na-
turalnych wedréowek roslin z jednego lagdu czy wyspy na inne lady, za-
mieszkale przez odmienne gatunki, rosliny nie byly narazone na zmiany
warunkéw analogiczne do tych, ktére prawie nieuchronnie wywoluja
zmienno$¢é roslin uprawianych przez czlowieka” 63,

nik czasu: ,,Czas jest waznym czynnikiem w ksztaltowaniu sie naszych ras domo-
wych, pozwala bowiem rodzi¢ sie niezliczonej ilo$ci osobnikéw, te za$§ pod wply-
wem réznorodnych warunkéw zycia stajg sie zmienne”. Tamze: T. 2, s. 218.
. K. Darwin: O powstawaniu gatunkéw.., s. 69—70, 87—88, 111—112 i n.
2K, Darwin: Zmiennoéé.., T. 1 s, 8; problem dobrej hipotezy porzad-
kujacej fakty nurtowat Darwina od poczatku pracy nad dowodami ewolucji. Pisze
on w Notebooks III: , The line of argument often pursued throughout my theory
is to establish a point as a probability by induction and to apply it as hypo-
theses to other points and see whether, it will solve them”. (s. 142). W 1874
roku swoje refleksje na ten temat Darwin przedstawia w liScie do Fiskego:*
»l...] my mind is so fixed by the inductive method that I cannot appreciate de-
ductive reasoning. I must begin with a good body of facts and not from principle
(in witch I always suspect a fallacy), and then as much deduction as you please”.
(K. Darwin: L:fe and Letter.., V. 3, s. 193 — Autobiografia i wybor listéw...,
s. 367). .
® K. Darwin: Zmienno$é..., T. 1, s. 3. Podobnie Darwin méwi o dziedzicz-
nosci: ,[...] prawo dziedziczno$ci przejawiajace swoje -dzialanie u zwierzat i roélin
w stanie udomowienia wskazuje na istniene bogatego materalu, z ktérego dzieki
zmiennos$ci i dzialaniu doboru naturalnego tworzg sie nowe formy gatunkowe”.
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Przyroda, stanowigca jedno$¢ podlega tez prawom, dzialajgcym na
calym obszarze rzeczywistosci. Darwin, bronigc sie przed zarzutem nie-
jasno$ci pojecia doboru i zawartej w nim ukrytej teleologii, pisze: ,Po-
wiadano tez, ze moéwie o doborze naturalnym jako o sile czynnej czy
béstwie, ale czyz mozna zarzuci¢ autorowi, ze méwi o sile cigzenia jako
rzadzonej ruchami planet [...]. RoOwniez trudno unikngé uosobienia stowa
»natura”. Co do mnie, przez slowo ,natura’” rozumiem wspdlng czynnosé
i skutki licznych praw natury, a przez stowo ,,prawo” kolejne, spraw-
dzone przez nas nastepstwo zjawisk” 64, '

Wplyw dorobku rolnictwa europejskiego na kierunek mysli Darwina
byl ogromny. Mozna bez przesady powiedzie¢, ze praktyce rolniczej
XVIII i XIX wieku zawdziecza biologia jeden z najbardziej ptodnych
modeli wyjaéniania rzeczywistosci. Zjawisko to stanowi jeden z najcie-
kawszych fenomenéw w historii poznania zycia na naszej planecie i praw
rzgdzacych jego rozwojem.

Recenzent: Leszek Kﬁénicki

B. I'pembeyka

VCTOYHMKU TEOPUU OTBOPA B JAPBUHU3ME
MECTO M POJIb CEJIbCKOXO3SVICTBEHHBIX 3HAHUM B VYEHUM Y. JAPBUHA

‘ \
IIpm aHaym3e reHe3uca W CyTH TeopHd J{apBHHA, COAEPXKALIEHCH B €ro (GyHAaMEHTaIbHOM

Tpyne IIpoucxodcoenue udoe nymem ecmecmeenHHoz0 ombopa uau CoXpawnenue 6aazonpuamcmey-
eMulX nopoo e 6opbvbe 3a dHcu3nb, KaK B €T0 OKOHYATEIHHON PEJAKIHK, KaK ¥ B IIPEAUIECTBYIOLINX
oY€epKax HETPYOHO 3aMETHTh, KAKO€ 3HAYEHHE IPHUIIMCHIBAETCS HAGIIOAEHHMSM, MOYEPITHYTHIM H3
CeNIbCKOXO3SIMCTBEHHBIX 3HAHMIM. :

Wcnionb30BaAue pe3yabTaToOB HabIroneHuit HaZl OJOMAITHEHHBIMA XHBOTHBIME ¥ PaCTEHUSIMHA
He OBUIO Ye€M-TO HOBBIM — HMH DPYKOBOAWIHCH Yyxe BuiaHsle ydenble XVIII cromerms, mamp.,
X. BrobdoH. OgHako HM B OZHOM ClIy4ae 3TO HE ITOBJIEKIO 3a CO0O0M HACTOJBKO CyLIECTBEHHBIX
TEOPETHYECKUX IIOCIECACTBHUM, kaKk B yyeHur [JapBuaa. CebCKOXO3SUCTBEHHbBIE 3HAHUA 3aHHUMAIOT
B JapBHHU3ME 0C000€ MECTO, OHH MCIIOJB3YIOTCS HE TOJBKO B KaY€CTBE IOATBEPXKICHAS TE3HCOB
aBTOpa.

Viccre/lyst TeOpeTHYEeCKHiA CTaTyC 3TOro ZI0Ka3aTeIbHOIO MaTepuaja HeOOXOAMMO OTBETHTH
XOTs GbI Ha /{Ba OCHOBHBIX BOUPOCA: BO-TEPBBIX, IOYEMY aBTOP KOHUENLUH, AMEIOLIEH 3HaYeHUEe
obleli TeOpUH ITPUPOJBI, DPH PELIEHHM Y3JOBOrO BOIPOCA — MEXAHA3MOB 3BOJIIONMM — OOpa-
TAJICA K MaTepHaIaM II0 CTOJIBKO CriemuduyecKkolt 061acTd, Kak CeIbCKOE X035HCTBO, H, BO-BTOPLIX,
YTO B CENBCKOXO3SHCTBEHHBIX 3HAHUSX CUATAI OH TaXKAM LEHHBIM, YTO IPH3HAI YMECTAbIM

(tamze T. 2, s. 58) oraz o doborze: ,[..] Termin méj ma te zalete, ze obejmuje
zaréwno tworzenie ras domowych w wyniku olbrzymiego wplywu doboru’ kiero-
wanego przez czlowieka, jak i przyrodzone zachowanie odmian i gatuhkéw w
stanie natury” (tamze T. 1, s. 6). ’

64 K, Darwin: O powstawaniu gatunkéw..., s. 86.

\
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IOCBATHTH 3TOMY BOIPOCY MHOIO MECTa B CBOEM (YHIAMEHTaNBHOM TPYHAE, a OCTAJIbHBIE W3-
Gpannbie co6o¥ ¢akTel onmy6iMKOBaTH B ABYXTOMHON MOHOrpadew H3imenenue domawnux cu-
eomubix u Kyasmypuvix pacmenuii (1868), Hax BTOPHIM HM3JaHWEM KOTOPOM OH paGoran eme 1o
1875 .r., cobupas — XyTeM INEPEIMCKH — HOBbIe HaOMIONEHMA H HOJBEprasi MPOBEPKE CTaphie.

OTBeT Ha UEPBBII BONPOC HETPYHHBLIM, OH KacaeTcs obmeH3BecTHOM NpoGnemMsl BpeMeHw,
C KOTOpO#M BCTpeYaeTcs BCAKMI MCCIIeNOBaTeNh mpouecca 3pontonmd. IIponecc 3ror, mpoxonsmuit
B IIpeeax IeOJIOTHIECKOTO BPEMEHH, RE IIOJBEPraeTCA HENOCPEACTBEHHOMY HaGIIIOHEHHIO, HC-
ClefoBaTeb MOXKET JIEaTh BHIBOABI JIAIIL NOCPEACTBEHHO. ONHAKO, HCXOAA M3 IPHHUMIIA €IHH-
cTBa BCe# NPUPOLI, MBI HMEEM NPABO TOJIKOBATH OIBIT CEJILCKOTO XO3AMCTBA Kak OCOOKIM Ciy4ait
npuMeHerus o6mmx npaB. CelbCKoe X035UCTBO SBJSETCA B TO XK€ BPEMS €AHHCTBEHHBIM BO3-
MOXHBIM 3KCIEPDHMEHTOM, KacalomuMCs npeoOpasoBanus (HOpM BO BpEMEHM, NOABEpra-
IOIMAMCS TPOBEPKE H IIOBTOPAEMBIM MHOIOKPAaTHO.

T'ompl, NPEAUIECTBYIOIME XU3HW M TBOPYeCTBY JlapBHHA, ObLTH IIEPHOAOM HEOOLIKHOBEHHO
JIMHAMHYECKOTO PAa3BHTHSA CEIbCKOrO XO3iiCTBa B AHTMH. B Te BpeMeHa paboTamm TaM MHOTHe
BBIIHOUIHECS KABOTHOBOABI M PaCTEHHEBOZBI, KOTOPbIE H3MEHRIM — KaK B MOP(OJIOTHYECKOM,
Tax ¥ (pA3HOTIOrHIECKOM IUTaHe — 06pa3 MHOTHX XHBOTHBIX M PacTeHHH, Pa3BOAHMBIX B CTPaHE,

OTBEeT Ha BTOPOM BOIPOC Kaca€Tcs CaMoii CyTH NpuMeHseMoro apBHHBEIM MeToaa oOmsic-
HEHUS M CTPYKTYDHI €TO TeOPHH. IIpeACTaBIeHHAas MM KOHLEULHs 3BOJIOLUMH HE ONHPAETCA HA
MHIYKTHBHOE MbIILTeHHE. JJapBHH OGBIACHAET CBOM TE3UCHI, OMUPasch Ha 6oiee mpocTyio MoJe b
uccaeayeMslx co6Goif SBIEHUN M HIIET B NPHPOAE SABICHHSA, AHAJIOTHYHBIE K OTAEIbHBIM
351eMEHTaM MOJEIH.

Takyto Mozaens JlapBHH Hallell HMEHHO B CEJIbCKOM XO34HCTBE, B IPOTEKAIOMEM GeCIIPEPLIBRO
OT CTOJIETHI IPOLIECCE MHKPO3BOIOLHMA — BO3HHKHOBEHHWH M HMCYE3HOBEHWH KYJIBTYPHBIX IIOPO.
STa Moeb OblIa yXKe XOPOIIO OMCAHA CEIbCKOX03SMCTBEHHBPIME 3HAHUSIMH IIPH ITOMOIIH TOYHBIX
NOHATHH, KOTOPhIE BIIOCIICACTBHA HAULTA NPHMEHEHHE B Teopuu [lapsuHa, 0600mIeHHBIC HM KaK
00mEeOnONOrnyecke OHATHA.

Tako#t ctoco6 o6bsicHeRns GbLIT BEPHBIM, OOHAKO ITOBJIEK 3a CO0OM CBOEro poaa BHYTpEHHEE
NPOTHBOpEYHE, Comepxameecss B Teopun Japsuaa. TIpoueccs, NPOXOASIIAE B XHBOTHOBOACTBE
M paCTEHHEBOACTBE, ObLTH HMCKYCCTBEHHO YCKOPsIEMbI€ H HallpaBIIieMbIe oco6oif JBrXymIe# CHToN —
YEeIOBEKOM. AHAJIOTHIO K 3TOoM ABmxkymei cmine JlapBuH Hamen B Gopnbe 3a CyllecTBOBaHHE,
a aHAJIOTHIO K IPHMEHAEMEIM YEJIOBEKOM KDHTEPHAM (YaCTO OYeHb OJHOCTOPOHHHM) — B TIOHATHH
,.fitness”. Bcnencrere HCNIONMBE30BaHMsl 3THX HOBBIX MOHATHA B pacCyXaeHusaX JJlapBHHA COXpaHHITHCH
HEKOTOpHIE CIIEAbI TeNIeooradeckoro oobpsacaernsa. C 3THM MBI BCTpEYaeMCA BONPEKH TOrO, 4YTO
vyeopusi dapsuHa Oblia obpamjeHa OpPOTHB OOLIENPH3HABAE€MOH TOrAa LEeNEHANPABICHHOCTH,
TeMy HOJDKHO CHOCOOGCTBOBaTH, M.OP., BEEICHHE JOHATHS IPHCIOCOOICHUS.

Tium. A. Grebecka

W. Grebecka

*

LES SOURCES DE LA THEORIE SUR LA SELECTION DANS LE DARWINISME
PLACE ET ROLE DE LA SCIENCE AGRICOLE DANS LA THEORIE DE DARWIN

En analysant la genése et le contenu de la théorie de Darwin exposée.dans
son oeuvre L’Origine des Espéces par sélesction naturelle tant dans sa forme
définitive que dans les esquisses qui l’avaient précédées, nous pouvons voir
quelle place et quelle signification y ont trouvées les observations puisées dans
la science agricole du XIXe siécle.
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Il n’y avait -rien de neuf a utiliser. les -observations faites :sur les animaux
et les plantes domestiqués — 1les -grands savants. -du XVIIIe siécle (par.exemple
Buffon) -l'avait fait = auparavent.: Dans ‘aucun' cas, cependant, ce:fait m’avait en-
trainé des -conséquences théorétiques d’unesaussi grande importance, étant donné
que la science. agricole détient une: place particuliére dans le darwinisme consti-
tuant quelque chcse de plus important qu’un des nombreux 'groupes- d’observa-
tions confirmant les théses de lauteur. . .

‘En examinant le statu théorétique de ces piéces a COIIVICthH nous devom
répondre a deux questions ‘au- moins. Premidrement — pourquoi l'auteur de
la conception qui détient le rang de théorie générale de la nature, ‘a-t-il ‘eu re-
cours pour résoudre le probléme clé que 'sont les facteurs de 1%volution, aux.
matériaux relevant d’'un domaine aussi spécifique, aussi susceptible a4 la modi-
fication que l’agriculture? Deuxiémement — qu’est-ce qui a été si précieux
dans ce que Darwin a adopté de l’agriculture, qu’il a cru.de son devoir dy
consacrer relativement beaucoup de place dans son oeuvre fondamentale, et
méme de publier les autres faits qu’il avait sélectionnés dans la monographie
intitulée Variabilité.. (1868), sur la seconde édition de laquelle il a travaillé
jusqu’a 1875, en recueillant, par correspondance, de nouvelles observations et
vérifiant les données.

La réponse & la premiére questxon est relatwement simple et concerne un
probléme généralement connu. C’est le probléme du temps que doit ‘aﬁronter
tout chercheur travaillant sur le processus de l'évolution. Ce processus qui s’ef-
fectue' & l’échelle du temps géologique, est inaccessible & l’observation ‘et l’on
peut conclure a son propos uniquement de facon indirecté. Cependant, si nous
partons de' I'unité de la nature tout entiére, la pratique agricole nous apparait
comme un cas spécifique de l’application de lois générales. Elle est, en méme
temps, l'unique expérience accessible concernant la transformation des formes
dans le temrps vérifiée et répétée a de nombreuses reprises. ks T oA

La pérlode qui a précédé le temps ol vécu Darwin, avait &té partlcuhérement
dynamlque dans l'agriculture anglaise. Y déployaient leur activité de nombreux
éminents éleveurs qui réussirent a transformer — tant du point de vue morpho-
logie que physxologle (utilité) — l'image des animaux et des plantes élevés et cul-
twés dans ce pays. .

La réponse a 1la seconde question concerne l’essence méme de l’exphcatlon
employée par Darwin, ainsi que la structure de sa théorie. La conception de
’évolution présentée par lui m’est pas fondée sur le raisonnement inductif. Dar-
win explique ses théses en se fondant sur un modeéle plus simple des
phénomeénes quil examine et sur la recherche dans la mature des phgé-
noménes qui seraient analogiques aux éléments respectifs du modéle.

Darwin a trouvé ce modeéle dans l’agriculture, dans le processus, se déroulant
sans discontinuer depuis des siécles, de la microrévolution: la nalssance et la
disparition des races domestiques. Ce mod@le a été trés bien décrit par la science
agricole, en utxhsant des termes trés précis, termes qui ont ensuite trouvé une
place dans la théorie de Darwm, par lui genérahsés en tant que notions de bm-
logie génerale v 5 & pies 2

Ce comportement explicatif était Juste, mais il eut des conséquences dans
une - certaine contradiction contenue dans la théorie. Les processus qui se dérou-
laient. dans l'élevage étaient accélériés . et orientés par une force 'créatrice —
Thomme. Darwin a trouvé l’analogie & cette force créatrice dans la lutte pour
I'existence, et ’analogie des critéres utilisés par I’homme (souvent trés unilatétaux)
— dans la notion de ,fitnéss”. Aussi trouve-t-on dans Pargumentation et les de-
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scriptions de Darwin, lorsqu’il se sert de ces nouvelles notidns, un élément infime
de l'explication théologique — trace de la genése de ces mnotions. Il en est ainsi,
bien que la théorie de Darwin soit orientée contre l’explication utile généra-
lement reconnue a cette époque. C’est ce but que devait servir notemment l’intro-
duction de la notion d’adaptation.

Ttum. K. Madon






