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Wojciech Batura
(Augustow)

POCZATKI BUDOWY KANALU AUGUSTOWSKIEGO

PROBA NOWEGO UJECIA

W 160-T A ROCZNICE ROZPOCZECIA BUDOWY

Kanal Augustowski — pierwsza polska budowla wodna na najwyz-
szym poziomie technicznym, zarazem najwieksza inwestycja doby kon-
stytucyjnej Kroélestwa Kongresowego, zaliczana obecnie do najcenniej-
szych zabytkoéw techniki naszego kraju oraz do najbardziej uczeszcza-
nych tras turystycznych — nie doczekala sie jeszcze pelnej monografii
naukowej. Literatura historyczna, z wyjatkiem ujeé publicystycznych,
nie jest specjalnie bogata, co wynika by¢ moze z niedostatkow bazy zrod-
lowej L.

W artykule pragne uporzadkowaé¢ zebrany dotychczas material oraz
opierajac sie na nim zasygnalizowa¢ nie wyjasnione lub niedo$¢ jasno
przedstawione zagadnienia, wymagajace rozstrzygnie¢ w toku dalszych
badan.

1. GENEZA IDEI POLACZENIA NARWI Z NIEMNEM

Autorzy wspdlczesnych publikacji o historii Kanalu przy omawianiu
tego problemu opierali sie wylgcznie na dawniejszej literaturze przed-
miotu — gléwnie na fundamentalnym studium Stanistawa Smolki oraz

1 Stan zrédel i literatury przedmiotu scharakteryzowalem juz w artykule:
W. Batura: Materialy zwigzane z historig budowy Kanatu Augustowskiego
w zbiorach Muzeum w Augustowie. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” (dalej
skr6t KHNIT) 1980 s. 387—394. Por. opinie C. Blocha: Ignacy Pradzynski i jego
wktad w budowe Kanatu Augustowskiego. W: Studia i materialy do dziejéw Po-
jezierza Augustowskiego. Bialystok 1967 s. 359. Bloch pisze: ,,Wobec ogromnych
strat rekopi§miennych materialéw Zroédilowych opracowanie takie [tj. wyczerpujace
temat — W.B.] nie bedzie juz w pelni mozliwe”.
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na rozprawie Mieczyslawa Ajzena o polityce Franciszka Ksawerego
Druckiego-Lubeckiego 2.

Popularne jest wigzanie genezy podjecia budowy Kanalu Augustow-
skiego z wojng celng lat 1822—1825 miedzy Krdlestwem Polskim i Rosjg
a Prusami, przy czym za autora koncepcji uchodzi minister skarbu Druc-
ki-Lubecki 3. Bezdyskusyjny jest wplyw wojny celnej na urzeczywistnie-
nie tego polaczenia, sprowadzajacy sie do traktowania tego technicznego
rozwigzania jako S$rodka nacisku politycznego na strone prusky. Nie
ma jednak dowodow na to, by ,ksieciu-ministrowi” przypisywaé autor-
stwo koncepcji. Posgdzenie wynika raczej z dedukcji, wyplywajgcej
z obserwacji wyjgtkowego zaangazowania osobistego i upartego forso-
wania przez Lubeckiego tej kolosalnej w skali Kroélestwa inwestycji, niz
z materiatu zrédiowego. Trudno uzna¢ za dowdd slowa Pradzynskiego
i Grabowskiego, jak czynig to Bolestaw Orlowski i Michal Urbanowski 4.
Glowny projekt Kanalu w napisanych po uplywie wielu lat pamietni-
kach zastrzegl sie, ze ,byla to p odobmn o [podkreslenie moje — W.B.]
‘mys$l Ksigcia Lubeckiego, azeby poprowadzeniem linii splawnej od Wis-
ly poprzez Niemen az do Windawy mad morzem Baltyckim [..] usamo-
wolni¢ caly handel Polski i Litwy od tranzytu pruskiego” 5. Rowniez Ste-
fan Grabowski, minister sekretarz stanu, tez chyba ma watpliwosci, je-
zeli zdanie formuluje nastepujgco: ,,dépense extraordinaire dont vous
étes, pour ainsi dire [podkreslenie moje — W.B.], le premier au-
teur” 8, Argumenty nie przesgdzaja wiec o autorstwie koncepcji, a $wiad-
cza jedynie o wyjatkowej roli Lubeckiego w jej urzeczywistnianiu. Bar-
dziej ostroznie mozna przyjgé, ze minister skarbu powigzal znang sobie
koncepcje z toczacymi sie wlasnie rokowaniami. Smolka zapewnia, ze jest
to zgodne z przyjeta przez Lubeckiego metodg pracy. Ot6z Lubecki:
»gawedzae chwytal nieraz rézne ziarna pomystéw, same w sobie czesto
nie majgce znaczenia, ktére w bujnej glebie jego umystu, zasilane so-
kami bystrej inteligencji, rosty wysoko ponad poziom tych ludzi, od
ktérych sam je przejal, i stawaly w szeregu tych niezliczonych planéw
zwigzanych nicig nieztomnej logiki w pelng harmonii, organiczng ca-
tos¢”. I dalej: ,,Gléwna zasluga nie tyle polegala podobno na oryginal-

2 S. Smolka: Polityka Lubeckiego. T. 1—2. Krakéw 1907; M. Ajzen:
Polityka gospodarcza Lubeckiego (1821—1830). Warszawa 1932.

3 C. Bloch, dz. cyt. s. 357; J. Goérewicz B. Ortowski: Kanat
Augustowski — jego dzieje i przyszio§é. Warszawa 1971 s. 13—16; B. Orlowski:
Przyczyny powstania Kanalu Augustowskiego. ,,Problemy” 1969 s. 366; M. Urba-
nowski: Kanat Augustowski, woj. biatostockie. Studium historyczne. Warszawa
1971 (maszynopis, praca wykonana na zlecenie Wojewé6dzkiego Konserwatora Za-
bytké6w w Bialymstoku) s. 22.

4J Goérewicz, B. Ortowski, dz. cyt. s. 15 M. Urbanowski, dz
cyt. s. 92 przyp. 7.

5 Pamietniki generata Prqdzynskiego. T. 1. Krakéw 1909 s. 100—101.

6 Korespondencja Lubeckiego z ministrami sekretarzami stanu Ignacym So-
bolewskim i Stefanem Grabowskim. Wyd. S. Smolka. Krakéw 1909, t. 2 s. 161.
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nosci projektéw, co na zrecznym, rozwazinym wyzyskiwaniu pomysiéw
drugich, na systematycznym zaszeregowaniu wlasnych i cudzych mysli” 7.

Kogo uwazaé mozna za ,,podpowiadajgcego”? Jednoznacznie trudno
okre§lic. Wypada zwroécié uwage, ze sprawa polgczenia Narwi z Niemnem
znajdowala sie w orbicie zainteresowania Komisji Rzagdowej Spraw We-
wnetrznych i byla wigzana z projektami polepszenia komunikacji w Kro-
lestwie Polskim. Byla to domena innej wybitnej postaci tamtych lat —
Tadeusza Antoniego Mostowskiego 8. W literaturze, nie bez racji, obie
te osoby uchodzg za antagonistow. Znane sg jednak konkretne przejawy
wspo6ldziatania miedzy nimi? Co ciekawsze, wspdlnie opracowali oni
w styczniu 1822 r. blizej nieznany memorial, odnoszacy sie do stosun-
kéw z Prusami 0. Smolka przyjmuje, ze koncepcja budowy okreznej
drogi wodnej Wisla — Narew — Niemen — Baltyk zrodzita sie w toku
narad i konferencji prowadzonych przez Lubeckiego w Petersburgu
w lipcu i sierpniu 1822 r., czego wynikiem byt m. in. znany ukaz z 13 VIII
okreflany przezen ,magna charta rozwoju przemystu polskiego” i1,
W kazdym razie wowczas, méwige stowami Pradzynskiego, ,mys$l ta
przypadia do gustu cesarzowi” 12, Poniewaz 25 pazdziernika 1821 r. Pru-
sy dokonaly pierwszej jednostronnej tzw. ostrzegawczej podwyzki cla
na polskie towary zbozowe, autorzy — piszacy na ten temat — sklonni
sg podtrzymywa¢ przekonanie, ze my$l budowy zrodzila sie u schylku
tego roku i3, Nie jest to rozumowanie trafne. Pierwociny planu drogi
Wista — Baltyk przez Narew i Niemen dostrzega sam Smolka w do-
kumentach Rzadu Tymczasowego juz z wrzesnia 1815 r.1%¢ Znacznie
wezeéniej — 27 maja 1810 r. — mecenas Swiecki, zajmujgcy sie regu-
lacjg miasta Lipska nad Biebrza, wystgpil do Ministerium Spraw We-
wnetrznych Ksiestwa Warszawskiego o przebicie w okolicach tej miej-
scowosci kanalu 1gczgcego Biebrze z Niemnem pod Grodnem 15, Byla
wiec nawet inicjatywa lokalna. Powolywal sie przy tym na autorytet

7 S. Smolka, dz. cyt. t. 1 s. 182.

8 Polski Stownik Biograficzny {[dalej skrot PSB] hasto T. Mostowski, piéra
J. Skowronka. Komunikacje lgdowe i wodne wedlug statutu Komisji Rzgdowej
Spraw Wewnetrznych [dalej skrot KRSW] podlegaly Wydzialowi Przemystu i Kun-
sztow, kierowanemu przez S. Staszica (Por. Archiwum Giéwne Akt Dawnych —
dalej skr6t AGAD — Inwentarz akt Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych z lat
1815—1868, wstep K. Morawskiej s. 5).

9 S. Smolka, dz. cyt. t. 1 s. 182.

10 Tamze t. 2 s. 585—596.

11 Tamze t. 1 s. 238, t. 2 s. 377—378.

12 Pamietniki generala Prgdzynskiego... s. 101,

13 J Goérewicz, B. Ortowski, dz. cyt. s. 15, 33; M. Urbanowski,
dz. cyt. s. 15.

1# S, Smolka, dz. cyt. t. 2 5. 341.

5 I. Thnatowicz: Lipsk nad Biebrzq w latach 1795—1915. W: Lipsk nad
Biebrzq. Monografia historyczna do 1914 r. Bialystok 1980 s. 61 Por. AGAD KRSW
sygn. 4880 k. 42,
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Tadeusza Czackiego, ktory wspomnial o potrzebie tej inwestycji w glos-
nej pracy o prawach litewskich (wydawecg tego dziela byt T. Mostow-
ski!) 16, Mozna domniemywa¢, ze my$l tego polgczenia byla zywa w miej-
scowym sSrodowisku — w kregu dzialaczy, zmierzajacych do aktywizacji
gospodarczej tej wielce zacofanej czesci krajul?’. Znamienne, ze nawig-
zano do idei kréla Stefana Batorego — ustanowienia w Lipsku wezla
komunikacyjnego wigzgcego Korone z Litwg oraz uruchomienia (w opar-
ciu o Biebrze) wodno-ladowego traktu solnego 18, Wynikaloby z tego, ze
inicjatywa polgczenia Narwi z Niemnem ma tradycje, wywodzacy sie
z czas6w Odrodzenia. Pono¢ juz woéwcezas usitowano wykona¢, mimo
niedokladnej znajomosci techniki wodnej, kanal miedzy Biebrzg a Wol-
kuszanka, doplywem Czarnej Hanczy, wpadajgcej do Niemna 9. Gdy
w Rzeczypospolitej odnawiala sie mysl zywszego dzialania na polu gos-
podarczym, oglaszane byly proby uporzgdkowania zeglugi srédladowej.
W 1660 r. Andrzej Maksymilian Fredro proponowal na marginesie ka-
nalu Pina — Muchawiec polgczenie Narwi z Niemnem poprzez Zelwian-
ke 20, Pomysl ten nabral znaczenia dopiero w czasach stanistawowskich.
Jako szersza koncepcja pojawia sie w traktatach Jézefa Wybickiego
(1782 r.) i Jana Ferdynanda Naxa (1790 r.) .. Wcze$niej jednak, w 1767 r.,
Jan Deybel von Hammerau dokonywal z polecenia Komisji Skarbowej
pomiaréw geodezyjnych i sporzadzit mape Narwi, Biebrzy, Etku, Jegrzni
i Netty — jak zapewnia Tadeusz Korzon — w celu ,jozywienia spty-
wu” 22, Mozna przyjaé, ze szantaz kwidzynski Fryderyka II z lat 1765—66,
kiedy to Prusy skutecznie wymusily na Rzeczypospolitej rezygnacje z cet
generalnych stosujgc blokade Gdanska (sytuacja niemal analogiczna
z wojng celng 1822—1825 r.), obudzil zainteresowania Stanistawa Augusta
i jego doradcOéw zmiang kierunku drég handlowych. Mialy z tym zwia-
zek inicjatywy Oginskiego na Litwie 23. Rzecz charakterystyczna, ze tak
Wybicki, jak i Nax uwzgledniajg kanal Narew — Niemen jako cze$é sy-

1 T Czacki: O litewskich i polskich prawach, o ich duchu, Z2rdédlach,
zwiqzku i o rzeczach zawartych w pierwszym statucie dla Litwy 1529 wydanym.
T. 1. Warszawa 1800 s. 211 przyp. 1075.

17 Z Augustowskiem zwigzani byli m.in. gen. Ludwik Michal Pac, Jozef
Godlewski, Rajmund Rembielinski, Jan Augustowski, Karol Brzostowski.

18 AGAD KRSW sygn. 4880 k. 42. Por. Lipsk nad Biebrzq... s. 7, 16.

1 JIstnieje tradycja o ,kanale Batorego” por. Kroétki historyczny rys Lipska
n/Biebrzq. ,Zycie i Praca” {Lomza] z 21VI1931. O obiekcie wspomina i Swiecki
w wyzej cytowanym dokumencie.

2 J, E. Piasecka: Budowa kanatéw nma ziemiach Rzeczypospolitej w Swietle
pi§miennictwa polskiego do polowy XIX wieku. KHNIT 1970 s. 298.

21 J. E. Piasecka: Dzieje hydrografii polskiej do 1850 roku. Wroclaw 1970
s. 77—178.

2 Tamze s. 100; T. Korzon: Wewnetrzne dzieje Polski za Stanisiawa Augu-
sta. T. 4. Krak6w 1898 s. 216.

23 Por. m.in. W. Konopczynski: Fryderyk Wielki a Polska. Poznan 1981
s, 100—105; T. Korzon, dz cyt. T. 2. Krakéw 1897 s. 63—68.
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stemu drég wodnych, ktory lgczylby Polage lub Windawe nad Baltykiem
poprzez rzeki: Windawe, Dubisse, Niemen, Narew, Wisle, Bzure z War-
tg . Przypomina to koncepcje dziewietnastowieczng. Rozwaza sie takze
mozliwo$¢ przerzucenia szlaku do Rygi, o czym takze mysleli Lubecki
i Aleksander I 25, Réznice koncepcyjne nie s duze — odnosza sie do roz-
miaréw drogi wodnej i szczegélowego przebiegu polgczen. Twierdzenia,
ze pomysty o$Swieceniowe nie mialy znaczenia przy uksztaltowaniu sie
idei Kanalu Augustowskiego, gdyz nie nadawaly sie do realizacji %6, wy-
dajg sie pochopne #?. Wkroétce po trzecim rozbiorze (w 1797 r.) uporzad-
kowania zeglugi $rodladowej w tym rejonie podjely sie wladze pru-
skie 2, Rozpoczeto oczyszczanie koryta Narwi pod nadzorem Gillego, naj-
wybitniejszego — obok Eytelweina — berlinskiego specjalisty robét wod-
nych #, Nawiasem moéwige, jego podrecznik wykorzysta Pradzynski przy
opracowaniu projektu Kanalu Augustowskiego 3. Podobne dzialania pod-
jeto na Bugu i Niemnie 31, W latach 1799—1800 prowadzone byly pomia-
ry na wododziale Narwi i Niemna pod kierunkiem Schiilera. Dokumen-
tacja miala pozostawa¢ w archiwum bialostockim 32, Znajomos¢ tych
przedsiewzie¢ mogla pobudzi¢ miejscowe $rodowisko do inicjatyw w cza-
sach Ksiestwa Warszawskiego 33.

24 J E. Piasecka, dz cyt; [J. Wybicki]: Wyktad sposobéw do rzekosptaw-
noéci i handlow prowadzenia. Warszawa 1782 (pomyst kompanii handlowych, eks-
ploatujacych polaczenia wodne); J. P. Nax: Wyktad poczatkowych prawidet eko-
nomii politycznej. Warszawa 1790 (nawigzanie do koncepcji Fredry — polaczenie
zrédel Narwi z Odla, doptywem Niemna).

2% Por. J. F. Nax: Wybdr pism. Warszawa 1956 s. 175; J. Gorewicz,
B. Ortowski, dz. cyt. s. 16. Wyjatkowa range koncepcji Lubeckiego nadal
zwlaszcza W. Ostrowski: Swietna karta z dziejéw planowania w Polsce
1815—1830. Warszawa 1949 s. 30—32.

28 Por. M. Urbanowski, dz cyt. s. 19.

27 Projektanci Kanalu Augustowskiego we wstepnej fazie wezmg pod uwage
réwnie nierealne rozwiagzania.

28 Dostrzec mozna tu analogie z Kanatem Bydgoskim.

29 J. E. Piasecka: Dzieje.. s. 123; Wutzke: Opisanie rzeki Narwi.
,»Dziennik Warszawski” 1826 t. 4—5.

% C. Bloch, dz. cyt. s. 370. Chodzi tu o pozycje D. Gilly: Handbuch der
Land-Bau-Kunst... Berlin 1798.

31 J C. Wutzke: Bemerkungen iiber die Verbindung der Gewasser zwischen
dem Spirding- und dem Mauer-See zu Wasserwage im Oftlichen Theil von Pretissen;
ingleichen iiber die Regulirung der Wasserwage u.f.w. unter Preiissischer Herrs-
chaft im vormaligen Neu-Ostpreiissen. Odb. z ,Annalen der Erd-Vélker-und
Staatenkunde”. Berlin 1834.

2 C. Bloch, dz. cyt. s. 372. Por. raport Pradzynskiego do Haukego z 19 VI
1823 r. Biblioteka Uniwersytetu Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Lubli-
nie (dalej skr6t BU KUL) rkps 64 k. 50.

38 Prgdzynski, opierajgc sie o dokumenty znajdujace sie u komisarza obwodu
augustowskiego, méwi o pracach przy osuszaniu blot w widlach Netty i Biebrzy.
O tym, ze spoteczno$é miejscowa lgczyla te dzialalno$é z kanalem Narew—Niemen,
Swiadczy informacja L. Wolskiego: Rys hydrografii Krélestwa Polskiego z wia-
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Jak wida¢ — idea polgczenia Narwi z Niemnem byla popularna i mu-
sialy braé¢ jg pod uwage kola rzadowe Krélestwa Polskiego niezaleznie
od aktualnego stanu stosunkéw z Prusami, Lubecki wykorzystal kon-
cepcje znang i doceniang, czynigc z niej orez w toczacych sie¢ negocja-
-cjach ze strong prusks, tym samym przyspieszajac jej realizacje, a na-
wet — czego mozna byé pewnym w Swietle pdzniejszego rozwoju sy-
tuacji — decydujac o jej przeprowadzeniu.

2. POWODY ZAANGAZOWANIA SIE CZYNNIKOW WOJSKOWYCH

Niezbyt przekonywajgce sa dotychczasowe wyjasnienia udzialu woj-
ska w realizacji kanalu Narew — Niemen. Jerzy Goérewicz uzasadnia to
brakiem instytucji, ktéra ze wzgledéw czysto organizacyjno-technicznych
mogtaby podjaé sie projektowania i wykonawstwa tak wyjatkowego, spe-
cyficznego obiektu. Stwierdzajgc niedostatek wyksztalconych kadr w cy-
wilnym budownictwie wodnym, autor wskazuje, ze przed wladzami Kro-
lestwa nie istniala inna alternatywa — tylko ,,korpusy uczone” (Korpus
Artylerii i Inzynier6w oraz Kwatermistrzostwo Generalne) mogly tej
trudnej robocie podotaé 34,

Znane fakty przeczag temu mniemaniu. Nie spotyka sie wecze$niej-
szych przypadkéw wykorzystywania wojskowych do realizowania cywil-
nych budowli wodnych. Znana jest negatywna opinia Lubeckiego, ktéry
chciat wigczy¢é budowe Kanalu Augustowskiego w zakres swego resortu
oraz szermowal przed samym carem argumentem, ze administracja woj-
skowa jest malo oszczedna i nadmiernie obecigza kosztami skarb pan-
stwa 35, Wniosek: minister widzial inne rozwigzanie i musial dostrzegac
instytucje cywilne, ktore moglyby sie zaja¢ inwestycja. Miatl zapewne
na mysli Krélewski Korpus Inzynierii Drég i Mostéw, podejmujacy sie
w tym czasie na duzg skale wytyczania drég bitych. W kraju ksztal-
cono eclewéw — specjalistow robét wodnych. Pojawili sie¢ absolwenci
tych kursow 2. Aczkolwiek argument o ogdélnym niedostatku kadr tech-
nicznych ma swojg wage, nie jest — naszym zdaniem — rozstrzygajacy.

Znamienne, ze istnieje Slad dzialania inzynierii cywilnej w sprawie
polaczenia Narwi z Niemnem. Stefan Ihnatowicz w szkicu amatorsko

domosciq o sptawach. ,Biblioteka Warszawska” 1849 t. 3, s. 51: ,Jest nawet po-
danie w okolicy, iz rzad pruski zamierzal byl w epoce od 1796 do 1806 roku
po kierunku prawie takim jak dzisiejszy, stworzyé komunikacje wodna pomiedzy
Wislag a Niemnem, lecz jakoby z powodu niedosyta wody, co mialo wykazaé
obliczenie, pomystu takiego zaniechal”.

4 J Gorewicz, B. Ortowski, dz. cyt. s. 32, 41.

3% S.Smolka, dz. cyt. t. 1 s. 360—361.

38 Historia kultury materialnej Polski w zarysie. T. 5. Wroclaw 1979 s. 260;
Historta nauki polskiej. T. 3. Wroclaw 1977 s. 38.
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opracowanym, lecz korzystajac z nie zachowanych Zrédel, podaje, ze
w tydzien po wprowadzeniu przez Prusy represyjnych cel tranzyto-
wych — to jest juz 17 kwietnia 1823 r. — zostal wystany w Augustow-
skie budowniczy generalny Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrznych
i Policji — Aleksander Greffe — w celu dokonania wizji lokalnej i oce-
ny, czy mozliwe jest przeprowadzenie kanalu 37, Thnatowicz nie podaje
blizszych danych ani wynikéw misji. Reakecja Komisji Rzagdowej Wojny
jest poézniejsza. Pierwsza wiadomos$¢ o jej dzialaniu posiadamy z 28 ma-
ja — a wiec ponad pie¢ tygodni po misji Greffego. W dniu tym podpul-
kownik Kwatermistrzostwa — Ignacy Pradzynski — zawiadomil matke
w sposO6b malo konkretny (a wiec na $wiezo), ze po ukonczeniu kuracji
zdrowotnej zostanie wyslany na Litwe [!], by projektowaé¢ kanaly. Wy-
ruszyl 13 czerweca, od 15-go rozpoczgl rozmowy z wiadzami lokalnymi,
potem pierwsze rekonesanse 3.

W obecnym stanie badan trudno stwierdzi¢, czy o wykorzystaniu
wojska zadecydowaly wzgledy sformulowane przez J. Gorewicza. Wypa-
da zwroéci¢ uwage i na inne motywy. Uwidacznia si¢ osobiste zaintereso-
wanie inwestycjg wielkiego ksiecia Konstantego, ktéry ambicjonalnie
potraktowal kwestie powierzenia jej polskim formacjom wojskowym.
Angazowanie wojska do realizacji budowli cywilnych w Kroélestwie
Polskim jest interesujgcym problemem badawczym, sygnalizowanym
przez historykéw zajmujacych sie geneza burzuazji warszawskiej. Zna-
mienne sg zwlaszcza zwigzki wielu eksponowanych osobistosci ze sfer
rzadowych, szczegblnie bliskich wielkiemu ksieciu Konstantemu lub No-
wosilcowowi, z obrotnymi przedsiebiorcami, posiadajacymi rozbudowane
i wielostronne interesy. U Zrdédel ich fortun lezaly dostawy wojskowe
(liwerunki) lub inne przedsiewziecia, bezposrednio 1gczace si¢ z dzialal-
no$cig instytucji wojskowych 3. Wydaje sig, ze na zainteresowania wiel-
kiego ksiecia a raczej zwigzanego z nim Srodowiska wojskowego, mialy
te powigzania istotny wplyw. W sferze wiec spoleczno-politycznej, a nie
organizacyjno-technicznej, szuka¢ by nalezalo przyczyn angazowania
Kwatermistrzostwa Generalnego oraz Korpusu Artylerii i Inzynieréw
w omawiang inwestycje.

% S, Thnatowicz: Powstanie Kanatu Augustowskiego. ,Gospodarka Wod-
na” 1937 nr 4 s. 204—205, powoluje sie na pismo KRSW i Policji z 17IV 1823 T

3 C. Bloch, dz. cyt. s. 361—362; Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kra-
kowie (dalej skr6t BPAN Krak6éw) rkps 1951 k. 60—61, 66—66v; BU KUL rkps
64 k. 49; M. Urbanowski, dz. cyt. s. 92 przyp. 6 upiera sie przy 1822 r.
ktéry dostrzega na oryginale listu z 28V (anonsujacego wyjazd) jednak tresé
zestawiona z wymowg raportu z 16 VI 1823 r. wskazuje na 1823 r.

8 Por. m. in. I. Ihnatowicz: Burzuaezja warszawska. Warszawa 1972;
R. Kolodziejczyk: Miasta, mieszczanstwo, burzuazja w Polsce w XIX wieku.
Warszawa 1979 s. 84 i nastepne; J. Kosim: Losy pewnej fortuny 2z dziejow
burzuazji warszawskiej w latach 1807—1830. Wroctaw 1972; Przemiany spoteczne
w Krélestwie Polskim 1815—1864. Warszawa 1979 s. 317—318 (uwagi E. Kaczyn-
skiej) itd. . : i
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TRYB PRZYGOTOWANIA PROJEKTU ORAZ PROBLEM JEGO AUTORSTWA

Od polowy czerwca 1823 r. trwaly prace pomiarowe, ktérych przebieg
dokladnie zrekonstruowat Czestaw Bloch na podstawie raportéw Pradzyn-
skiego do gen. Haukego4). Znane sg wylgcznie raporty pisane miedzy
15 czerwca a 4 grudnia 1823 r. O poézniejszych dzialaniach posiadamy
jedynie wyrywkowe wiadomos$ci. Z ustaleniami C. Blocha godzg sie inni
polscy autorzy, nie dorzucajac nowych elementéw 41. Kontrowersje bu-
dzg poczynania ekipy rosyjskiej — kierowanej przez podputkownika
Reese vel Rosner, wyslanej przez ksiecia Aleksandra Wirtemberskiego,
dyrektora Gléwnego Zarzadu Drég Komunikacji w Petersburgu. Lite-
ratura polska — zgodnie ze stanowiskiem Blocha — uwaza je za akcje
konkurencyjng, $wiadczacg o prébach przechwycenia inicjatywy polskiej
przez czynniki rosyjskie 42. Badacz leningradzki — Igor Znaczko-Jawor-
ski — uzasadnia to obiektywnymi przyczynami i dostrzega przejawy
wspoélpracy 43. Poréwnanie materialu Zroédlowego, na ktory powotujg sie
obydwaj historycy, nie wykazuje wiekszych sprzecznosci. Wynika z nie-
go, ze dzialaly dwie ekipy pomiarowo-projektowe, powotane przez od-
rebne osrodki dyspozycyjne, operujace przy aprobacie Aleksandra I po
obu stronach 6wczesnej granicy polsko-rosyjskiej. Mialy identyczne za-
dania. Od czasu do czasu kontaktowaly sie ze sobg. Wybraly podobne
trasy po rozpatrzeniu innych wariantdw czyli — innymi stowy — efekty
ich pracy byly zblizone. Ostateczna decyzja cara, by budowe powierzyé
w granicach Kro6lestwa wojsku polskiemu, zapadla okoto 22 maja 1824
roku 4,

Powstaje pytanie, kto byl faktycznie autorem zrealizowanego pro-
jektu Kanalu Augustowskiego, skoro nawet urzedowe dokumenty mé-
wig o projekcie Prgdzynskiego - Reesego 45. Sprawa jest o tyle trudna
do rozstrzygniecia, ze nie odnaleziono dotad pierwotnej dokumentacji
Pradzynskiego. Uchodzi za nig w oczach badaczy Memoire sur la Ligne
de Navigation devant unir la Narew au Niemen . Nie jest to stuszne.

4% C. Bloch, dz. cyt. s. 368—379.

4 J Gébrewicz, B. Ortowski, dz. cyt. s. 46—48; M. Urbanowski,
dz. cyt. s. 24—217.

4 Tamze s. 6—17.

4 J.Znaczko-Jaworski: Z dziej6w projektowania i budowy Kanatu Au-
gustowskiego (na podstawie leningradzkich materiatéw archiwalnych). ,Studia
i Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej” seria D z. 8 Warszawa 1975 s. 13, 15—22.

4“4 Tamze s. 6—7.

4 Tamze.

46 BU KUL rkps 65 k. 256—283. Por. C. Bloch, dz. cyt. s. 379; za nim:
M. Urbanowski dz. cyt. 30—31; Gérewicz, Ortowski, dz. cyt. s. 48.



Poczgtki budowy Kanalu Augustowskiego 353

Rekopis powstal po konfrontacji ze sobg projektéw Reesego i Pradzyn-
skiego na naradzie w Lomzy 3/15 lipca 1824 r. — polgczonej z wizjg
terenowg dokonang przez komisje w skladzie: generatlowie Hauke, Mal-
letski i Bazaine (jako przedstawiciel strony rosyjskiej)4?. Rekopis

Nl
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Ryc. 2. Kanat Augustowski — wersja zrealizowana a — §luza, b — trasa kanalu,
¢ — dluzsze przekopy, d — kanaly odprowadzajagce nadmiar wod, e — jeziora,

f — jeziora wilgczone w trase, g — inne wody

uwzglednia zalecenia Rady Administracyjnej z 27 lipca 1824 r.8, nie
moze wiec by¢ ani wstepng dokumentacjg, ani referatem na sesje rzadu.
Nie ulega watpliwosci, ze jest to czeS¢ opisowa projektu technicznego.
Forma memorialu, niezwykle staranne opracowanie stylistyczne, drobiaz-
gowa argumentacja, dokladne wyszczeg6lnienie pozycji kosztorysu §wiad-
czg, ze dokument przygotowano z mysla o najwyzszych instancjach —
zapewne bezposrednio do wiadomosci cara wzglednie wielkiego ksiecia

41 Znaczko-Jaworski, dz. cyt. s. 19—20 przyp. 30 i dodatkowy przyp.
redakeji. :

48 W cyt. artykule (KHNiT 1980 s. 392—93) blednie sadzilem, ze byt to
dokument przygotowany na sesje Rady Administracyjnej 27 VII 1824 r., nie zwra-
cajac uwagi, ze jest w nim mowa o ustaleniach, ktére zapadly wlasnie na tym
posiedzeniu. Por. BU KUL rkps 65 k. 259 oraz protokét DCV Rady Administra-
cyjnej (AGAD Protokoly Rady Administracyjnej — dalej skr6t PRA-t. 12 k. 227).
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Konstantego. Przeczylaby temu jedynie wartosé ogélna kosztorysu —
9500 000 z}, gdyz suma zatwierdzona przez cara wynosila 7 681 587 z149,
W kazdym razie dokument moégt powstaé najwczesniej jesienig 1824 r.
Natomiast autorstwo elaboratu — przypisane przez C. Blocha Pradzyn-
skiemu — nie budzi sprzeciwoéw 29,

Trasa proponowana w memoriale rézni sie istotnymi dla funkcjono-
wania systemu szczegélami od wersji Reesego ze stycznia 1824 r., przy-
toczonej przez Znaczko-Jaworskiego. Trasa wykreS§lona w memoriale
prowadzi przez Augustéw i jeziora podmiejskie: Necko, Biate i Studzie-
niczne, pozostawiajgc jezioro Sajno z boku. Przekop podzialowy prze-
chodzi ponizej jeziora Serwy do jeziora Orlewa 5. Reese natomiast skra-
ca bieg linii splawnej poprzez jeziora Sajno i Sajenek, omijajgc miasto.
Kanal podziatowy wprowadza na jezioro Serwy. Wytycza takze kanat la-
teralny miedzy Sajnem a Czarng Hancza, wychodzacy w poblizu Rudaw-
ki. Mozna stagd wnioskowaé, ze prezentuje dwa warianty przekopu po-
dzialowego. Przewiduje tez budowe $luzy tréjkomorowej w przeciwien-
stwie do wersji memorialowej, ktéra zaklada postawienie dwoéch §luz
podwdjnych 52, ’

Dokument przyjety w Lomzy — , Wynik deliberacji w sprawie no-
wej drogi wodnej miedzy Wislag a Niemnem”, nazwany w protokole Ra-
dy Administracyjnej ,,projektem, ktéry zdaje sie polgczyé zdania Gene-
ratéw powolanych do wyegzaminowania zdjetych na miejscu planéw” %3,
jest podstawa wersji memorialowej. Mozna jednak dopatrzyé sie réznic.
Ten ogblnikowy tekst opowiada sie co prawda za skierowaniem zeglugi
przez Augustéw i jeziora podmiejskie, lecz realizacje kanalu podzialo-
wego zdaje sie proponowa¢ po linii prostej od jeziora Studzienicznego do
jeziora Mikaszewo. Zaklada takze budowe jedenastu $luz, tyle ze trzech
po stronie zachodniej wododzialu (Augustéw, Przewiez, odpowiednik
Swobody) oraz oSmiu do Hanczy (bez konkretnej lokalizacji) %, podczas
gdy memorial przewiduje dwie §luzy po zachodniej stronie wododziatu
(Augustow, ,,Sluza w jeziorze Studzienicznym”), ewentualnie trzecig —
Bialobrzegi oraz dziewie¢ Sluz po stronie wschodniej, wilgczajac w to
Hancze.

4 M. Urbanowski, dz. cyt. s. 33—34. Por. Korespondencja Lubeckiego...
t. 2. s. 176—177, 181—184. Pelng sume podaje protok6t DCCCLX z posiedzenia
Rady Administracyjnej w dniu 17111829 r. (AGAD PRA {. 17 s. 34).

% C. Bloch, dz. cyt. s. 369—379. Popiera dodatkowg argumentacjg M. Urb a-
nowski, dz. cyt. s. 95—96 przyp. 31.

51 C.Bloch,dz cyt. s. 379 i nast.; BU KUL rkps 65.

52 . Znaczko-Jaworski, dz. cyt. s. 11—12.

58 AGAD PRA t. 12 k. 227 (z 27 VII 1824 r.). , 4

54 Opublikowany przez Znaczko-Jaworskiego w formie fotokopii, dz. cyt.
s. 51—57 ryec. 6. ;



Poczqgtki budowy Kanaw Augustowskiego 355

‘ SUWAEKN_&" 2
O " "%'z\ N
G &
= < N
b v
S A Y7
AUGUSTOW B =~ = G =
o
=
_ ~® LIPSK
e ._u~ ..... ‘.._“. ..... . GRO

i
7
/
(4
,/
oc"’/
s
g i
el
= \}
!
4
7
[
4
BIAKYSTOK
—— ceesesasee b LLLin ¢ P e (] ~———2¢

Ryc. 3. Alternatywy projektu wedlug Ludwika Wolskiego a — wariant I Supraﬁl-—
Swislocz, b — wariant II Biebrza—¥.0sona, ¢ — wersja zrealizowana, d — rzeki
giéwne i rozpoznawane przez Pradzynskiego, e — inne wody

Czy memorial odzwierciedla koncepcje Pradzynskiego z wiosny
1824r. — bo chyba wykluczy¢ nalezy kombinacje z projektami Reese-
go — nie wiadomo. Uwzglednia natomiast na pewno wnioski ,,komisji
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egzaminujgcej”’ 5. Jednemu z jej czlonké6w — generalowi Malletskie-
mu — przypisywal autor elaboratu powickszenie wymiaréw $§luz i prze-
kopéw %. Wiadomo jednak, ze zadecydowala o tym Rada Administra-
cyjna ostro przeciwstawiajgc sie ustaleniom przedstawionym w ,,zdaniu
sprawy’ przez gen. Haukego 57. Zapewne najwiekszy wklad w opraco-
wanie projektu technicznego wniést sam Pradzynski.

a —————) I ¢ 2d  ceeennen e

Ryc. 4. Pr6ba rekonstrukcji projektu Reesego na podstawie opracowania I. Znacz-
ko-Jaworskiego a — przebieg trasy, b — odcinki niepewne, ¢ — lokalizacja pewna,
d — lokalizacja niepewna, e — drugi wariant przekopu podzialowego

Za tym, ze car zatwierdzil dokument oparty o wersje memorialows,
przemawia wymowa informacji prasowych, ktére pojawily sie po 24
sierpnia 1825 r. po powrocie namiestnika gen. Zajaczka z wizyty w Au-
gustowie. Podaly one trase w zasadzie zgodng z przytaczang w memoriale
(pewne niedokladno$ci nie sg razace) 8. Wynika stad, ze daleko idgce
zmiany w projekcie, ktére sklanialy badacza do uznawania memoriatu

5 Znamienna jest zgodno$§¢ w tej kwestii raportu Bazaine’a z 8/20 VII 1824 r.
z pismem w. ks, Konstantego do ks. A. Wirtemberskiego z 10/22 VII 1824. Znac z-
ko-Jaworski, dz. cyt. s. 18—22.

58 Pamietniki generala Prqdzyfiskiego... t. 1 s. 101 przyp.

57 AGAD PRA t. 12 s. 227—228.

58 Notatki z identycznej redakcji — ,,Kurier Warszawski” 1825 nr 202; ,,Mo-
nitor Warszawski’ 1825 nr 102; ,,Gazeta Korespondenta Warszawskiego i Zagra-
nicznego 1825 nr 137 — podawaly trase zgodng z wersja memorialowa. Roéznica
dotyczy iloSci §luz — 13 nie 11. Sprzeczno$é¢ jest pozorna, chodzi zapewne o ko-
mory $luz a tych memorial wymienial 13 (dwie $§luzy byly podwoéjne).
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za jedynie wstepng dokumentacje z wiosny 1824 r. %, wprowadzane byly
sukcesywnie juz po oficjalnym zatwierdzeniu dokumentacji ,,ostatecz-
nej”’, w trakcie prac wykonawczych. W efekcie tych uzupelnien Kanal
Augustowski zostal przeksztalcony z waskiej drogi wodnej — o jednym
przekopie wielokilometrowym (podziatowym) i jedenastu (wzglednie dwu-
nastu) $luzach — w szeroka magistrale z dwoma dodatkowymi duzymi
przekopami bocznymi do rzek i dwoma przekopami towarzyszacymi, od-
prowadzajacymi nadwyzki waod.

W podsumowaniu wypada przedstawi¢ rekonstrukcje kolejnych faz
projektowania, opartg na dokladnej analizie zebranych materialéw.

1. Ustalenie wariantéw kanalu Narew — Niemen — w oparciu o nie-
dokladny materiat kartograficzny i dotychczasowg literature przedmio-
tu — do weryfikacji przez ekipy pomiarowe; wyznaczenie os6b odpo-
wiedzialnych za przeprowadzenie badan terenowych (do trzeciej de-
kady maja 1823 r.) i skompletowanie ekip. Ksigze Aleksander Wirtem-
berski kieruje na trase Narew — Niemen podputkownika Karola Iwano-
wicza Reesego, na trase Niemen — Baltyk putkownika Aleksieja Iwano-
wicza Rokasowskiego. W oparciu o rozkaz wielkiego ksiecia Konstantego
general Hauke wyznacza podputkownika Ignacego Pradzyrskiego.

2. Prace niwelacyjne i topograficzne wzdtuz przygotowanych wcze$-
niej wariantow:

a) ekipa polska: przybycie na teren prac 14 czerwca 1823 r.; do
polowy lipca ogélne rozpoznanie Suprasli, Swisloczy, Biebrzy, Loso$-
ny %, Netty i Hanczy; do poczatku sierpnia ukonczenie triangulacji
wzdluz jezior augustowskich i Czarnej Hanczy; po 15-tym koncentracja
prac na wododziale miedzy Augustowem, Wigrami i Cz. Hanczg; okotlo
1 grudnia powr6t do Warszawy, gdzie przed 30 marca 1824 r. zostaje
przygotowany raport ze szczegélowymi zalgcznikami kartograficznymi
(projekt wstepny);

b) ekipa rosyjska: przybycie na teren prac przed 23 czerwca 1823 r.,
rekonesanse w rejonie Suprasli i Swisloczy; wykonanie pomiaréw geo-
dezyjnych na polgczeniu Biebrzy z f.oso$ng poprzez Popilie i Tatarke; na
przetomie lipca i sierpnia przeniesienie dzialalnoSci w rejon jezior augu-
stowskich; po powrocie do Petersburga przed 2/14 stycznia 1824 r. przy-
gotowanie raportu ze szczegélowymi zalgcznikami graficznymi oraz
wstepnym kosztorysem.

% Np.M.Urbanowski, dz .cyt. s. 30—31.

% C. Bloch blednie odczytal z rekopisu Prgdzinskiego Xoposzna miast X.os-
soszna (z pierwszym ,,dlugim S”), za nim przejeli blad wszyscy piszagcy o Kanale
Augustowskim, nie sprawdzajgc, ze taka nazwa w rejonie Augustowa nie wy-
stepuje. Mylenie dlugiego S z innymi literami jest czesto spotykane, np. Rossmann
zostal zmieniony w kilku publikacjach na Szopmanna. Por. J. E. Piasecka,
dz. cyt. s. 145.
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3. Opiniowanie projektéw przez specjalistow oraz wprowadzenie po-
prawek przez czynniki nadrzedne:

a) strona polska: przed 5 kwietnia 1824 r. w trybie nieznanym; 6

b) strona rosyjska: miedzy 9/28 a 11 kwietnia (30 marca) 1824 r. przez
komisje techniczng Gléwnego Zarzadu Dr6g Komunikacji oraz Rade Ko-
munikacyjng (w Scistym powigzaniu z planami Kanalu Windawskiego);

4. Po zapoznaniu z dokumentacjg cara i osobisto$ci decydujacych
o polityce panstwa (Arakczejew, Nesselrode) wigzgce ustalenia w spra-
wie podjecia inwestycji — przelom maja i czerwca 1824 r.: powierzenie
w granicach Krolestwa Polskiego budowy polskim formacjom wojsko-
wym, wyznaczenie terminu rozpoczecia realizacji i otwarcie kredytu.
Miedzy 12 a 14 lipca 1824 r. mieszana polsko-rosyjska komisja technicz-
na pod przewodnictwem gen. Haukego dokonuje — z udzialem obu pro-
jektantow — wizji terenu. Na konferencji w fomzy 15 lipca przyjecie
dokumentéw: ,,Wynik deliberacji w sprawie nowej drogi wodnej miedzy
Wislag a Niemnem” (ogdlne ustalenie przebiegu kanatu) oraz Projekt ogdl-
nych zasad wyprostowania Biebrzy 82 (ustalenie sposobu regulacji i przy-
dzialu obowigzkéw prac na Biebrzy).

5. Rada Administracyjna 27 lipca 1824 r. sposréd trzech przedstawio-
nych wariantéw wybiera koncepcje zatwierdzong w Lomzy 83, opowiada-
jac sie za rozszerzeniem wymiaréw przekopdéw i Sluz.

6. Przygotowanie przez Pradzynskiego Memoire sur la Ligne de Na-
vigation devant unir la Narew au Niemen z kosztorysem (projekt tech-
niczny kanatu).

7. Zmiana warto$ci kosztorysowej dokonana przez generala Mallet-
skiego (zmniejszenie o okolo 2 milionéw zlotych)é4 15 lutego 1825 r.
zatwierdzenie dokumentacji projektowej przez cara.

¢t I Znaczko-Jaworski, dz. cyt. s. 16, 20 przyp. 31 — wstepny projekt
Pradzynskiego zostal zalgczony do pisma w.ks. Konstantego do Nesselrodego
z 271111824 r. starego stylu wraz z raportem Haukego z 241III/5 IV. Dolgczona
do tych dokumentéw opinia - gen. Malletskiego o pro;eikcle datowana jest na
30 III 1824 r. nowego stylu.

62 Tytuly w tlumaczeniu polskim redaktoréw ,Studiéw i Materialéw z Dzie-
jow Nauki Polskiej” T.Z. i B.O. Oryginaly — dwujezyczne — rosyjsko-francuskie,
sa zalaczone (fotokopie) do podanego wyzej artykulu Znaczko-Jaworskiego
s. 51—63.

68 Warianty te sg nieznane. M. Urbanowski, dz. cyt. s. 29 laczy je z alter-
natywami projektu podanymi przez L. Wolskiego, dz. cyt. s. 50 (tj. Biebrza-
-Loso$na oraz Supra$l Swislocz). W. Batura, dz. cyt. s. 393—394 stawia hipoteze,
ze rozpatrywano wersje memorialowa (tu auto-poprawka: wersjg zawartg w ,,Wy-
niku deliberacji..”) oraz Pradzynskiego i Reesego, albo — jezeli autorem wa-
riantu ,Wyniku deliberacji” byt Pradzynski — dwie wersje Reesego.

64 Mozna co prawda :zakladaé, Ze aprobowany przez cara kosztorys nie
uwzgledniat kwot wydatkowanych w 1824 r. i przewidywanych na 1825 r.
(500 000 + 1 075559 zl). Przeczg jednak temu ostre protesty Lubeckiego, zgdajacego
zwiekszenia kosztorysu do poziomu 10 milionéw zlotych. M. Urbanowski,
dz. cyt. s. 33—34; Korespondencja Lubeckiego... t. 2 s. 176—177, 181—184, 190.
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8. Doskonalenie projektu w trakcie prac realizacyjnych:

a) przed listopadem 1825 r. przez Pradzynskiego:

— zwiekszenie stanowisk Sluzowych o pie¢ (Debowo, Bialobrzegi %,
Przewiez, Kurzynica %, Dabréwka), wprowadzenie przekopu prostujacego
zakole Czarnej Hanczy pod Soniczami i zwigzane z tym przeniesienie
Sluzy z okolic Kadysza w rejon Sonicz (stan ukazany przez Carte gene-
rale de la ligne de jonction entre le Niemen et la Narew)®7;

b) réwiez przed listopadem 1825 r. (przez kogo?):

— zmiana biegu w dolnym odcinku Czarnej Hanczy przez zmiane
kierunku przekopu prostujgcego na bagno Kurkul oraz zwigzane z tym
przeniesienie §luzy zza Sonicz do Niemnowa (stan ukazany przez Plan
de la Ligne de Navigation entre la Narew et le Niemen) 98;

c¢) okoto 18 grudnia 1827 r. przez Malletskiego:

— wprowadzenie kanatu lateralnego Netty z dwoma Sluzami — Bor-
ki i Sosnowo, modyfikacja poczatku przekopu Kurkul, polegajgca na
likwidacji §luzy w Czortku i zastgpienie jej przez upust (stan ukazany
przez Carte du cours de la ligne de jonction entre la Narew et le Nie-

¢ Sluza Bialobrzegi wymieniona jest w Memoire jako ewentualnosé.

6 W memoriale wymieniona jest $luza powyzej Kurzynca na wysokoSci
Strzelca czyli Kudrynki, Por. J. Wisniewski: Dzieje osadnictwa w pow.
augustowskim od XV do konca XVIII wieku. W: Studia i materiaty do dziejow
Pojezierza Augustowskiego. Bialystok 1967 s. 273—274.

67 AGAD Zbiory Kartograficzne (dalej skrot ZK) sygn. 591-1, niedatowany,
niesygnowany, wykonany reka przypominajgcg Pradzynskiego. Jezeli on byl jego
twérecg, to nie moégt powstaé pézniej niz w polowie listopada 1825 r., tj. przed
odwolaniem autora do Warszawy w zwigzku ze sprawg Towarzystwa Patriotycz-
nego. Por. C. Bloch: General Ignacy Prgdzynski 1792—1850. Warszawa 1974
s. 181, 188.

68 Biblioteka Narodowa w Warszawie Zaklad Zbioréw Kartograficznych.
J. Madej: Projekt Kanatu Augustowskiego. ,Biuletyn Informacyjny Biblioteki
Narodowej” 1974/1975 nr 61—62 s. 29—33, sugerujac sie ustaleniami C. Blocha,
datuje powstanie tego planu na przetom 1823 i 1824 r. Jej zdaniem jest to projekt
wezesniejszy od memorialowego. Oczywiste nieporozumienie — plan przedstawia
trase blizszg zrealizowanej. Natomiast situszne sg wskazania autorki na podo-
bienstwa maniery rysunkowej do stosowanej przez Pradzynskiego. Z wymienio-
nym w poprzednim punkcie planem nie dzieli tego planu duza réznica w czasie
powstawania.. W Carte oznaczone zostalo bagno Kurkul, w Planie uwzgledniony
jest juz przekop przechodzgcy przez te nizine. Jezeli Plan de la Ligne... wykonat
Pradzynski, najp6zniej mégt on powstaé przed audiencja u wielkiego ksiecia Kon-
stantego 28 XI11825 r., ktéra zapoczgtkowala pozostawanie szefa rob6t poza spra-
wami budowy. Gorzej jest 'z terminem ante quem. I ten plan i Carte generale
mogly byé sporzgdzone nawet przed zatwierdzeniem dokumentacji przez cara
(15111825 r.), np. jako rozwigzanie studialne, lecz na pewno po opracowaniu
memoriatu (po wrzesniu 1824 r.?).
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men, passant par la Biebrza, la Netta, la chaine des lacs d’Augustéw,
et la Havcza) %9;

d) poprawki za czaséw administracji Banku Polskiego; podjete przez
Teodora Urbanskiego: '

— przed 1835 r.: wprowadzenie kanalu odprowadzajacego nadwyzki
wod Netty do jeziora Sajna (tzw. ,,Bystry”);

— w 1837 r.: wykonanie identycznego obiektu odprowadzajacego nad-
wyzki wod Czarnej Hanczy do Marychy (tzw. ,,Szlamica”) z jazem w Ry-
goli oraz wprowadzenie §luzy Tartak 7.

4. KIEROWNICTWO I ORGANIZACJA BUDOWY

Organizacje Dyrekeji Kanalu Augustowskiego podaje tylko jedno
zréodlo — artykul anonimowego ,B” o Janie Lelewelu, zamieszczony
w ,,Bibliotece Naukowego Zakladu im. Ossolinskich” z 1847 r. 71, Zaakcen-
towal on swa przynalezno$¢ do grona budowniczych obiektu oraz swojg
obecno$¢é w momentach dla inwestycji zwrotnych. Publikacja w lwow-
skim czasopi$mie oraz zawarte w niej kompetentne wiadomosci o szwaj-
carskich poczynaniach Lelewela, takze sygnowanie litera ,,B”, nasunely
Alicji Kasprzyckiej przypuszczenie, ze kryptonim ukrywa nazwisko Ed-
warda T. Bielinskiego — dzialajagcego w Galicji w przededniu Wiosny
Lud6éw reemigranta ze Szwajcarii, istotnie przed powstaniem pracujace-
go przy kanale w charakterze szefa wydzialu ?2. Mozna przyjaé, ze jest

8 AGAD ZK sygn. 129, datowany: Warszawa 18 XII 1827 r., wykonany przez
por. inz. Jana Thomasa, zatwierdzony przez gen. Malletskiego. Dotychczas przyj-
mowano, ze projekt kanalu bocznego Netty zostal opracowany w koncu 1829 r.
(na podstawie alternatywnego Plan du cours de ld Netta depuis Bialobrzegi jusqu’a
Debowo avec deux projets pour établir des ecluses, Augustow 27XI11829r., —
(Biblioteka Publiczna M. St. Warszawy sygn. 42—20. Por. M. Urbanowski, dz.
cyt. s. 39). Jak sie okazuje, woéwczas zatwierdzono weczesniej przygotowane roz-
wigzanie.

% M. Urbanowski, dz. cyt. s. 41. Por. pismo T. Urbanskiego do Banku
Polskiego z 1811937 r. z opinig inz. W. Korczakowskiego — Muzeum w Augustowie
MZA/43/H/2—3 oraz L. Wolski, dz. cyt. s. 60, 79.

7 B, [E. T. Bielinski?}: O zZyciu i pracach Jana Lelewela w zawodzie
budownictwa i komunikacji wodnych i lgdowych. ,Biblioteka Narodowego Za-
kladu im. Ossolinskich” 1847 z. 12.

72 A. Kasprzycka: W 150 rocznice rozpoczecia budowy Kanatu Augu-
stowskiego (z dokumentéw). ,Nautologia” 1974 nr 4 s. 21. OkreSlenie ,szef wy-
dzialu szluzy” wystepuje przy nazwisku J.P. Lelewela w protokole nr 6 z 31 VII
1829 r. (AGAD Komisja Rzadowa Wojny — dalej skr6t KRW — 406 B k. 80). Ze
wzgledu na analogie z francuska organizacjg komunikacji wodnych uwazam to
okreSlenie za bardziej uprawnione do stosowania niz uzywane zamiennie ,kie-
rownik budowy” lub ,inzynier wydzialowy”).
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Ryc. 5. Ksztaltowanie sie projektu Kanalu Augustowskiego I wersja Memoire
sur Ligne de Navigation devant unir la Narew au Niemen II uzupelnienia w trak-
cie realizacji a — wg Carte Generale.. b — wg Plan de la Ligne.. ¢ — wg Carte
du cours.., d — zmiany dokonane za administracji Banku Polskiego, e — zlikwi-
dowana $luza w Czortku.
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to zrédio miarodajne. ,,B.” omawiajgc strukture organizacyjng pomija
personalia, przedstawiajac wylgcznie stopnie i funkeje.

Na czele inwestycji stal ,jeneral dyrektor”, ktéory miat do pomocy
»pulkownika szefa robo6t” i ,,pulkownika szefa rachunkowosci”.

Z listu Pradzynskiego z 19 lipca 1824 r. wynika, ze juz w tym cza-
sie przelozonym jego byl dyrektor - dowddca inzynieré6w gen. Jan Ch.
Malletski de Grandville (pierwotne nazwisko Jean B. Mallet) 73, Jemu
wiec powierzona byla dyrekcja — nazywana czasem ,,bezpoSrednim kie-
runkiem” budowy 7. Kierownictwo robét czyli funkcje ich szefa pelnit
glowny twoérca projektu — Ignacy Pradzynski, podputkownik Kwater-
mistrzostwa Generalnego ?5. Ci naczelni sternicy inwestyeji, znajacy sie
dobrze od czternastu lat, nie darzyli sie wzajemnie sympatig i wczeéniej
juz zdarzaly sie miedzy nimi nieporozumienia. Reprezentowali odmien-
ne, rywalizujagce ze sobg formacje, co na pewno nie utatwiato wspélpra-
cy 6. Po aresztowaniu Pradzynskiego — wspéttworcy Towarzystwa Pa-
triotycznego — w nocy z 25 na 26 lutego 1826 r. jego stanowisko na
krotko zawakowalo. W potowie roku przyjat je podpulkownik He'hryk
Rossmann z Korpusu Inzynieré6w — Niemiec z pochodzenia, dotychczas
profesor budownictwa cywilnego Szkoly Aplikacyjnej Artylerii i Inzy-
nieréw, zastuzony dla polskiej kultury technicznej 77. Nawigzal on wcze$-
niej wspodlprace z Pradzynskim, poSwiecajgc inwestycji — zapewne
w charakterze rzeczoznawcy — czas nie zwigzany z obowigzkami dy-
daktycznymi 8, Szefem rachunkowo$ci pozostawat chyba przez . caly
przedpowstaniowy okres putkownik artylerii Jan Krysinski, pelnigcy ta-
kg samg funkcje w Komitecie Artylerii i Inzynieréow 7.

3 BPAN Krakow sygn. 1951 k. 70. Por. Pamietniki generata Prqdzynskiego
s. 102.

7% Np. w piémie w.ks. Konstantego do A. Wirtemberskiego z 10/22 VII 1824 .,
cytowanym przez I. Znaczko-Jaworskiego, dz. cyt. s. 21; w protokole DCXCIX
Rady Administracyjnej z 26 VIII 1826 r. (AGAD PRA t. 16 s. 216—217).

% BPAN Krakéw sygn. 1951 k. 70: ,roboty kanatu, ktore ja sobie mam
oddane pod rozkazami Malleta”. Malleta i Pradzynskiego okre$lano czasem jako
»dyrygujacymi robotami” (Por. ,,Gazeta Korespondenta..” 1825 nr 137, ,Dziennik
Urzedowy Wojewbédztwa Augustowskiego” — dalej skrét ,DUWA” — 1825 s, 279).

76 Pradzynski — wychowanek Malleta przeszed? juz w styczniu 1815 r. na
wlasng prosbe do formacji dowodzonej przez gen. Hauke. Por. K. Kolacz-
kowski: Biografia generata Ignacego Praqdzynskiego. Poznan 1851 s. 12.

77 Wspomnienia jenerala Klemensa Kotaczkowskiego. Ks. 3. Poznan 1900
s. 10, 88—89. Por. B. Gembarzewski: Wojsko Polskie 1815—1830. Warszawa
1903 s. 142; S. L oza: Rodziny polskie pochodzenia cudzoziemskiego osiadte
w Warszawie i okolicach. T. 1. Warszawa 1932 s. 131.

8 Muzeum w Augustowie MZA/43/H k. 66. W 1825 r. Rossmann przebywal
w Augustowie od drugiego tygodnia czerwca do poczatku listopada; ponownie
wyjechal z Warszawy przed Bozym Narodzeniem. Por. ,Monitor Warszawski”
1825 nr 69, 135, 156.

% B. Gembarzewski, dz. cyt. s. 142, Por. PSB hasto pidra J. Ziblka.
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Dyrekcja zatrudniala w charakterze inzynieréw wydzialowych i w in-
nym charakterze dwunastu oficeréw. Za Ludwikiem Wolskim, korzysta-
jacym z informacji jednego z nich — Michala Przyrembla, mozna podaé
ich nazwiska, ale tylko w odniesieniu do stanu z 1827 r. %, Wymieniam
za zr6dlem, korygujac rangi i dodajgc imiona 81,

Michal Przyrembel jako podporucznik Inzymieréw kierowal budowg
$luzy Debowo. Wspomniany juz porucznik Edward T. Bielinski, adiunkt
Komitetu Artylerii i Inzynieréw dozorowal ,fabryke” wapna hydraulicz-
nego przy Sluzie Bialobrzegi. Podporucznik Inzymieréw — Aleksander
Randau — administrowal wielky cegielnig pod Augustowem. Porucznik
Inzynierow — August Szulc (wlasciwie Szultz 82) — kierowal budowg
Sluzy Przewiez (zwamej wtedy Rudg Wojciechowsks) i zwigzanego z nig
przekopu. Kapitan Kwatermistrzostwa — Jerzy Armold — madzorowal
prace przy Sluzie Gorczyca i zwigzanym z nig przekopie oraz produkcje
zakladu wapna hydraulicznego. Nie wymieniony z nazwiska kapitan,
ktéry realizowal Sluze Swoboda i wiodacy ku miej przekop, to Jan P. Le-
lewel, adiutant Malleta, ktérego nazwisko ze wzgledéw cenzuralnych mnie
moglo ukazaé sie w paskiewiczowskiej Warszawie. Podporucznik Inzy-
nier6w — Michat Horain 8 — zajmowatl sie $luzg Paniewo i pobliskim
przekopem. Julian Piedzicki, podporucznik Kwatermistrzostwa byl sze-
fem wydzialu $luzy Perkué¢. Pozostajagcy w tymze stopniu, lecz w' for-
macji inzynierskiej — Wojciech Korczakowski — pracowal przy Sluzie
Mikaszowka. Konstanty Jodko — porucznik Korpusu Inzynieréw — kie-
rowal budowg $Sluzy Sosnéwek.

Do pelnego skladu brakuje dwoéch oficeréw. Zapewne jednym z nich
byl realizator najwazniejszej cze$ci systemu — kanalu podziatowego, nie
wymieniony przez Wolskiego. Na zachowanych kopiach wykonawczych
projektu znajduja sie podpisy dwoch oséb odpowiedzialnych za te pra-
ce — na jednej — Jana Woyczynskiego, porucznika Inzynieréw, adiutanta
Malleta, na drugiej — Jama Jokisza — podporucznika tej formacji &.
Z poréwnania dat wynika, ze Jokisz wszedl na miejsce Woyczynskiego,
zdymisjonowanego przez Naczelnego Wodza 16 stycznia 1827 r. Przejal
powaznie zaawansowane dzielo kolegi 21 lutego 1827 r. Wykaz mozma
uzupenié osobg Jana Thomasa, porucznika Inzynieréw, autora planu
ogblnego kanalu z 18 grudnia 1827 r. 85,

8 I, Wolski, dz. cyt. s. 82.

8t Na podstawie ,Rocznikébw Wojskowych” oraz rozkazéw dziennych Naczel-
nego Wodza, publikowanych przez prase warszawska.

82 Takg pisownie podaje tablica pamigtkowa §luzy Przewiez.

8 Bywa mylony ze stryjem, péZniejszym generalem hiszpanskim (por. J. G 6-
rewicz B. Ortowski, dz. cyt. s. 134; zob. hasto PSB oprac. przez A. Owsinska)
oraz bratem — Wincentym, od 1VI1824r. oficerem Kwatermistrzostwa General-
nego (por. C. Bloch, Generat... s. 166).

8 AGAD ZK sygn. 591—9, 10.

8 Tamze sygn. 129.



364 W. Batura

Sklad i stan osobowy ulegal zmianom w zaleznosci od potrzeb i oko-
licznosci losowych. W momencie najtrudniejszym — rozruchu inwe-
stycji — obsada byla wieksza. Pradzynski korzystal z pomocy pietnastu
oficeréw, miedzy ktérymi znajdowal si¢ nie wystepujacy tu pdzniej ka-
pitan Kwatermistrzostwa — Wojciech Chrzanowski 8. Poczatkowo ofi-
ceréow sztabowych zapewne bylo wiecej — do nich nalezaly sprawy pla-
nowania i onganizacji. Po aresztowamiu Pradzynskiego Malletski skiero-
wal na budowe swych najblizszych wspéipracownikéw. Wiadomo np., ze
tak wybitny inzynier jak J. P. Lelewel przyby! w Augustowskie dopiero
w 1826 r. &,

Kolejne zmiany nastgpily w 1828 r. Na wojne rosyjsko-turecka od-
delegowani zostali Bielinski, Jodko, Piedzicki i Szultz 8. Nastgpilo to
w trakcie prowadzonych robét, przeto na nieukonczone $luzy skierowa-
no nowych szeféw wydzialéw. Horain po zbudowaniu Paniewa przejgl
Kudrynki z ragk Bielinskiego. Jodke zastgpil podporucznik Inzynieréw —
Fryderyk Wielhorski 8. Na ogoé! kierownictwo rob6t na poszczegélnych
odcinkach przejmowali oficerowie od lat zatrudnieni przy Kamale: w
1829 r. — Korczakowski (Wolkuszek), Arnold (Dgbréwke) i Lelewel
(Niemnowo) %. Pojawiajg sie w tym czasie: podporucznik Inzynieréw —
Adolf Gerschow 1 oraz podporucznicy Kwatermistrzostwa — Cyprian
Wolski i Jerzy Wollowicz, tworzacy wraz ze zwolnionym z wigzienia Pra-
dzynskim komisje wykupu gruntow- %2,

Stuzbe inzynierska uzupelniali ,elewi” czyli ,konduktorzy”, wyko-
rzystywani miedzy innymi w charakterze kreslarzy-kopiséw 9. ,B.” wy-
mienia dziesieciu. Znani sg: Julian Dmochowski, Ludwik Koeppen, Adam
Krauz, Wilhelm Kolberg, Fortunat Czarnecki, moze w tym charakterze
pracowal przed awansem Adolf Gerschow %.

Pozostaly personel stanowilo dwoéch dozorcow magazyndéw, oddzial
kompanii rzemie§lniczej i dwudziestu dozorcéow Sluzowych.

8 BPAN Krakow sygn. 1951 k. 70v.

8% P, Lelewel: Pamietniki i diariusz domu mojego. Wrocltaw 1967 s. 278 —
jeszcze 12 XII 1825r. przyjezdza do brata z Zamoscia.

8 Wspomnienia jenerata Klemensa Kotaczkowskiego... ks. 3. s. 103 oraz roz-
kazy Naczelnego Wodza z lat 1829—1830.

8 Na podstawie tablic pamigtkowych $§luz Kudrynki i Kurzyniec.

% Woltkuszek i Dgbréwka — T. Tillinger: Jak budowano Kanat Augu-
stowski. ,,Morze” 1933 nr 10 (tablice pamigtkowe); Niemnowo-AGAD KRW 406
B k. 80 B,, dz. cyt.

8t J Bartys$: Czerwony hrabia Karol Brzostowski. Warszawa 1978 s. 101.

%2 AGAD KRW sygn. 406 B u. 37—38.

%8 B; dz. cyt. Zachowane zostaly m. in. plany wykonane przez L. Koeppena
(Bibl. Uniwersytetu Warszawskiego sygn. M-1447), A. Krauza (AGAD ZK 591-12, 22),
P. Czarneckiego (tamze 591-15), J. Dmochowskiego (591-16).

% Patrz wyzej oraz: Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Suwalkach, Akta
Notarialne (dalej skré6t WAP Suwalki AN) t. 37 nr 4 z 161111829 r.; F. Kucha-
rzewski: Kiedy pojawili sie technicy w Polsce.. Warszawa 1913 s. 31 (o Kol-
bergu); PSB.
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Rzemieslnicy wojskowi wykorzystywani byli gléwnie przy produkeji
materialéow budowlanych (cegielnie i wapielnie) oraz jako majstrzy
murarscy 9. Wykwalifikowanych rzemielénikéw (murarzy i ciesli) spro-
wadzano takze z Prus %.

Na szerokg skale zastosowano system antrepryz prywatnych, spraw-
dzonych przy budowie twierdz w czasach napoleonskich, czesto stoso-
wany przez inzynierie cywilng %7. Przerzucal on troske o czysto organi-
zacyjne sprawy na barki przedsiebiorcow zwanych tez liwerantami, kt6-
rzy znajdowali sposobnosé obrotu wlasnymi kapitaltami. Wylgczono z tego
systemu sfere organizacji i produkeji zakladéw przemyslowych oraz pra-
ce murarskie. Przedsiebiorcow wylaniano w drodze tzw. ,minus licy-
tacji”, na zasadzie: kto za mniejsza sume podejmie sie danej antrepryzy.
Spisywana umowa drobiazgowo okre$lala ich obowigzki, by dbali o jako$é
robo6t i nie naruszali intereséw inwestora %. Z ogloszen Dyrekeji Kanalu
Augustowskiego publikowanych przez ,,Dziennik Urzedowy Wojewodztwa
Augustowskiego” znany jest zakres takich dzialan. Antrepryzy dotyczy-
ly dostaw narzedzi i wyposazenia sprzetu, a nawet materialéw biuro-
wych (np. taczek, lin i sznuréw kafarowych, swiec, materiatéw piSmien-
nych), dostaw surowcéw (np. kamieni ,,polowych” czyli granitu, kamieni
wapiennych, smoty i paku, ptétna, drewna budowlanego i opalowego) lub
tylko przetransportowania ich z miejsc eksploatacji (kamieni ciosowych,
cegly, gliny, drewna sosnowego i debowego) wreszcie wykonania kon-
kretnych prac (karczowania lasu, sporzgdzenie wykopdow, postawienia
mostéw, darniowania). Drogg ,,plus licytacji (kto da wiecej) wypuszeczana
byla w rece prywatne dzierzawa z propinacji.

Robotnicy pochodzili z wolnego najmu, przy czym duzg ich czesé sta-
nowili staroobrzedowcy-Rosjanie, sprowadzani nawet z guberni wilen-

% L. Wolski, dz. cyt. s. 81—82.

% Tamze. Por. Johann Fritsch majster kunsztu ciesielskiego przy S$luzie Dagb-
réwka — WAP Suwalki AN t. 37 nr 11 z 11 V1829 r.

9 Por. J. Kosim, dz. cyt. s. 16—71 oraz wyjasnienia Dyrekcji Generalnej
Korpusu Drog i Mostow ,,Gazeta Korespondenta...” 1823 nr 60. "

98 Przykladowe warunki licytacji najpelmiej przedstawia ,,DUWA” 1827 nr 27
(chodzi tu o wykonania mostu w Klonownicy i Suchej Rzeczce). Warto zacytowacé
punkty 7 i 8: ,Lubo juz w punkcie poprzedzajacym zastrzezone bylo, aby obra-
bianie drzewa kosztorysem objetego, bylo uskutecznione przez cie$§li doskonalych,
jednak Dyrekcja kanalu zastrzega sobie, aby pale byly dobrze whbite, wigzania
pewne, a cale drzewo zdrowe, czyste i gladko obrobione, jako tez wszystkie inne
materialy do budowy tych mostow uzy¢ sie majgce, powinne byé¢ dobre [..].
»wszystkie zelastwo do budowy mostéw potrzebowaé sie winne, ma byé przed
przybiciem onega lub osadzeniem, w policji miasta Augustowa zwazone, ktérego
aktualng wage burmistrz miejscowy po$wiadczy; przedsiebie[!lrca za§ przy od-
biorze tej budowy do protokotu odbie[!]rczego potrzebne sSwiadectwo zlozyé jesh
obowigzany”.
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skiej, oraz biedota zydowska ®. Sciggala tez mlodziez chlopska chronigca

sie przed poborem 1, Egcznie na placach budéw — w zaleznoéci od
zakresu rob6t — przebywalo dziennie od czterech do siedmiu tysiecy
ludzi 101,

Znamy niewiele nazwisk przedsigbiorcow. Gléwnym antreprenerem
byt niejaki Ryk, oskarzony przez podwykonawcéw o malwersacje finan-
sowe 102, W polowie lipca 1824 r. zwigzany byl z budowa deputowany
lomzynski Antoni Budziszewski1%. Z dostawg lub wykonawstwem mo-
stu plywajgcego mial do czynienia Tadeusz Janowski, wlaSciciel Zako-
la w powiecie sokélskim 1%, Transport kamieni ciosowych ze Zbozenny
w Radomskiem odbywal sie berlinkami znanego kupca warszawskiego
Jakuba Reszke 195, Z publikacji o Karolu Brzostowskim wiadomo, ze obok
niego podjelo sie antrepryz wielu jego sgsiad6w 108,

Duza trudno$¢ z racji oddalenia od o$rodkéw przemystowych i bazy
surowcowej Krolestwa stanowilo zaopatrzenie w materiaty budowlane.
Z listu H. Rossmanna do Pradzynskiego z 26 grudnia [!] 1826 r. oraz
z innych dokumentéw, zachowanych w tece Prgdzynskiego, wywniosko-
waé¢ mozna, ze w centrum uwagi dyrekcji pozostawalo zapewnienie bu-
dowie odpowiedniego spoiwa, wigzacego pod wplywem wody i uodpor-
nionego na jej dzialanie oraz na zmiany warunkéw atmosferycznych.
Juz sama data wskazuje, jakg wage przykladano do tej sprawy. Ross-
mann zawiadamial o nieudanych rekonesansach na Kielecczyzne, gdyz
nie znalazt z16z wapna naturalnego o wlasciwosciach hydraulicznych.
Wezesniej identyczny skutek daly poszukiwania w okolicach Augusto-
wa 107, Wobec tego trzeba bylo opracowaé¢ metode wytwarzania na skale
przemyslowe ,sztucznego wapna hydraulicznego”, wynalezionego we
Francji przez Louisa Vicata. Inzynierowie polscy najprawdopodobniej pod
kierunkiem Feliksa Pancera, przy duzym wkladzie samego Pradzyn-

® 1. Wolski, dz. cyt. s. 81; C. Bloch: Ignacy Prqdzyfnski.. s. 388; Muzeum
w Augustowie MZA/43/H k. 32, 35.

100 Por, listy goncze ,,DUWA” 1829 s. 582.

10t T, Wolski, dz. cyt. s. 81 ocenia na 5—7 tysiecy; B., dz. cyt. — 6 tys.
prasa warszawska z 1825 r. — 4 tysigce.

102 J, Kosim, dz. cyt. s. 220.

108 MZA/43/H k. 12—12v. Budziszewski by! antreprenerem budowy ratusza
w Lomzy w 1821 r. Por. M. Lodynska-Kosifiska: Katalog rysunkéw ar-
chitektonicznych z akt Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych w Archiwum
Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie. Warszawa 1974 s. 180

104 WAP Suwalki AN t. 37 nr 4 z 16 II1 1829 r.

108 Kurier Warszawski” 1827 nr 301.

108 I, Pietrusinski: Krasnybér czyli Sztabin i Karol hr. Brzostowski.
»Przeglad Europejski, Naukowy, Literacki i Artystyczny” J. I. Kraszewskiego
1862 t. 1 s. 469—470.

107 MZA/43/H k. 66—66v oraz inne dokumenty w tej tece. Szerzej — W. Ba-
tura, dz. cyt. s. 391—392, 394.
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skiego, przygotowali te produkcje bardzo szybko 198, Zrédlo — méwigce
o terminie dostaw wapna — 31 sierpnia 1825 r. — stwierdza, ze juz we
wrzeSniu przygotowana byla do pracy ,fabryka” w Biatobrzegach 109,
Drugi zaklad — w Gorczycy — oznaczony zostal na planie z 1 stycznia
1826 r.10 Pozniej zdecydowano scentralizowanie produkeji w duzej
wytwoérni nad rzekg Hanczag — w Starej Woélce (inaczej w Woélce Rza-
dowej) 111, )

Rossmann duzo miejsca poswieca w lisScie kamieniom ciosowym. Pod-
daje mys$l, aby ze wzgledu na trudnosci i koszty transportu z kamienio-
loméw w Knurowie i Baldowie, zorganizowa¢ kopalnie w poblizu miejsc
budowy. O tym, ze idee potraktowano powaznie, §wiadczy eksploatacja*
blizej nieznanych z16z w rejonie Grajewa i w Nowogrodzie Lomzyn-
skim 112, Moze ich wyczerpanie bylo bezposrednig przyczyng decyzji dy-
rektora Kanatu, ktéry zaczal sprowadzal ciosy piaskowca z wiasnych d6br
w Radomskiem (Zbozenna). Pierwszy transport dotar! do Augustowa 27
pazdziernika 1827 r. 13 Na podkreslenie zasluguje fakt, ze byl to jedy-
ny material Sciggany z daleka. Bloczki granitowe obrabiano z glazéw
narzutowych Pojezierza Suwalskiego 114. W poblizu znajdowaly sie cegiel-
nie, urzgdzone na skale wowczas niespotykang. Pierwsza pracowala pod
Augustowem nad jeziorem Necko, w miejscu, gdzie najbardziej zbliza
sie do jeziora droga raczkowska 115, Druga urzadzono — jak zapewniajg
zrédta — na Hanczy. Chyba wigza¢ jg nalezy z nieczynng w czasach
miedzywojennych wielky cegielnia w Jozefatowie pod Woélka Rzadowa
(Wélka Woltowiczowska?) 118,

© e——

Zelazo lane i kute dostarczala ,,Huta Krasnoborska” Karola hr. Brzo-
stowskiego, mieszczaca sie poczatkowo w budyneczku pobrowarnym
w Janéwku, za§ od 1825 r. w nowowybudowanej za kredyty Dyrekeji
Kanalowej fabryce w Hucie Sztabinskiej, dysponujgcej wielkim pie-

18 J Goérewicz: My$l techniczna a przeciwwilgociowa ochrona budowli
prZemyslourych w Kroélestwie Polskim w pierwszej polowie XIX w. Wrocltaw 1972
s. 60—64; C. Bloch: Ignacy Prgdzynski.. s. 389. O wkladzie Pradzynskiego —
K. Kolaczkowski: Biografia.. s. 14. Duzg role odegral wykladowca chemii
Szkoly Aplikacyjnej — adiunkt Glownej Apteki Wojskowej — Jb6zef Nowicki.

1 DUWA” 1825 nr 35.

- 10 AGAD ZK sygn. 591—3.

m I Znaczko-Jaworski: Wczesna produkcja i stosowanie sztucznego
wapna hydraulicznego przy budowie Kanalu Augustowskiego (wediug materialéw
leningradzkich). ,,Cement-Wapno-Gips” 1977 nr 11 s. 330—345. Por. Wélka Rzg-
dowa i jej okolice. ,,Nasz Glos” [Augustéw] 1935 nr 4/34 s. 42.

12 Monitor Warszawski” 1825 nr 102; ,DUWA” 1825 nr 48.

u8  Kurier Warszawski” 1827 nr 301.

m I, Wolski, dz. cyt. s. 81.

18 AGAD KRW 406 B k. 39; lokalizacja: AGAD ZK 591 oraz 129.

M8 np. Wolski, dz. cyt. s. 81. Por. ,Nasz Glos” 1935 nr 4/34 s. 42.
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cem 117, Znajdujgcy sie w trudnej sytuacji materialnej znany pézniej re-
formator spoleczny K. Brzostowski uzyskal pozyczke od gen. Malletskie-
go po ,starej znajomos$ci” 118,

Infrastrukture przemyslowsa uzupelnialy niewielkie warsztaty. W sa-
mym Augustowie kuznia oraz najprawdopodobniej Slusarnia i stolarnia
mieScily sie w szopach przy ulicy Miynskiej (dzi§ Zwigzkéw Zawodo-
wych) w obrebie obecnej posesji operatora $luzy 119,

Organizacja pracy byla na tyle dobra, ze cykl budowy $luzy nie
przekraczat dwdch lat 120,

Recenzenci: Jerzy Jasiuk i Tadeusz M. Nowak

B. Bamypa

HAYAJIO CTPOUTEJIBCTBA ABI'VCTOBCKOI'O KAHAJIA
TIOTIBITKA HOBOM TPAKTOBKY

B craTthe BIEpBBIE IOKa3aHBI OOCTOATENHCTBA COOPYXEHHS ABIYCTOBCKOTO KaHAna — BbI-
JIAFOIIErOCsT MAMSATHHKA ITOJTbCKOM TEXHWKH IepBoi monoswubl XIX Beka, KOTOphIE BO BCEX Tpak-
TOBKax J0 HACTOSLIEr0 BPEMEHH HE NPENCTABIISIIUCH AOCTATOYHO SACHO. ABTOP PacCMATPHBAET
TeHe3uC uaeu coenunenusi pexn HapeBa ¢ pexoit HemaH, mpu4YMHBI aKTHBHOTO YYacTHSI apMHM
B CTPOHTEJIGCTBE, CO3LHAHWE M aBTOPCTBO IIPOEKTA, NPEACTABIACT PYKOBOASIUMIA COCTAB M Opra-
BE3aIM0 pabor.

Tenesnc maem coenmHeHHs kaHaioMm pex Hapesa m Hemama — ciremyrommit: MEHHCTD u-
rancoB ®@. K. Opynka-JIrobenxn coobma ¢ MEHHCTPOM BHYTperHuX nei Koponeecrsa ITomsckoro
T. MOCTOBCKHM C HEJIBIO YJIyYLICHHS OTHOmEeHm ¢ IIpyccueit mpeaioxkui NaBHO NEHHMYIO H IO-
IyNApHYIO MIEI0, TPAAHIEs KOTOPOi Geper cBoe Havaio B 3moxe Bo3poxneHust ¥ xoTopasi mpH-
obpena Gonee KOHKPETHYIO (OpPMY €I(c B CTAHHCIABCKAE BPCMEHA.

Yr1o xacaeTcs NPAYHH AKTHBHOIO YYaCTHsSI APMHMH B CTPOHTEIBLCTBE, ABTOP OOpaIiaeT BHH-
MAaHAe Ha OOIIECTBEHHO-IIOMMTAYECKAE NPEANOCHUIKA, O KOTOPBIX YMATYABAJIOCh B ITPEIBLUIYIIAX
TPaKTOBKAaX MCTOPHH KaHAJA.

B TpeTtheii 9acTH, Ha OCHOBE NOCTYIHBIX HCTOYHHKOB, YCTAHOBJICHA XPOHOIOTHYECKasA O4epe-
HOCTb JIOKYMEHTOB O XOA€ CO3AaHHS IPOEKTa, YTO NO3BOJHIO BHIXETHTH TPH (ha3bl MPOEKTHPO-
BamuA. Iloka3ano, uto paspaGorauunii M. IIponmsuuckam Memoire sur la Ligne de Navigation

u7 I, Wolski, dz. cyt; A. K.: Kanat Augustowski. ,Przyjaciel Ludu”
[Leszno] 1840 nr 12, hasla w encyklopediach i inne materialy wspoélczesne. Por.
J. Bartys; Czerwony hrabia... s. 201—203.

18 Do 1819 r. Brzostowski sluzyl w sztabie wojsk polskich jako adiutant
polowy w stopniu porucznika. Nalezal w tym czasie do lozy ,Boulier du Nord”,
ktérej czlonkami byli m.in. Mallet i Pradzynski. Zob. L. Hass: Sekta farmazonii
warszawskiej. Warszawa 1980 s. 554.

19 Szkic sytuacyjny Nowego Rynku, wyk. Antoni Strawinski w 1829 r. AGAD
KRSW sygn. 6352 s. 134. Organizacje warsztatdéw uwzglednia proébny kosztorys
w tece Pradzynskiego — MZA/43/H k. 26—27.

120 Na podstawie dat umieszczonych na tablicach pamigtkowych.
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devant unir la Narew au Niemen — 3TO TeXHA4ECKOE ONMACAHZAE YTBEPKICHHOTO 1IapeM MPOEKTA,
co31aHHOTO ocerbio 1824 rona. IIPOeKT B XOAe CTPORTENLCTRA OblT 3HAMATEIBHO YAVYIICH CAMEM
aBTOPOM, €ro IIOCIENOBATENSAMH W HAYaJIbCTBOM.

B 3aKkil0Y€HUHM NPUBOAUTCH TEPCOHAJIBHBIN PYKOBOIAUIMA ¥ WHDKEHEPHBLIH COCTAB IEPBOrO
3Tama CTPOMTEIBCTBA 3TOrO OOBEKT4, OMHCHIBAETCS €r0 OPraHmM3alus H NPOMbLIUIEHHas 6a3a.

W. Batura

LES DEBUTS DE LA CONSTRUCTION DU CANAL D’AUGUSTOW

(UNE NOUVELLE PRESENTATION D UPROBLEME)

L’auteur cherche a expliquer dans son article certaines circonstances, dans
lesquelles le Canal d’Augustéw fut construit; ceci semble étre d’autant plus im-
portant, qu’il s’agit d’'un monument historique de la technique polonaise de la
I-ére moitié du XIXe siécle et que les ouvrages, consacrés antérieurement a ce
monument, n’ont pas éclairci les questions relatives a sa construction d’une manie-
re pleinement satisfaisante. L’auteur exprime son opinion sur les questions
suivantes: les origines d’idée d’unir la Narew au Niemen, les raisons pour les-
quelles les autorités militaires y furent engagées, la préparation du projet et la
paternité de celui-ci, la direction et 'organisation des travaux.

Pour ce qui concerne la premiére des questions sus-mentionnées I’auteur met
en valeur le fait que le Ministre du Trésor, F. K. Drucki-Lubecki, en coopération
avec le Ministre des Affaires Intérieures, T. Mostowski, entreprirent — dans le
contexte des relations avec la Prusse — une idée, jadis fort appréciée et populaire;
idée dont la tradition datait de la Renaissance et qui prit la forme d’un plus
vaste concept du temps du roi Stanislas Auguste Poniatowski.

Quant a la seconde question, l'auteur attire lattention du lecteur sur les
conditions politiques et sociales de l’entreprise, probléme que les ouvrages de ses
prédécesseurs passaient sous silence.

Dans la troisiéme partie de l’article, l'auteur passe en revue les documents
déja connus, relatifs au projet du Canal, afin d’en présenter l'ordre chronologique,
ce qui permet d’observer les phases successives du projet. L’auteur démontre
que le Mémoire sur la Ligne de Navigation devant unir la Narew au Niemen,
élaboré par 1. Pradzynski, c’est une description technique d’un projet approuveé
par le tsar. Cette description fut rédigée en automne 1824. Au cours de la
réalisation de l’investissement, le projet originaire fut considérablement ameélioré
par ‘son auteur, ainsi que par les remplagants et les supérieurs de celui-ci.

L’article apporte également la liste des dirigeants et des ' ingénieurs, qui
travaillérent a cette entreprise au cours de la premiére étape de la réalisation
de l'objet; il montre aussi l'organisation et la base industrielle du chantier.






