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Tadeusz Dierzykray-Rogalski
(Warszawa)

HISTORIA BADAN SZCZATKOW KOSTNYCH
JANA Z CZARNOLASU KOCHANOWSKIEGO

W jednym ze swych utworéw wielki
poeta pisze, ze chyba popiét jego kosci mnie
bedzte wzgardzony i na przekér wokot po-
zostalosci ' szczqtk6w doczesnych Jana Ko-
chanowskiego zebralo sie bardzo wiele nie-
wiadomyeh *. .

Sprawa nie jest nowa. Jan Rymarkiewicz w zwiazku z koléjﬁylﬁ jubi-
leuszem Kochanowskiego pisal w 1880 r., a wiec przeszlo 100 lat temu
,»Nie w1adomym jest dzien urodzenia, kwestlonowanym dzien $mierci;
niepewnym jest miejsce spoczynku [..]”1. Co ciekawsze — podjete
w “ostatnim czasie zespolowe badania specjalistébw z réinych dziedzin
nie posunely sprawy naprzéd, a — przeciwnie — jeszcze bardziej RE!
zagmatwaly.

* Ilustracja zamieszczona na poczatku artykulu przedstawia fragment szesna-
stowiecznego ornatu w kosciele w Zwoleniu z herbem Slepowron Kochanowskich
(fot. Z. Kopcinski). ‘

) 1J, Rymarkiewicz: Kolebka, dom i gréb Jana Kochanowskiego czyli
Sycyna, Zwolen, jaki przedstawiajq widok. Poznan 1880 s. 37—38.
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Jan Kochanowski zakonczy! zycie w 1584 r. w Lublinie na zamku,
gdy mial stangé przed obliczem kréla Stefana Batorego w zwigzku ze
sprawg swego szwagra Podlodowskiego, ktory zagingt w Turcji wystany
tam przez kréla po zakup koni. Poeta zmart? ,tkniety apopleksjg”. Poda-
wane sg przy tym az trzy daty jego $mierci: 16, 20 i 22 sierpnia 1584 r.
Czyzby po owym ataku Kochanowski zyl jeszcze kilka dni?

Zapewne musial uplyngé¢ jaki§ czas od chwili $mierci do momentu
zawiadomienia rodziny i przewiezienia zwlok do do$¢ odleglego Zwole-
nia. Do tego czasu zwloki Jana powinny byly by¢ zlozone w podziemiach
ktoregos z kosciotow lubelskich? Kochanowski byl juz wéwezas postacia
znang, jeSli nie stynng. Niestety nie przetrwaly zadne wzmianki, gdzie
zlozono cialo. Czy rzeczywiscie w podziemiach kosciota $w. Michata?

Zwloki spoczely w Zwoleniu, w krypcie, pod XVI-wiecznym koscio-
lem parafialnym. Zostaly tam tez zlozone zwloki jego rodzicéw i podzie-
mia kaplicy, zwanej odtagd Kaplica Kochanowskich, powoli zapelnialy sie.
Na jej Scianie miedzy innymi epitafiami umieszczono w 25 lat po $mier-
ci Jana Kochanowskiego piekng marmurowg plaskorzezbe, ktora jest —
moim zdaniem — jedynym, wiarygodnym portretem poety.

Dopiero prawie w 200 lat pdézniej do grobu Kochanowskiego w Zwo-
leniu dobral sie poszukiwacz ,,pamigtek’” — Tadeusz Czacki. Mial on za-
braé czaszke poety i wlaczyé do swych zbioréw ,relikwi narodowych”
w Porycku. Pytanie tylko, czy byla to czaszka Kochanowskiego?

W pieé lat pdzniej czaszka owa zostala ofiarowana ksieznej Izabelli
Czartoryskiej, ktéra kazata zrobi¢ dla niej specjalny, marmurowy maty
sarkofag. Czaszka umieszczona w Domku Gotyckim — w stynnej Swig-
tyni Sybilli w Pulawach — odbyla pdzniej podréz z Czartoryskimi do
Francji i w konficu znalazla sie w Muzeum Czartoryskich w Krakowie.

W 1927 r. znani antropolodzy: Julian Talko-Hryncewicz, Adam Wrzo-
sek i Michat Cwirko-Godycki dokonali dokladnych ogledzin i pomiaréw
wspomnianej czaszki. Nie posiadala ona zuchwy (Calverium), miata
cienkie kosci, niewysokie czoto i mocno uwydatnione tuki brwiowe. Poza
tym byla niska, ale najwazniejszg cecha byly jej male wymiary. Kosci
nosa wykazaly, ze jego grzbiet byl wypukly, a otwér nosowy dos$é¢ sze-
roki. Oczodoly nieco skosne, podniebienie szerokie. Wszystkie zebodoly
procz trzecich trzonowcow ulegly zarosnieciu. Jedyny zachowany zab (le-
wy trzeci trzonowiec Mj;) mial mocno startg korone. Szwy tej czaszki
byly niezaro$nigte z wyjatkiem dolnych partii szwu wiencowego. Wnioski
uczonych wyciagniete na podstawie tego opisu i danych pomxarowych
byly nastepujace:

»Sadzgc z wygladu i pomiaréw czaszki, a zwlaszcza z nieznacznej jej
wielko$ci, bardzo malej pojemnos$ci, slabo zaznaczonych chropowatosci
do przyczepu miesni, stromej potylicy, duzych oczodoléw, mozna by wy-
sung¢ wniosek, ze jest to czaszka niewiasty. Sadzqc za$§ z zarosnietych
zgbodotké6w i zarosniecia tylko dolnych czeSci szwu wiencowego, na-
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lezy przypuszczaé,:ze jest to ezaszka osobnika w wieku Srednim. Ba-
danie antropologiczne nie przemawia za tem, aby to byla czaszka Jana
Kochanowskiego” 2.

~Autorzy przeprowadzili tez analize dotyczacg badan dokonanych
w Zwoleniu przez Jana Rymarkiewicza, ktéory — jak wspomnialem wy-
zej — podal w watpliwos¢ fakt pochowania Kochanowskiego w Zwole-
niu. Jego zdaniem Kochanowski zostal pochowany w Lublinie i nie wia-
domo, czy kiedykolwiek zwloki zostaly przewiezione do Zwolenia, gdzie
w Kaplicy Kochanowskich znajduje sie jego rzezba nagrobna.

Wspomniani autorzy konczg swe dociekania stowami: ,Nie przema-
‘wiaja przeto za autentyczno$cig czaszki Jana Kochanowskiego, znajdu-
jacej sie w Muzeum Czartoryskich w Krakowie, ani badania antropo-
logiczne, ani $wiadectwa historyczne. Raczej mozna przypuszczaé, ze jest
to czaszka jakiej§ niewiasty z rodziny Kochanowskich, pochowanej
w grobowcu zwolenskim”.

Jednakze w sze$§¢ lat pozniej, tj. w 1933 r. prof. Adam Wrzosek zmie-
nil te opinie. Dostarczono mu bowiem dokument podpisany przez Ta-
deusza Czackiego, a wystawiony przez niego 4 X 1796 r. Czacki stwier-
dza w nim, ze 29 IV 1791 wszed! do grobu w kosciele w Zwoleniu i ,,zna-
lazlszy w trumnie tabliczke cynowsa Swiadczacy existencijg zwlok Jana
Kochanowskiego, glowe jego wzigl” 3.

Chce podkresli¢, ze poza otrzymanym od Stefana Komornickiego —
kustosza zbioréw Muzeum Czartoryskich — oswiadczeniem Czackiego,
nie zaistnialy zadne fakty, ktére pozwolityby zmieni¢ poprzednie orze-
czenie specjalistow. '

Dlaczego Czacki dopiero przeszlo pieé¢ lat po wydobyciu czaszki, kt6-
ra zostala wlgczona do jego zbior6w w Porycku, wystawil taki certyfi-
kat? Ot6z w tym wlasnie roku ofiarowal on wspomniang czaszke Iza-
belli Czartoryskiej. Ksiezna musiala wiec prosié o tego rodzaju ,,metrycz-
ke” eksponatu, choé¢ nie byla pod tym wzgledem zbyt wymagajgca, zwa-
zywszy, ze procz innych posiadala w swej kolekcji kosci Romea i Julii..."

Dokumencik wystawiony przez Czackiego budzi moje watpliwosci.
Swiadectwo bardzo zasluzonego na wielu polach nauki i kultury Ta-
deusza Czackiego nie jest tu, niestety, wiarygodne. Przede wszystkim:
skad tabliczka cynowa na trumnie czy w trumnie Jana? Jak wiadomo
trumna ta stanowila centralny element w rodzimej krypcie. Po co wiec
bylo to oznaczenie? Byla ona zreszta transportowana w Lublina, gdzie
poeta zmarl. Zapewne przygotowujac ja do tego transportu specjalnie

2 J. Talko-Hryncewicz A. Wrzosek: Czaszka Jana Kochanow-
skiego w Muzeum XX Czartoryskich w Krakowie (notatka antropologiczna). ,Prze-
glad Antropologiczny’” 1927 s. 5.

38 A Wrzosek: W sprawie autentycznosci czaszki Jana Kochanowskiego
w Muzeum XX Czartoryskich w' Krakowie. ,Przeglad Antropologiczny” 1933
s. 111—137.
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ja zabezpieczono. Nie wykluczone, ze zwloki zasypano wapnem, jak to
bylo w 6wczesnym zwyczaju4. Trumna mogla byé tez zalana smols,
umieszczona w drugiej — wiekszej.

Mozna przypuszczaé, ze w ciggu dwustu lat, jakie uplynely od chwili
$mierci poety, byla ona w lepszym stanie niz zlozone tam pézniej trum-
ny innych zmarlych czlonkéw rodziny Kochanowskich.

Czacki prawdopodobnie do grobu wcale nie schodzil, a czaszke wy-
dobyli mu za odpowiednig oplatg studzy koscielni, podajac pierwsza lep-
sza (najlatwiej dostepna).

Zaznaczam, ze sg to tylko moje domysty ale Czacki byl zbieraczem
kosci i czaszek slynnych Polakéw. W tym celu odbywal podréze po Pol-
sce; miedzy innymi za zezwoleniem Kapituly Poznanskiej pozwolono mu
zabra¢ do swych zbiorow kos¢ ciemieniowa krola Bolestawa Chrobrego.
Czaszek wiec miatl sporo.

Wazng rzecza jest, ze czaszka przywieziona ze Zwolenia nie zostala
w zaden spos6b oznaczona. A nawet specjalistom wiadomo, jak tatwo
pomyli¢ jedna czaszke z druga. Jesli nawet nalezala ona do Jana z Czar-
nolasu, to w Porycku mogla zosta¢ przypadkowo zamieniona, na przy-
klad podczas porzgdkowania (odkurzania) zbioréw. Stad ten ,,dodatek
dla ksieznej — wzmianka o tabliczce cynowej.

Zakladajac jednak, ze Czacki wszedl w posiadanie czaszki Jana lub
jakiego$ innego przedstawiciela (lub przedstawicielki — co bardziej zga-
dzaloby sie z jej cechami fizycznymi) rodu Kochanowskich, to istniala
dalsza mozliwosé jej zamiany nie tylko w Porycku, lecz w Pulawach —
zanim wykonano 6w ozdobny sarkofag. ;

-Ale nie trzeba by¢ az tak sceptycznym. Te mozliwosci pomylenia
czaszki poety z inng — zaré6wno w Porycku, jak i w Pulawach — mogly
w ogole nie zaistnie¢. Chce jednak wréci¢ do orzeczenia z roku 1927
kompetentnych uczonych — antropologéw, ktérzy zdecydowanie zakwe-
stionowali jej autentycznos¢é. Na podstawie ich bardzo szczegélowego
opisu i pomiaréw, stw1erdzﬂem réwniez (wsp6lnie z prof. Andrzejem
Wiercinskim), iz jest malo prawdopodobne, aby byla to czaszka Jana Ko-
chanowskiego 5. Najbardziej uderzajgcg cechg jest jej niezwykle mala
pojemnosé. Wrzosek przytacza poréwnanie domniemanej czaszki z czasz-
kami innych stawnych ludzi, dochodzge do wniosku, iz byla ona zdecy-
dowanie najmniejsza. W1emy dzis, _po;emnosc czaszki, a ‘wiec wielkosé
mozgu, nie idzie w parze z zadnymi cechami intelektualnymi, ale tak
mala czaszka musiala Swiadczy¢ réwniez o malym wzroscie jej wlasci-

4 Tak przygotowano do transportu z Krakowa do Wilna zwloki kr6élowej Pol-
ski — Barbary Radziwilléwny.

5T, Dzieriykray-Rggalski, A. Wiercinski: Czaszka i portret
Jana Kochanowskiego. Préba rekonstrukcji wyglqgdu poety. ,Przeglad Antropolo-
giczny” 1980 s. 173—179.
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ciela. Jak zaznaczylem wyzej, Wrzosek pdzniej nie kwestionuje juz spra-
wy jej autentycznosci.

Na marginesie chce zaznaczy¢, ze osobiscie nie badaliSmy z Wiercin-
skim czaszki z Muzeum Czartoryskich. (Czyniono nam taki zarzut). Trze-
ba jednak wyraznie stwierdzi¢, ze w pracy naukowej nie wszystko trze-
ba bada¢ ,,osobiscie”. Dokumentacja, opis, dane pomiarowe z roku 1927
sg pod tym wzgledem najzupeiniej wystarczajace.

Wedlug naszej oceny jest to czaszka osobnika krétkoglowego, o wy-
raznie krotkiej twarzy, z wystajacymi, nieco przyplaszczonymi kosémi
jarzmowymi, o szerokim, ale do$§¢ wystajgcym nosie i niskich oczodo-
lach. Ten zespél cech wskazuje na przynaleznos¢ do frakcji laponoidal-
nej typu alpejskiego. Jak na ,,czystego’ laponoida czaszka jest zbyt wy-
soka i ma zanadto splaszczong potylice. Wyrazna rzezba okolicy nad-
oczodolowe]j, stopien pochylenia czola i do$¢ duze wyrostki sutkowate
przemawialyby za plciag meska. Ten typ antropologiczny sugeruje tez ni-
ski wzrost, za czym przemawialyby takze zdecydowanie male wymiary
glowy i bardzo mala pojemno$¢ czaszki.

Jest jeszcze jedna okolicznosé, kwestionujgca autentycznos¢ badanej
czaszki. Ot6z zachowal sie w niej tylko jeden zgb. Wszystkie pozostale
zeby szczeki (zuchwy brak) wypadly za zycia. Znaczny zanik wyrostka
zebodolowego, zwlaszcza w przednim odcinku z lewej strony, $wiad-
czy, ze zeby wypadly wezesniej. Czy to mozliwe, zeby czlowiek z zamoz-
nej ‘rodziny, wychowany w dobrych warunkach na wsi utracil okolo
pieédziesigtego roku zycia wszystkie 'zeby? OczywisScie, ze mozliwe, ale
jakos nie potraflq sobie wyobrazi¢ Jana z Czarnolasu z jednym tylko ze-
bem

ZaJalem sie ‘tez proébg rekonstrukcji wyglqdu poety i ewentualng
jego korelacja z kwestionowang czaszks. Jak wiadomo istniejg dzi§ me-
tody odtwarzania ryséw twarzy na podstawie czaszki, ale trzeba -wie-
dzie¢, jak ta twarz wygladala. I na to pytanie odpowiedz nie. jest: pro-
sta. Portretow Kochanowskiego Jest mnostwo. Sq nawet speCJalne opra—
cowania na ten temat .. : : - . R &

- Wyglad wielkiego Polaka probowah odtwarzac m1str20W1e tej miary
co’ Jan Matejko, Juliusz Kossak, Michal Elviro' Andriolli, a takze Adolf
Fryderyk Diétrych, Tytus Maleszewski, Ksawery Dumkowsk1 Byly tez
i ‘wyrazne pomytlki, a mianowicie portret jego bratanka — Piotra Ko-
chanowskiego, znanego poety i tlumacza Tassa i Ariosta — by? przez diu-
gie lata przypisywany Janowi. Jednakze jedna, noszicg cechy autentycz-
nos$ci podobizng Jana Kochanowskiego — co takze potw1erdza M. Fred-

- /

¢ M, Fredro-Boniecka: Podobizny Jana Koc}zanowskzego w. krakow-
skich zbiorach graficznych. ,Silva Rerum” 1930 nr 4/7 i odb.,; W. Walecki:
O podobiznach Jana Kochanowskiego z przetomu XVIII i XIX wieku. ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Histerycznoliterackie”, -z. 27, 1973,
s. 135—142.
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ro-Boniecka — jest jego popiersie nagrobne w kaplicy kosciola w Zwo-
leniu. Popiersie to zostalo wprawdzie wykonane przeszlo éwieré wieku
po Smierci poety przez nie rozpoznanego dotychczas artyste, ktéry nie-
watpliwie oparl sie na zachowanym w domu poety malowanym portre-
cie, bgdZ na modnym woéwczas portrecie trumiennym. Rzezba przedsta-
wia mezczyzne o dlugiej twarzy, wysokim czole, niezbyt wybitnych tu-
kach brwiowych, szerokich oczodotach, dtugim i cienkim nosie — o nieco
wklestym profilu. Wasy i broda tuszujg troche rysy twarzy, dodajac po-
wagi i dostojnos$ci podobiznie Kochanowskiego. Jest to na pewno portret
uszlachetniajgcy, co zreszta zawsze sie stosuje przy tego rodzaju okazjach.
Waznym szczeg6lem jest zaznaczony na tym portrecie wiek poety. Arty-
sta zaakcentowatl lysiejgcg glowe, nieco juz obwiste poliezki, odpowiednie
uksztaltowanie szpary powiekowej, nieco powiekszone uszy. Cechy te
odpowiadaja wiekowi piecdziesieciu czterech lat, ktére liczyl poeta
w chwili $mierci. Réwniez str6j Kochanowskiego jest wspotczesny okre-
sowi, w ktorym zakoneczyl zycie. Nie byl on juz w uzyciu 25 lat po jego
Smierci, gdy popiersie wykonywano. Wida¢ z tego, ze artyScie zalezalo
na zachowaniu podobienstwa we wszystkich szczegétach.

Na tym tle duzego znaczenia nabiera drugie przedstawienie Kocha-
nowskiego, na ktére zwraca uwage K. Bosek. Jest to drzeworyt z Gniaz-
da cnoty Bartosza Paprockiego z roku 1578, a wiec z okresu poprzedza-
jacego o 10 lat $mieré poety. Drzeworyt jest schematyczny, konturowy,
artystycznie niedoskonaly, ale posiada jedng wazng ceche — ogromne
podobienstwo do nagrobka zwolenskiego. Jest to przedstawienie tego
samego mezczyzny, znacznie mlodszego, o bujnej czuprynie zakrywajacej
czolo, ale o tym samym profilu z dlugim, nieco wklestym nosem, za-
konczonym podobnym wcigciem jego skrzydelek i poczatkiem tej samej
bruzdy nosowo~wargowej.

W czasie konserwacji rzezby w Oddziale Pracowni Konserwacji Za-
bytkéw w Kielcach w 1979 r. — dzieki uprzejmosci dra inz. Tadeusza
Polaka — mialem mozno$é dokladnego przestudiowania ryséw twarzy
poety, dokonania jej zdje¢ z profilu itp. Jak w stosunku do tego —
ustalonego jako najbardziej prawdopodobnego — wyglagdu Jana Kocha-
nowskiego ma sie czaszka poety — uchodzgca, jak dotgd, za autentyczng?

Czy odpowiada portretom, ktére nalezy uznaé za rzeczywiste podo-
bizny Jana z Czarnolasu? Czaszka ta nie wykazuje na pewno podobieni-
stwa do nagrobka zwolenskiego. Moze daloby sie do niej ,,dopasowaéd”
w jakim$ stopniu drzeworyt w Gnieédzie cnoty Paprockiego, ale jest on
zbyt schematyczny, ayy moégt stanowié podstawe do tego rodzaju rekon-
strukeji.

Rozwazania te, oparte o rzeczows analize calosci dostepnego w chwili
obecnej materiatu, dyskwalifikuja raczej czaszke znajdujgcg sie w Mu-
zeum w Krakowie. Doprowadzily jednak do ustalenia rzeczywistego wy-
gladu poety, co do ktérego panowala tak wielka ré6znorodno$¢ opinii,
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wynikajaca nie tylko z fantazji artystow, przedstawiajagcych Jana Kocha-
nowskiego, ale i z nierzetelnosci badaczy, mylacych podobizny Piotra
i Jana Kochanowskich.

Pozostalo jeszcze zagadnienie nie mniej wazne: dotarcie do kosci
Jana i jego rodziny — usunietych w roku 1830 z rodzinnej krypty. Po-
dobno wyszedl wowezas ukaz carski, aby zmarlych chowa¢ na cmenta-
rzach, a nie w podziemiach koscioléw. Zarzgdzenie to nie moglo jednak
dotyczy¢ dawniej pochowanych. Istniejg tez i inne przekazy, ze w owym
czasie krypta Kochanowskich zostala zalana wodg, a znajdujgce sie tam
trumny ,plywaly jak 16dki”. Wydobyto je wiec i zlozono tymczasowo
pod Sciang koSciola, gdzie podobno lezaly do$¢ diugo. Wtedy to ktos,
kto zwroceil proboszczowi Grzegorzewskiemu uwage, ze sa tam przeciez
szczatki Jana, uslyszal cytowang obecnie jego odpowiedz, ze ,[..] po
$mierci takiz Kochanowski, jak i z nas kazdy [...]”. Wiadomo jednak, ze
w koncu szczatki z szesnastu trumien, nalezgcych do rodziny Kochanow- -
skich, zakopano w rogu cmentarza przy kosciele. Porosla na nich trawa.
Twierdzenie, ze zlozono je w miejscu dzisiejszej wiezy-dzwonnicy, zbu-
dowanej dopiero w roku 1921, jest zupelnie bezpodstawne. Prawdopo-
dobnie przy budowie wiezy wydobyto jakie§ koSci ze starego, nie istnie-
jacego juz woéwczas cmentarza przykoscielnego. Stad domysly zyjacych
do dzi§ obywateli Zwolenia, ze byly to kosci Kochanowskich. Wiemy
natomiast, ze w miejscu, w ktéorym ksiagdz Grzegorzewski kazal pocho-
wa¢ interesujace nas szczatki, zbudowano w siedemdziesigt lat pézniej,
tj. w 1901 r., kaplice przedpogrzebowg czyli kostnice. Kaplica ta istnieje
do dzis.

Trzeba zaznaczy¢ z calym naciskiem, ze budowa kostnicy nie miala
zadnego zwigzku z miejscem pochéwku kosci Kochanowskich. Taka lo-
kalizacja odpowiada po prostu 6wczesnym potrzebom kosciola. Sugestie,
ze szczatki Kochanowskich zostaly zlozone pod podloga, w jej srodku,
tj. juz po wybudowaniu kaplicy, s3 nieprawdziwe, ale w przekazach
ustnych i wspominkach — nie zawsze $cistych, a w tym wypadku bala-
mutnych — tkwi jakie$ ziarenko prawdy. Wroce do tego zagadmienia
w dalszym ciggu mych wywodow.

W dniu 10X 1981 r. — za zgoda wiladz koscielnych i urzedu miasta
Zwolenia, z inicjatywy miejscowych dzialaczy spotecznych — postano-
wiono odszuka¢ ko$ci spoczywajgce pod dawng kostnicg, a obecnie kap-
licg, wykorzystywang do nauki religii dzieci szkolnych. Starsi obywatele
pamietali, ze w okresie miedzywojennym, w czasie jakiego§ remontu,
pod podloga tej kaplicy widoczne byly kosci ludzkie.

Na wiosne 1982 r. przystgpiono wiec do dzialania. Prace wykopali-
skowe podjgl mgr Wojciech Twardowski — archeolog z Radomia. Po
zerwaniu posadzki w kaplicy rozpoczelo sie bardzo zmudne przesiewanie
ziemi i wkopywanie sie w glab. Zachowane przekazy moéwily o kosSciach,
spoczywajacych na gleboko$ci dwdch lokci, ale teren ten moégt zostaé
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pozniej wyréwnany i podniesiony. Na glebokosci dwéch metréw nie na-
trafiono jeszcze na zadne szczatki ludzkie. C

Bylem w Zwoleniu na poczatku czerwca 1982 r. Wojciech Twar-
dowski wraz ze swg ekipg i panem Janem Grudniem, bardzo ofiarnym
miejscowym dzialaczem spolecznym, tkwil gleboko we wkopie. Wla-
dze koscielne byly juz zaniepokojone rozszerzajgcym sie zakresem prac,
ktére mialty poczatkowo dotyczyé wydobycia kosci spod podiogi kapli-
cy. Tymczasem na podwoércu koscielnym, obok gléwnego wejscia do
kosciota, rést kopiec z wydobywanej powoli, ale systematycznie ziémi.

‘W dniu 8 VI1982 r. zostalem zaalarmowany wiadomoscig, ze Twar-
dowski dotart do skrzyni z ko$émi Kochanowskich. Przybywszy natych-
miast na miejsce stwierdzilem, ze na glebokosci przeszito 2,5 metrow,
w blotnistej mazi, znajdowalo sie — ograniczone umocnieniem z zupel-
nie zbutwialych desek — znaczne skupisko kosci ludzkich. Redaktor
Kazimierz Bosek — spiritus movens calej sprawy i zapalony badacz hi-
storii Jana z Czarnolasu — chcial, zeby natychmiast przystapi¢ do ba-
dania tego materialu. Kto§ z miejscowych dzialaczy, zagladajac do wko-
pu, ,,rozpoznal” czaszke Mikolaja Kochanowskiego, ktéry ponoé zgingl
w pojedynku i mial roztupang glowe. Inni dopytywali sie natarczywie,
czy widoczne tam kosSci dziecka nie moga byé¢ pozostalosciami Urszul-
ki? Jednakze zaré6wno W. Twardowski, jak i ja wiedzieliSmy dobrze, ze
]aklekolw1ek okreslanie tego materialu jest na razie niemozliwe. Nale-
zalo stwierdzié, dokad siega depozyt kostny, a po dokumentacji wkopu,
oczyszczeniu i wysuszeniu kosci zajaé sie ich opracowaniem.

Patronujacy calej akeji Tadeusz Polak — naczelny dyrektor PKZ —
musial wezwaé specjalistow, aby stwierdzili, czy prowadzenie dalszych
wkopow, wchodzacych juz pod fundarhenty kaplicy, nie grozi jej zawa-
leniem. Na szcze$cie fundamenty okazaly sie bardzo solidne i mocno usa-
dowione. Twardowski mogl wiec kontynuowaé prace wykopaliskowe
przez cale lato.

- Jednakze — jak to bylo powiedziane na poczatku — wszystko, co
dotyczy Jana z Czarnolasu gmatwa sie i komplikuje w miare postepuja-
cych poszukiwan. Badania Twardowskiego wykazaly, ze wkop przechodzi
granice kaplicy. Nie byloby w tym nic dziwnego, gdyz — jak pisalem
wyzej — jej lokalizacja i budowa nie mialy zadnego zwigzku przyczy-
nowego z miejscem zlozenia kosci rodziny Kochanowskich po ich usu-
. nieciu z krypty w podziemiach kosciola. Jednak kosci — wydobytych
tylko spod samej kaplicy — bylo za duzo .. Jesliby nawet uwzglednic¢
fakt, ze — by¢ moze — zakopano tam szczatki z réwnoleglej krypty
Owadowskich, spokrewnionych z Kochanowskimi, to i tak liczba zlozo-
nych tam osobnikéw przekracza znacznie zaréwno zawartos¢ owych
szesnastu trumien, usunietych z rodzinnej krypty przez proboszcza Grze-
gorzewskiego w 1830 r., jak i wszystkie szczatki- Owadowskich. '
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Muzeum Czartoryskich w Krakowie, uchodzgca za
Jana Kochanowskiego (fot. M. Cwirko-Godycki)
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Ryc. 2. Nagrobek Kochanowskiego w Kaplicy
(fot. S. Stepien)

Kochanowskich w Zwoleniu



Ryc. 3. Profil Kochanowskiego z nagrobka w Zwoleniu (fot. T. Biniewski
i T. Dzierzykray-Rogalski)



Ryc. 4. Najbardziej prawdopodobny portret Kochanowskiego z Gniazda cnoty
B. Paprockiego z 1578 r.
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Ryc. 5. Portret Jana Kochanowskiego wykonany niewatpliwie na podstawie
nagrobku w Zwoleniu



Ryc. 6. Depozyt kosci odkryty w czerwcu 1982 r. pod kaplicg przedpo-
grzebowsg k. kosciola w Zwoleniu (fot. Z. Kopcinski)
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Trzeba dodaé, ze W. Twardowski nie doszed! do granic wkopu poza
kaplicg. Zalega tam jeszcze cala masa kosci, ktérych wydobycie wyma-
galoby rozkopania znacznej czeSci terenu miedzy kaplica a pobliskim
glownym wejsciem do kosciota.

Badajagc w sierpniu i pazdzierniku 1982 r. wydobyty juz material
kostny stwierdzilem, co nastepuje. Wszystkie kosci, a zwlaszcza czaszki,
s3 w bardzo zlym stanie. Widaé na nich szczerby dokonane lopatami
i nie ulega watpliwosci, ze byly one kilkakrotnie przemieszczane. Twar-
dowski usilowal wyrézni¢ w tym materiale dwie warstwy, ale to nie-
wiele dalo. Zresztg koSci z obu tych warstw nie r6znig sie miedzy sobg
pod wzgledem stanu ich zachowania i charakteru. Moje badania pozwo-
lity wstepnie ustali¢ liczbe pochowanych tam osobnikéw na 127. By¢
moze jest ona wigksza, ale na pewno nie mniejsza. Jest rzecza zadzi-
wiajgeg, ze zaré6wno w warstwie glebszej, jak i bardziej plytkiej nie
znaleziono zadnego inwentarza archeologicznego, zadnych resztek sprza-
czek od pasdéw, guzikdéw, grzebieni ani innych przedmiotoéw, ktore z pew-
noscig byly w trumnach rodu Kochanowskich. Jest to jeszcze jeden argu-
ment, przemawiajacy za tym, ze kosci te byly kilkakrotnie przemiesz-
czane.

Moja hipoteza robocza w tej kwestii brzmi nastepujgco. Dookota
XVI-wiecznego koSciola w Zwoleniu ciggnal sie kiedy$é cmentarz. Praw-
dopodobnie w 1901 r. — przy kopaniu fundamentéw pod kostnice — na-
trafiono na kosci z tego cmentarza. Zostaly one zebrane, a nastepnie za-
kopane w $rodku kaplicy. Nie jest wykluczone, ze pod podloge kaplicy
przedpogrzebowej trafily jeszcze po6zniej kosci spod dzwonnicy budowa-
nej w 1925 r. Stad te przekazy i wspomnienia, ze kosci znajdujg sie po-
$rodku kaplicy. Czy przy jej budowie natrafiono na stary ,,depozyt” Ko-
chanowskich z 1830 r.? Pewnie tak. Zostat on naruszony o tyle, o ile prze-
szkadzal w budowie bardzo glebokich fundamentéw. Kos$ci mogly byé
nieco przesuniete, a nastepnie uzupelnione innymi, pochodzacymi ze sta-
rego cmentarza.

Powstaje pytanie, czy mozna te kosci od siebie oddzielic? Wydaje sie
to mocno problematyczne zaréwno ze wzgledu na ich zniszczenie, jak na
calkowity brak inwentarza. Hipoteze te potwierdzaja i inne badania.
W starej krypcie Kochanowskich znalezliSmy jeszcze dobrze zachowany
szkielet, suknie, fragmenty rézanca i ztotej bizuterii oraz czesci zdobionej
trumny Anieli Kochanowskiej, pochowanej tam w 1832 r. Zostala ona
ztozona w krypcie w dwa lata po usunieciu stamtgd dawniej zmartych
cztonkéw rodu.

Skrupulatne badania ziemi w tejze krypcie — przeprowadzone przez
Twardowskiego — pozwolitly odnalezé takze i pojedyncze kosci, ktére,
moim zdaniem, po prostu wypadly z rozlatujacych sie trumien w czasie
ich ewakuacji z krypty. Okreslilem, iz nalezag one do jedenastu osobni-
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kow, w tym trojga malych dzieci. Sg to niewatpliwie ko$ci Kochanow-
skich.

Wydobyte spod kaplicy przedpogrzebowej kosci, ktére poczgtkowo
zdawaly sie rozstrzyga¢ nurtujace wszystkich watpliwosci, staly sie te-
raz przedmiotem sporéw i polemik. Przedstawiona tu przeze mnie inter-
pretacja tego znaleziska jest chyba jedng z wielu. Niestety, nie nalezy
juz liczyé na dalsze uzupelnienie dotychczas zebranego materialu. Wkop
w kaplicy zostal zasypany i zalany betonem. Polozono tam nowa podto-
ge. Takze krypta zostala wyremontowana, zabetonowana i przygotowuje
sie tam specjalny sarkofag, aby spoczely w nim wszystkie wydobyte
koSci, wéréd ktérych — miejmy te pewnosé — znajduja sie szezatki rodu
Kochanowskich, réwniez tak dotad ,,wzgardzony” popiél ko$ei Jana
z Czarnolasu.

Recenzent: Andrzej Wiercinski

T. Hsepxcuxpaii-Pozaabcku

UCTOPUSA UCCIIEHOBAHUM OCTAHKOB STHA KOXAHOBCKOI'O U3 YEPHOJIECA

ABTOP NOABITOXABAET PE3YJILTATEI AHTPONOJIOTAYECKAX W IAJIEONATOIOTHIECKAX HCCIIENO-
BaHMM vYepenma H OCTAHKOB CKelleTa BBINAIONIErocs NOJBbCKOro I03Ta 3noxu Bospoxaenms Sxa
Koxanosckoro. Ero yeper, u3Bjie4eHHbli W3 poaoBoro ckiena B 3sosieHe B XVIII Beke, xak ,,Ha-
LMOHAIbHAS PEJMKBHA™ IOABEPrajici MHOTHM IIPEBPATHOCTAM CyAbObI, YTOOBI B KOHIIE KOHLOB
okas3aTecs B Mysee Yapropmiickux B Kpaxose. B 1927 rony oH GbLT HCCIICOBAH IPYINIOH aHTPO-
II0JIOr0B, KOTOPbIE NPHIUIA X 3aKTIOYEHHMIO, UTO ITOT Yepen He MOXeT OBITh YepermoM modTa.
B 1979 rony aBTOp HacTosmedl CTaThbW, HAa OCHOBE TINATENIBHBIX CPaBHATENBLHBIX HCCIEIOBAHMIL,
TaKKe IACKBAHGUIEPOBAI 3TOT Yepern.

B nociegaee Bpems (1980—1982) Obutd HpeIIPHHATHI NIOMCKM OCTAJIbHBIX 4aCTei CKenera
Saa KoxaHOBCKOro, KOTOPbIi BMECTe ¢ OCTaHKaMi ero ceMbu B XIX Bexe ObLl M3BJICUEH M3 POTO-
BOro CKjena M norpeGeH Ha NPUKOCTEIbHOM Kiaaabuie B 3sonexe. M3-32 GONMBIIOro KOJIAYECTBA
xocreit (csbnme 127 morpeGeHHBIX) OCTAaHKH II03T2 HE YAAJIOCh OTAENIMTh. ABTOP YTBEPXKIAET, YTO
xax B Cuuude (MecTe poXIeHHs No3Ta), Tak 1 B YepHosece (rae TpoBel CBOYO KH3Hb) H B 3BOJIEHE
(MecTre morpeGeHHs) COXPAHHJIOCH HCKJIIOYHTENIBHO Majio IIAMATHBIX DPEAMETOB, CBA3QHHBIX
C XH3HBIO H TBOPYECTBOM IIO3Ta.

T. Dzierzykray-Rogalski

HISTOIRE DES ETUDES CONSACREES AUX OSSEMENTS
DE JEAN KOCHANOWSKI DE CZARNOLAS

L’auteur présente les résultats des études anthropologiques et paléopatho-
logiques. effectuées sur les ossements (le créne et les parties de la squelette) de
Jean Kochanowski, poéte éminent de la Renaissance polonaise (1530—1584). —
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Retiré du tombeau de la famille Kochanowski a Zwolen au XVIIIe siecle, le créne
du poéte fut comsidéré comme une sorte de ,relique nationale’”; aprés maintes
vicissitudes, il se trouva au Musée des Czartoryski a Cracovie. En 1927, il fit
soumis a un examen anthropologique, effectué par un groupe de spécialistes: ces
derniers ont constaté qu’il ne pouvait pas s’agir des ossements de Kochanowski.
Cette opinion fut maintenue en 1979 par lauteur de l’article présent, aprés une
série d’examens détaillés., — Au cours des années derniéres (1980—1982) on entre-
prit des recherches pour retrouver le reste des ossements de Jean Kochanowski,
car les ossements du poete, ainsi que ceux des membres de sa famille, furent
retirés au XIXe siécle du tombeau de la famille et ensevelis au cimetiére de
T'église & Zwolen. Un grand nombre d’ossements (plus de 127 morts) empécha d’en
détacher les ossements du poéte. L’auteur constate qu’il reste trés peu de traces
et de souvenirs relatifs a la vie et a lactivité de Jean Kochanowski, aussi bien
a Sycyna, village natal du poéte, qu’a Czarnolas — qu Kochanowski a passé sa
vie — et a Zwolen, ou il ut enterré.






