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Zamykajgcy ksigzke dialog miedzy naukoznawca i orientalista podejmuje kwe-
stie modelu badan nad nauka. Program ,naukowy” w naukoznawstwie ma odkry-
wacé logike rozwoju nauki, program ,humanistyczny” — historyczne jej uwarun-
kowania i skutki. Oba te nurty S$ciSle wiagza sie ze soba i w uprawianiu obu
kryja sie szanse na stopniowe poznawanie istoty ludzkiej wiedzy.

Wiazac problemy naukoznawcze i orientalistyczne Raszkowski przedstawil
nie tylko mozliwo$ci badawcze istniejace na faktograficznym pograniczu obu nauk.
Te warstwe ksigzki mozna by zreszta w niejednym poszerzyé i uzupelnié. Skon-
centrowal sie raczej na sprawach og6lniejszych, pokazujac jak ,egzotyczna” prob-
lematyka orientalna moze stuzyé do budowania teorii nauki i okreslania zadan
badawczych naukoznawstwa. Totez szkice Raszkowskiego warte sg uwaznej lek-
tury wszystkich historykéw nauki i naukoznawcow.

Wspomnie¢ wreszcie warto, ze autor zna i obficie cytuje uczonych polskich
(w tekscie, nie tylko w literaturze przedmiotu!). W jego ksigzce wystepuja m.in.
Jan Kieniewicz, Ignacy Malecki, Bogdan Suchodolski, Jan Szczepanski, Waldemar
Voisé, Jan Wolski.

Krzysztof Migon
(Wroctaw)

Carolyn Merchant: The Death of Nature. Women, Ecology, and the Scien-
tific Revolution. San Francisco 1980 Harper and Row, XX, 348 ss.

»Wspoélczesna Swiadomoséé feministyczna i ekologiczna — pisze autorka we wste-
pie do ksigzki (s. XVI) — moze byé wykorzystana do zbadamia historycznej
wspodlzaleznosci miedzy kobietami i natura, wspélzaleznosci, ktéra rozwineta sie
wraz z uksztaltowaniem sie nowozytnego $wiata gospodarczego i naukowego. Ta
transformacja miala miejsce w XVI i XVII w., lecz nadala pietno dzisiejszemu
systemowi powszechnie wyznawanych wartos$ci i ocen”. C6z zrobimy z takim credo
w publikacji, ktéra ze wzgledow formalnych (wydawca, uniwersytety Wisconsin
i Berkeley, z ktérymi zwigzana jest autorka, imponujacy zasieg kwerendy) za-
stluguje na bezstronne zainteresowanie?

Trzeba by montowaé dlugi wywdéd dla przekonania, ze dawka ideologii
w Smierci natury nie jest wieksza niz w innych publikacjach historycznych. En-
tuzjastow humanistyki nieaksjologicznej nie znajdzie sie zreszta dzi§ wielu, moze
wiec w ogéle przekonywaé ich do prac «dr Merchant nie warto. Trafi sie za to
zapewne czytelnik po prostu zbity z tropu ostentacja, z jaka autorka ujawnia
swoje Zrédla inspiracji. Nie potrafimy go uspokoi¢. Recenzent takie uwaza sie za
sympatyka ruchu ekologicznego oraz zna i aprobuje ruch feministyczny w jego
wszystkich odlamach, wilacznie z tymi, ktére biorg poparcie ze strony mezczyzn
za nieporozumienie. Bez wiekszego zwiazku z tymi sympatiami, lektura Smierci
natury dostarczyla mu pewnych watpliwosci, a takze satysfakcji, jaka ma sie
przy czytaniu zamierzonej i zrealizowanej z duza wyobraznia syntezy historycz-
nej.

Watpliwosé podstawowa: czy sama_ ,,wspoOizalezno§¢ miedzy kobietami i na-
turg” nie jest pojeciem pustym, czy mozna poréwnywaé to, co spoleczne (bo
nie chodzi przeciez o zmiany w funkcjonowaniu kobiecego organizmu) z tym, co
przyrodnicze?

Ot6z chyba mozna, bo teza ksigzki jest mniej wiecej taka: zniszczenie natu-
ry nastgpilo réwnolegle z ograniczeniem rél spoleczntych kobiet, a procesom tym
towarzyszylo takie przemodelowanie kultury umystowej, Ze wyobrazenia zwigza-
ne z natura, organizmem, kobieta i kobiecoscig stracily w niej znaczenie. Jesli
jednak nie czujemy sie calkiem przekonani do logicznego szkieletu tego schema-
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tu, to zapewne dlatego, Ze nie jesteSmy pewni, czy deterioracja Srodowiska na-
turalnego nalezy do tej samej kategorii zjawisk, co upo$ledzenie rodzinne, zawo-
dowe, religijne i polityczne niewiast. Autorka sama wnosi tu zamieszanie, dekla-
rujgc zamiar ujecia ,,dynamicznej interakcji podsystemu naturalnego i kulturo-
wego” (s. 43). W roli podsystemu naturalnego majg wystgpi¢ warunki ekologiczne,
ale przeciez dynamike rozwojowa w skali stulecia lub dwo6ch nadaé im moze
tylko czlowiek (wyjgwszy zjawiska typu katastrof wulkanicznych), wiec kultury
jest tu weigz o wiele wiecej niz natury.

Smieré natury sklada sie z dwunastu stosunkowo krétkich rozpraw. Zrefe-
rujmy skrétowo interesujgce punkty kazdej z nich, w ogdélnym bowiem komen-
tarzu, ze wzgledu na wyczynowa skale zainteresowan autorki, sprawy rewolucji
naukowej ulegng calkowitemu zagubieniu.

§1] Natura jako kobieta. Przed 1500 r. dominujg organiczne interpretacje
przyrody. Wywoluja one sprzeciwy wobec eksploatacji zi6z podziemnych, nasy-
cajag wyobraznie my§licieli i artystéw metaforami kobiecosci natury (i materii),
wywodzacymi sie w istocie z filozofii platonskiej. Domniemane cechy kobiet wig-
zane s3 z atrybutami przyrody: jedni podkreslaja biernosé¢ i funkcje zywicielskie,
inni kaprys$nos¢ i nieokielznanie. -

[2] Farma, moczary i puszcza. Rozwoéj gospodarki folwarcznej (zwlaszcza
w wersji angielskiej) powoduje wyjalowienie ziemi i konflikty spoleczne, zwigzane
z farmeryzacja jednych chlopéw i zubozeniem oraz rugowaniem drugich. Prze-
ciwko osuszaniu bagien wytaczane sa argumenty etyczne i religijne. W gospodarce
opartej o metale nastepuje wyniszczenie laséw. Techmicyzacja rolnictwa izoluje
ludzi wsi od codziennego ,doSwiadczenia organicznego”.

[3] Spoteczenstwo organiczne i utopia. Przekonanie, ze spoleczenstwo jest orga-
nizmem, wystepowalo w XVI w. w trzech wydaniach: hierarchicznym (opartym
o ideologie Sredniowiecza), egalitaryzm (opartym o doswiadczenia spotecznosci
wiejskich) i rewolucyjno-utopijnym. Szesnastowieczne utopie dawaly kobietom nie-
co wieksze uprawnienia niz szesnastowieczne spoleczenstwa realne.

14] Swiat-organizm. Przeglad ruchéw spoleczno-intelektualnych XVI i XVII w.
i ich wytwor6éw teoretycznych (neoplatonizm i hermetyzm, naturalizm, witalizm,
réznokrzyzowcy). Rodzace sie przekonanie, ze mozna zapanowaé¢ nad silami natury
stanowilo krok w kierunku mechanicyzmu XVII w. W tym miejscu Merchant pod-
sumowuje jakby poprzednie rozdzialy: poczucie kruchosci ladu spolecznego, ,eko-
logiczne zepsucie ziemi, zmienno$é wyobrazen o kosmicznym organizmie i poczucie
nieporzgdku wewnatrz duszy natury odzwierciedlaly wewnetrzne przekonanie, ze
stary system umieral” (s. 126).

[5] Natura jako mnietad. Spostrzezenia o niegoscinnosci i dziko$ci $rodowiska
naturalnego, utrwalonego odkryciami geograficznymi i studiowaniem Starego Te-
stamentu, rozwijajg sie w poglad, Ze natura wymaga agresywnej ingerencji ludz-
kiej. Wérod obiegowych personifikacji kobiecosci miejsce dziewicy zajmuje czarow-
nica. Od konca XV w. narasta mizoginia i bogata literatura antyfeminstyczna,
a nastepnie — procesy o czary, w ktérych w 83% (do 1700 r.) oskarzonymi byly
kobiety. Merchant nie jest w stanie podaé¢ przyczyn fali nieufnos$ci i niecheci do
kobiet (wszak wyprzedza ona kryzys S$wiadomos$ci z konca XVI w.), ale i nie
prébuje dowodzi¢ gorgczkowo, Ze czarownice nie istnialy. Osoby oskarzane o cza-
ry wyznawaly najczeSciej Swiatopoglad animistyczny, zapewne niektére z nich
prébowaly Srodkami magicznymi wplywaé¢ na poprawe swojego losu. , Niepi§mien-
ne kobiety z nizin spolecznych mialy malo innych mozliwosci obrony przed repre-
sjami i niesprawiedliwos$cig - hierarchicznego spoleczenstwa lub ograniczenia ich”
(s. 140). Krzewi sie przekonanie o nizszoSci kobiet, ogranicza sie ich aktywnos$é
spoleczng.
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[6] Produkcja, reprodukcja i kobieta. Postep techniczny i przepisy utrudniaja
kobietom utrzymanie samodzielno$ci w rzemioS$le, profesjonalizacja medycyny eli-
minuje — w Anglii juz od drugiej pol. XVII w. — akuszerki (ktére zdolajgq jeszcze
zbiorowo zaprotestowaé przeciw wykonywanym przez chirurgéw porodom klesz-
czowym jako nienaturalnym i brutalnym). Kobiety zamykajg sie w domach; ro-
wym zadaniem spolecznym przedstawicielek warstw wyzszych jest kreowanie
wzorcOw spedzania czasu wolnego. Pojawiaja sie nowe interpretacje fizjologii
rozrodu., William Harvey dostrzega role jaja w zaplodnieniu, ale jego wypowiedzi
(zwlaszcza w De generatione animalium, Londyn 1651) pelne sg metafor seksual-
nych i wartosciujagcych sadéw o wyzszo$ci plemnik6w nad jajem, o niedoskona-
tosci kobiecych narzagdéw plciowych itp. Wynajduje sie naukowe argumenty za niz-
szoscig kobiety; tkwi w nich poglad, ze kobieta jest ,dawcg’” biernej, bezwladnej
materii, ktéry znajdziemy jeszcze u Arystotelesa. (Ciggla konieczno§é nawigzywa-
nia do klasycznego idealizmu ostabia troche wymowe twierdzen Merchant, za-
czynamy bowiem watpié, czy ,to wszystko” zaczelo sie rzeczywiscie w XVI w.,
czy tez tkwilo od stuleci w kulturze $rédziemnomorskiej, nie objawiajac sie jed-
nak historykom w formie Zrédel tak wyrazistych jak siedemnastowieczne).

[7] Panowanie nad naturq. Ideologia stworzona przez Francisa Bacona, ktory
znal doskonale realia proceséw czarownic i swdj program poznania przyrody nasy-
cil terminologia sali sadowej. (Najdrastyczniejszy fragment pochodzi jednak nie
z pracy publikowanej za zycia Bacona, lecz z rozprawy De dignitate et augmentis
scientiarum, napisanej w 1623 r. Jest to zacheta, by mezczyZni oddawali sie ,,pe-
netracji sekretnych zakatkéw natury”, co wedilug Merchant ma byé reminiscencjg
poszukiwan $§ladéw obcowania plciowego czarownic z diablem — s. 168). Nowa
Atlantyda (1624) jest ,utopia mechanistyczng”: odzwierciedla utrwalenie sie
w Anglii patriarchalnego modelu rodziny i wzrastajacg pozycje spoleczng uczo-
nych — nowych magéw. W czasach Bacona rodzi sie kult postgpu technicznego
i na wpél fantastyczne plany utworzenia Srodowiska sztucznego, kierowania sila-
mi przyrody. Pojawia sie tez wzorzec badania naukowego — poprzez izolacje
problemu z kontekstu, podzial na fragmenty i rozwigzywanie kazdego fragmentu
z osobna.

{8] Porzqdek mechaniczny. Problem ladu, ktérego metafora staje sie maszyna,
jest centralng kwestiag spoleczng i intelektualng XVII w. Mechanicyzm wysunat
przyczyny sprawcze przeciwko silom sympatii i antypatii, korpuskularny eter
przeciwko duchowi, bezwladno$é materii przeciwko interpretacjom witalistycznym
i animistycznym. Czyny boskie staja sie zrozumiale matematycznie. Ta fran-
cuska doktryna znajduje swe spoleczne uzupelnienie w dziele Thomasa Hobbesa
(idea sztucznego kreowamia pozgdanych stosunkéw spolecznych, a w realnym
spoleczenstwie — w takich zjawiskach, jak uporzgdkowanie gospodarki francuskiej
poprzez rozrost sektora kroélewskiego (Jean Baptiste Colbert).

I[9] Mechanizm jako sita. Silniki stajg sie symbolem mocy i sukcesu gospo-
darczego, zegary — porzadku; symbole te wypelniaja wyobraZnie ludzi XVII w.
Mechanizmy ,jako strukturalne modele zachodniej ontologii i epistemologii” sg
obrazami $wiata korpuskularnego, uzasadniajg kierowanie naturg i spoteczen-
stwem.

[10] Kierowanie maturq oznacza takie ochrone srodowiska naturalnego w imie
interesu gospodarczego lub zdrowotnego spoleczenstwa. Towarzyszy mu ideologia
czynigca z czlowieka zarzadce daréw Boga; rodzg sie zaczatki 031emnastowiecz-
nej wiary w postep gatunku ludzkiego.

[11] Kobiety o naturze — wypowiadaja sie jednak wecigz z pozycji witali-
stycznych. Nie jest ich wiele; autorka posSwigca duzo miejsca Anne Conway,
ktérej pisma sama odkryla. Jej radykalna antykartezjanska doktryna filozoficzna
wplyneta na Gottfrieda Wilhelma Leibniza: pojecie monady Leibniz przejat od
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wspélpracownika Conway — Francisa Mercury’ego Van Helmonta, ona za$§ za-
czerpnela jg z Kabaly, ktérg studiowala. Wiekszosé uczonych bialogiéw byla jed-
nak cérami rewolucji naukowej. W XVIII w. stworzyly one pokazne audytorium,
ktére wchilonelo ulatwione wersje pism Newtona. Czyzby antyfeministyczne tio
nowej filozofii bylo przed nimi ukryte ze wzgledu na ich wysoka pozycje spo-
teczng? Merchant nie stawia tego pytania.

[12] Leibmiz i Newton. System Newtona, geometryczna idealizacja usuwajgca
pojecia hierarchii przestrzennej, wartosci, celu, harmonii, jakosci, oparta o cztery
tylko podstawowe pojecia — materii, ruchu, sily, pré6zni, stworzyl podwaliny
dwudziestowiecznej wiedzy zdroworozsgdkowej. Poglady Newtona, akcentujgce sta-
bilnoéé, strukture i toZzsamos$é, przemilczajace proces; zmiane i wplyw, wspieraly
nastroje restauracji politycznej i ,intelektualng arogancje wobec natury”’. Synteza
Leibniza natomiast jest jakby dwupozicmowa: $wiat zjawisk ma charakter me-
chaniczny, $wiat prawdziwy (§wiat monad) — charakter organiczny. Newton
z jednej strony spierat sie z Leibnizem, z drugiej — rozumiejgc, ze zasada vis
inertiae nie wyjasnia powstania ruchu we Wszech§wiecie — buntowal sig¢ prze-
ciw Descartesowi i Hobbesowi, interesowal alchemig, badat zjawisko fermentacji,
szukal praw stojacych za zjawiskami biologicznymi. Swych zasadniczych watpli-
wosci jednak nie opublikowal. Zwyciestwo newtonizmu oznaczalo -spoteczng akcep-
tacje mechanicznych modeli ,,ja”, spoleczenstwa i Kosmosu, saczacych sie do §wia-
domos$ci poprzez funkcjonowanie popularyzacji, przemystu, religii, biurokracji, me-
dycyny,. systeméw prawnych. ,Zywa natura umarila, gdy martwy pienigdz zostal
obdarzony zyciem”. Kapitat i rynek przyjal cechy organiczne, jak sila, aktywnos$é,
slabo$§é, zalamanie. Kobiety, Murzyni, robotnicy zostali zepchnieci do roli zaso-
béw naturalnych.

Jest to, oczywiscie, wzorcowe dzielo z zakresu historii interdyscyplinarnej. Nici
wigzgce obyczaj, literature, technike, nauke, filozofie, religie, gospodarke i $§rodo-
wisko naturalne splataja sie tu w takie wezly, Ze czytelnik przyzwyczajony do
tradycyjnej historiografii zaczyna rozglagdaé sie za jakim§ genetycznym kluczem do
calej tej struktury. Co witasSciwie zainicjowalo wszystkie uchwycone w ksigzce
przemiany? Czy rzeczywiScie wszedzie mamy do czynienia z wsp6izaleznoscig,
a nie z wspétwystepowaniem zjawisk?

Nad trescig ksigzki mozna by zapanowaé poprzez znalezienie w niej jakiego$
twardego gruntu, wycinka rzeczywisto$ci obdarzonego niezalezng i niezbyt kaprys-
na linig rozwojowa. Taki zakgtek istnieje: s3 nim wewnetrzne dzieje matematyki
i mechaniki, na ‘ktére Merchant powoluje si¢ w rozdziale 9, rezygnujac z zagtle-
biania sie w te zagadnienia i serwujgc czytelnikowi w zamian bogatg ‘literature
przedmiotu. Nie rozwigzuje to jednak w pemli naszego problemu, nie wiemy bo-
wiem, czy mechanizacja S$wiatopoglagdu w wyniku rozwoju odpowiednich teorii
naukowych ma charakter bardziej zasadniczy, pierwotny, inicjujacy wobec innych
przemian, czy nie. Cale szcze$cie, ze w ksigzce nie pojawia sie sugestia, ze osrod-
kiem przemian bylo oslabienie spotecznej pozycji kobiety. Kultury rzeczywiscie
réwnouprawniajgcej kobiete nie znajdziemy w Europie w promieniu kilku wiekéw
od rewolucji naukowej, r6znice miedzy XV a XVII w. bylyby zbyt watpliwe, by
budowaé na nich kategoryczne rozréznienia.

Tezy ksigzki, rozpatrywane z osobna, tracg nieco swoéj blask. Czy wcigz trzeba
wynajdywaé nowe sposoby przeceniania Francisa Bacona? Verulamczyk nie mogt
wplyngé az tak bardzo na tryb badania przyrody, na dlugo przed nim istniaia
bowiem ,migkka” procedura badawcza, wszedzie dobrze znana: ogledziny lekarskie.
Tutaj dopiero mozna by szukaé licznych paraleli, autorka jednak tego nie robi.
Dalej, czy systematycznych obserwacji szczeg6léw anatomicznych, botanicznych
i astronomicznycch i préb uchwycenia ich w ilustracji ksigzki naukowej nie nale-
zy interpretowaé jako dowarto$ciowania natury? Merchant pomija te kwestie mil-
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czeniem, a przeciez moglaby wykorzystaé ja dla poparcia swoich tez, ré6wnie dobrze
mozna bowiem dowodzi¢, Ze natura zamknieta w miedziorycie jest martwa jak
ro§liny w zielniku, jak motyle przebite szpilkami. Merchant wyobraza sobie naj-
chetniej nature jako ulegajaca przemocy kobiete, ale my raczej obcujemy z kul-
turg dziewietnastowieczng, w ktérej przyroda funkcjonuje juz to jako obiekt uczué
sentymentalnych, juz to jako dekoracja. Byé moze ktéras z uczennic Carolyn
Merchant zechce ukazaé, jak wiktorianska adoracja natury zbiega sie z rozkwi-
tem dzentelmenskiej galanterii wobec dam i jakie poczucie zagrozenia ze strony
natury i ze strony kobiety uksztaltowalo te postawy. (Tym tropem p6jdg na pew-
no entuzjasci pracy Norberta Eliasa Przemiany obyczajéw w cywilizacji Zacho-
du)l. Kultura XIX w. podejmowala rozmaite dzialanja kompensacyjne, aby wy-
nagrodzi¢ utrate bezposredniego zwigzku z naturg. Mozna z tego zlozyé nowsg
ksigzke.

Znajdujemy przy okazji nastepng luke w holistycznym podejsciu Merchant:
nie dysponuje ona narzedziami interpretacji zjawisk z zakresu sztuk plastycznych.
Ksigzke wzbogaca wprawdzie 21 ilustracji, ale przedstawiaja one albo postacie
kobiece albo obiekty techniczne. Przyrody widzianej nie poprzez pryzmat sym-
bolii — albo ujetej w symbole mniej czytelne — po prostu tam nie ma. Jesli
perspektywa geometryczna réwniez przyczynila sie do $mierci natury, fakt ten
pozostawiony jest domy$lnosci czytelnika. Podobnie z konstrukcja prac nauko-
wych, Czy rozbudowa aparatu pomocniczego, sprzyjajgcego atomizacji tresci, po-
dzialowi problemu na odcinki (spisy tresci, indeksy, przypisy) miala co§ wspdlnego
z maszynowa (po prostu — linearng!) mentalno$cia siedemnastowiecznych uczo-
nych? Czy gléwng funkcjag towarzystw naukowych, oficjalnie holdujacych zasadzie
jawno$ci nauki, nie bylo ograniczenie dostepu do nauki osobom niepowolanym,
w tym — kobietom? Meski, klubowy charakter tych zgromadzen i specyfika obie-
gu czasopisma naukowego moglyby przeciez silniej podrazni¢ feministyczng do-
ciekliwo§é Carolyn Merchant.

Ksigzka zawiera wiec niedobory, ale nie brak w niej i nadmiaru. Wiekszo$é
watkéw doprowadzona jest do czasé6w wspblczesnych; autorka uwaza, ze staé jg
jeszcze (w Epilogu) na ukazanie tych tendencji w kulturze XIX i XX w., ktére
nawigzuja do organicznych interpretacji natury. Tu mogg sie zaczaé nieporozu-
mienia. Komus, kto przyzwyczail sie¢ mniemaé, Ze mechanistyczny paradygmat
nauki siedemnastowiecznej by! komplikowany i podkopywany 'przez dziewietna-
stowieczng termodynamike i elektromagnetyzm, trudno bedzie daé sie przekonaé,
ze dzialy te stanowily tylko kolejne kulminacje 1linii rozwojowej mechaniki.
I jeSli nawet — jak sgdzi Merchant —dwudziestowieczna pogon za kwarkiem to
dzialalno§é na wskro§ mechanistyczna, to czy fizyka naszego stulecia nie wy-
prowadza z mechanicyzmu na wiele innych sposob6w? Lepiej bylo cofngé sie
o trzysta lat i pokazaé, jakimi teoriami, symbolami, mitami nadbudowano poja-
wienie sie silnika cieplnego, bo przeciez préznia pojeciowa miedzy dzielem New-
comena i Watta a twierdzeniami Newtona i wiedzg inzynierska XVII w. czyms$
wypelni¢ sie musiata.

Niewatpliwg zaleta ksigzki jest nowatorskie spojrzenie na relacje miedzy tech-
nikg i naukg w XVI i XVII w. Bezposredni wplyw nauki na technike dostrzega-
my na og6! dopiero w drugiej polowie XX w. Merchant nie sugeruje, ze wplyw
taki istniat juz w stuleciu XVII. Ukazuje jednak, ze w mentalno$ci siedemnasto-
wiecznych intelektualistow technika stala bardzo blisko nauki, byé moze blizej niz
kiedykolwiek péZniej. (Encyklopedys$ci interesowali sie raczej produkejg niz ma-
szyng, a ich wklad do przyrodoznawstwa byl bardziej znikomy niz wiekszosci
mechanicystéw siedemnastowiecznych). Nie wskutek szerszego wykorzystywania

1 Warszawa 1980.
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zdobyczy nauki przez technike, ale poprzez wspélne kategorie pojgciowe, poprzez
techniczng niejako percepcje zjawisk przyrodniczych.

Zbyt wasko natomiast ujmuje Merchant mechanistyczne widzenie zjawisk
spolecznych, analizujgc szczegbélowo jedynie dzielo Hobbesa i Niccolo Machiavelle-
go. Mogla wprawdzie w ogbéle daé¢ spokéj badaczom spoleczenstwa, jesli nie kreo-
wali oni zadnych wizji natury, nie wypowiadali o cechach wrodzonych plci nie-
wiesciej, ani o zasadach moralnych dzialalnosci gospodarczej. Niemniej jednak, dra-
zgc zagadnienia postawy intelektualnej, nalezalo szerzej nimi sie zaja¢ — tak jak
wlasnie Hobbesem. A przynajmniej tymi sposréd nich, ktérzy nie tylko pisali,
lecz i dzialali. Zwlaszcza szesnastowieczni i siedemnastowieczni dydaktycy mogliby
przekonywujgco wesprze¢ tezy stawiane przez Carolyn. Nie ma przeciez mechani-
cyzmu bez mechanicznych modeli zjawisk przyrodniczych, a model mechaniczny
to nic innego, jak graficzny schemat jakiegos wycinka rzeczywistosci. (Jak wia-
domo, nie mozna ,narysowaé” zjawisk, ktére maja przebieg statystyczny, dlatego
mechanicyzm w fizyce konczy sie chyba na térmodynamice, a nie dopiero na za-
sadzie nieoznaczonosci). Powinno sie zatem zwrécié uwage na szerzycieli racjo-
nalizacji, nawet jesli ich pisma nie dotyczyly przyrody. Pierre de la Ramée i Jan
Amos Komensky to pierwsi podejrzani, tym bardziej, Ze ich metodyki nauczania
mozna latwo scharakteryzowaé za pomocg maszynowych metafor, stosowanych
przez autorke Smierci natury. Jakze bliska tych metafor jest Frances Yates, gdy
omawia ramizm jako system mnemoniczny 2, jak bardzo wkracza w nie sam Ko-
mensky, ukladajagc swe straszliwe schematy wiedzy i poznania, albo nazywajac
ksigzki ,,wygodnymi wézeczkami wiedzy”. W dodatku siedemnastowieczna szkola —
nawet jeSli idee reformatoréw oswiaty byly w niej realizowane w niewielkim stop-
niu — stanowi ognisko ,transformacji” o znacznie szerszym zasiegu niz osrodki
mysli naukowej. Powszechne zjawiska spolecane i elitarna filozofia to odlegle
regiony — Merchant robi niewiele, aby je do siebie zblizyé. I nie wiadomo, czy
usprawiedliwia jg czy obcigza niejednorodno$¢ pogladéw wiekszoéci pisarzy spo-
tecznych XVII w. Sam Komeniusz, tak pomocny jako dydaktyk, bylby zapewne
klopotliwy jako ,antropocentryczny neoplatonik”, laczacy w bardzo indywidualny
sposdb atomizm z przekonaniem o istnieniu sit duchowych, spajajacych $wiat 3.
Mozna podejrzewaé, ze przedstawiciele nauk spolecznych szybko rozsadzg histo-
ryczny model, zaproponowany przez Carolyn Merchant.

Z publikacji dostepnych w jezyku polskim najblizsza zakresowo Smierci na-
tury jest ksiazka Paolo Rossiego - Filozofowie i maszyny 1400—17004. Merchnt
powoluje sie na Rossiego dwukrotnie, w tym tylko raz — na konkretny sad na
konkretnej stronie jego pracy. Punktéw zbieznych znalazloby sie o wiele wiecej.
Rossi lubi jednak Bacona i go inaczej interpretuje — moze -dlatego Merchant
unika Rossiego? Zwr6émy uwage, Ze wloski uczony nieco innym rozlozeniem
akcentéw znacznie oddala sie od tez Amerykanki, choé. lgcza ich identyczne nie-
mal spostrzezenia. Pisze Rossi: ,Przyjecie modelu maszyny, wytlumaczenie
catej rzeczywistosci fizycznej i biologicznej w kategoriach materii i ruchu pocig-
galy za sobg glebokie przeobrazenie koncepcji natury”5 Ot6z Merchant. nie

2 F. A. Yates: Sztuka pamieci. Warszawa 1980 s. 234—236.

3 P. Floss: Filosofické piedpoklady Komenského demokratismu. (PFispévek
k analyze Komenského novoplatonismu a jeho kofenii). ,,Studia Comeniana et Hi-
storica” 1973 nr 5 s. 77—89, zwlaszcza s. 84—85; tenze: Komenského nauka
o struktufe véci. ,,Studia Comeniana et Historica” 1974 nr 7 s. 37—51, zwlaszcza
s. 47—48.

4 Warszawa 1978. O ,,przeniesieniu metody nauk fizycznych do dziedziny nauk
spolecznych” pisze takze W. Voisé w ksigzce Mys§l spoleczna XVI wieku.
Warszawa 1970, rozdz. II Sztuka my$lenia o spoteczeristwie, zwl. podrozdz. 1
Klimat intelektualny stulecia i 4 O spotecznej matematyce i fizyce.

5 P. Rossi: Filozofowie i maszyny ... s. 165—166.
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jest sklonna uwazaé, ze zachodzi tutaj taka relacja przyczynowo-skutkowa. Chro-
nologicznie, zmiana koncepcji natury byla raczej weczes$niejsza od mechanicyzacji
swiatopogladu. W sprawach szczegélowych Carolyn Merchant opiera sie zresztg
najchetniej na pokaZnym juz korpusie prac historycznych, pisanych z pozycn fe-
ministycznych i ekologxcznych

Henryk Hollender
(Warszawa)

Correspondance du P. Marin Mersenne religieux minime, commencée par
Paul Tannery, publiée et annotée par Cornelis de Waard et Armand Beaulieu,
; 116 1646. Paris, Editions du Centre National de la Recherche Scientifique, 1980.
1 s. .

W 1980 r. Armand Beaulieu oddat w rece historykéw mnauki XVII stulecia
drugi opracowany przez siebie tom Korespondencji Marin Mersenne’a, bedacy
czternastym z kolei tomem tego monumentalnego wydawnictwal. Ta sama wy-
szukana, od lat stosowana szata typograficzna i pieczolowita oprawa przypiséw,
komentarzy, zestawien, prezentowanych przez kolejnych wydawcoéw, towarzyszy
zawartoSci nowego tomu. Oprécz tlumaczen listbw wloskich, wprowadzonych juz
w tomie poprzednim, zaopatrzono obecnie w tlumaczenia rdéwniez i listy pisane
w jezyku angielskim. NajSwiezszy tom obejmuje sto sze$édziesigt trzy listy (nr
1415—1578), pisane przez Mersenne’a, do Mersenne’a oraz o Mersennie przez innych
korespondentéw, wszystko w ramach jednego, 1646 roku.

Z liczby okolo pieédziesieciu os6b, utrzymujgcych 1aczno§é listowa z uczo-
nym zakonnikiem, najwazniejszymi na kartach tomu XIV s3: René Descartes, Evan-
gelista Tormicelli, Constantijn i Christiaan Huygensowie, André Rivet i Johann
Buxtorf. Listy ich wypelnione s3 materia z dziedziny matematyki, astronomii,
fizyki, orientalistyki i teologii, odpowiednio do specjalnosci poszczegblnych kores-
pondentéw oraz zakresu zainteresowan wlasciwych adresatowi.

Kartezjusz pojawia sie w najSwiezszym tomie na nowo po przerwie dwoéch
lat poprzednich jako autor az jedenastu listéw. Bylo ich niegdys jeszcze wiecej,
lecz nie dotrwaly do naszych czaséw, podobnie jak wszystkie, z wyjatkiem jed-
nego, listy Mersenne’a. Korespondencje Kartezjusza z tego roku charakteryzuje
zacigta polemika z Gilles Personne de Robervalem, dotyczaca zagadnien mate-
matycznych wok6l Geometrii Kartezjuszowej oraz astronomicznych w zwigzku
z wlasnie opublikowanym traktatem Robervala, rzekomo piéra Arystarcha z Sa-
mos (imie tego greckiego astronoma nadawal odtgd Kartezjusz z odcieniem kpi-
ny samemu Robervalowi). Cierpliwos¢ filozofa w pewnych momentach zupelnie
sie wyczerpywala. Prosil wiec np. Mesenne’a, by wigcej juz podobnych publikacji
mu nie nadsylat i zarzekal sig, ze na podobne pisma nigdy wiecej glosu nie
zabierze (w postanowieniu takim, jak dodaje komentator, wytrwal zaledwie piet-
na$cie dni — s. 531). Sg to listy oczywiscie od dawna znane z wydawnictw doty-
czacych Kartezjusza, w Korespondencji Mersenne’a znajdujg jednak swe wlasciwe
miejsce, prznalezagc do tego, ktéry powyzsze polemiki inspirowal, posredniczy?
miedzy ich wuczestnikami i tagodzil. Efektéw swych inspiracji, nieraz bardzo
ostrych, Mersenne niewatpliwie nie byt w stanie przewidywaé, a cala jego znana
pojednawczo$é i takt wystawiane byly na najwyzszg prébe. Zdumiony stawal wo-
bec zacietrzewienia uczonych: Ces 2 personnages se mesprisent si fort U'un Vautre —

1 O calo$ci wydawnictwa w zwigzku z tomem poprzednim zob. K. Tar-
gosz: Les ,Polonica” dans la Correspondance de Marin Mersenne des années
1644—1645. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1979 s. 611—622.



