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sowan sg sprawy biblioteczne. Oglosil z tego zakresu kilka publikacji: o ksiego-
zbiorach klasztornych na Slasku z XVII wieku, o dziejach Strahovskiej Ksigznicy
w Pradze oraz ksigzke Universitdtsbibliotheken und - Bibliotheken der Akademie
der Wissenschaften in Polen. W chwili obecnej przygotowuje .do druku blok listow
wroctawskiego historyka J. Caro pisanych do Polakéw. . .., .«

4.

Dokonujgc przegladu prac Wroclawskiej Filii w "ciggu jej trzydziestoletniego
istnienia, nalezy stwierdzié, iz choé przechodzila ona przez rézine organizacyjne
zmiany i przeksztalcenia, potrafila uzyskaé znaczne wyniki, utrwalajac je w wielu
publikacjach. Ostateczne ustalenie jej bytu jako Filii Instytutu HNOiIT: PAN
pozwala obecnie na racjonalng i planowa polityke zar6wno kadrowg, jak i ba-
dacka. Zdaje sie, ze utrzymujgc dotychczasowe kierunki prac, nalezaloby widzieé
w perspektywie rozszerzenie zagadnien S$laskich na bardziej ogélng problematyke
polsko-niemieckich zwigzkéw naukowych, wykorzystujgc do tego celu istniejgce
miejscowe zbiory oraz kontakty ze slawistycznymi $rodowiskami Lipska i Berlina.
Szczegbélnie gdy chodzi o wiek XIX, archiwa i biblioteki niemieckie sg wielce
zasobne w nie wykorzystane dotychczas materialy z zakresu tej tematyki. Otwie-
raja sie:wiec znaczne mozliwoS$ci: interesujacych badan, ktére nalezy braé pod
uwage -w dalszej dziatalno$ci Filii.

Ryszard Ergetowski
(Wroclaw)

ZEBRANIA NAUKOWE ZAKLADU HISTORII NAUK SPOLECZNYCH

1.

Na posiedzeniu w dniu 22 pazdziernika 1982 r. mgr Adam Skura wygtosit
referat opracowany we wspélpracy z drem R. Ergetowskim, dotyczacy zwigzkéw
Jerzego Samuela Bandtkego z uczonymi czeskimi i stowackimi.

Jerzy Samuel Bandtkie, filolog i bibliotekarz, od 1811 r. kierownik Biblioteki
Jagiellonskiej i profesor, zainteresowal prelegenta gléwnie w aspekcie powigzan
z uczonymi i dzialaczami narodowymi — czeskimi i slowackimi.

Referat opracowano na podstawie kwerendy epistolograficznej. Stwierdzono,
iz Bandtkie w latach 1753—1829 pozostawal w zywych kontaktach ,z Jézefem
Dobrovskim, w latach 1791—1861 z Wactawem Hanka, w latach 1795—1852 z Ja-
nem Kolldrem i od 1795—1861 z Pawlem Safarikiem. Najwczeéniej, bo w roku
1810, nawigzal korespondencje z twoércg slawistyki — Dobrovskim. Na rok 1819
przypada poczgtek kontaktéw z Hankg, a od roku 1827 datuje sie Ilgczno$é z Safa-
rikiem i Kollarem. Najdluzej trwala i najwiekszy ciezar gatunkowy miala wymiana
listbw z Dobrovskim. W biografii naukowej Bandtkiego kontakt z tym uczonym
europejskiej miary odegrat wielkg role. Wzajemna wymiana wiadomosci i dyskusje
jezykowe i historyczne znalazly swoje odbicie w dzielach obu uczonych, przede
wszystkim Bandtkiego, tak np. w Gramatyce jezyka polskiego dla Niemcoéw,
w drugim i trzecim wydaniu Dziejéw Krélestwa Polskiego, w Historii drukarn
krakowskich. Czestym tematem korespondencji zaré6wno z Dobrovskim, jak i z po-
zostalymi uczonymi czeskimi, byla wymiana dziel wlasnych i innych wydawnictw
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biezagcych oraz ich ocena. W listach znajdowaly tez czasem bezposredni wyraz
aktualne wydarzenia, jak np. przeSladowania Slowakéw. Nie braklo réwmiez oso-
bistych spraw korespondentéw.

Dzieki zwigzkom z przedstawicielami nauki i llteratury CZGSklE] i slowackiej
Bandtkie wlaczyl sie¢ w nurt nowo powstalej dziedziny nauki — slawistyki, a tym
samym rozszerzyl zakres swoich zainteresowan i zasieg oddzialywanja poza Slgsk
i Polske. ROwnocze$nie — obok innych uczonych polskich — przyczynil sie¢ do
tego, ze czeskie i slowackie aspiracje narodowe. znalazty w Polsce oddiwiek
i poparcie.

Dyskusje po referacie otworzyla doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa. Nastepnie
glos zabierali kolejno: doc. I. Lossowska, dr habil. J. Dybiec, dr J. Réziewicz,
mgr A. Biernacki, doc. Z. Wéjcik i prof. W. Voisé.

Sprawa kontaktéw Bandtkiego z uczonymi czeskimi i slowack1m1 wywolala
ozywiong dyskusje nad zagadnieniami dotyczacymi kontaktéw takze z innymi
$rodowiskami naukowymi, jak np. wilenskim. Zaproponowano rozszerzy¢ kwe-
rende o przejrzenie dziel czeskich w Bibliotece Jagiellonskiej oraz pozycji, ktére
Biblioteka uzyskala dzieki staraniom Bandtkiego; poddano takze my$l przeprowa-
dzenia analogicznych studiéw w Pradze. (doc. Dybiec).

Dr Réziewicz zaproponowal spojrzenie na stosunki polsko-czeskie w szerszym

aspekcie — calego nurtu slowianofilskiego. Zwrécit uwage na wiele nie opraco-
wanych dotychczas tematéw z dziejéw naukowych kontaktéw polsko-czechosto-
wackich — gléwnie w zakresie nauk matematycznych, fizycznych i chemicznych.

Ogo6lnie zgodzono sie co do -tego, ze w pracy, ktérej referat byt tylko niewiel-
kim fragmentem, nalezaloby naswietlié posta¢ Bandtkiego z réznych stron.

Dyskutanci zastanawiali sie nad przyczyng niepopularnosci Bandtkiego w Kra-
kowie oraz duzej sympatii, jakg darzono go w Pradze. Sprawe prébowal wyjasnié
mgr Skura, stwierdzajgc, iz powodem niecheci do Bandtkiego na gruncie krakow-
skim byl jego wolterianizm i przytoczyl! anegdotke na ten temat. Oté6z ktéregos
dnia Bandtkie o$wiadczyl, iz staje sie odtad wyznawca $w. Jana Kantego. Zasko-
czonemu wielce rozméwcy wyjasnil, ze czyni to ze wzgledu na $wieczki, stawiane
przed figurg tego Swietego przy wejsciu do Biblioteki Jagiellonskiej, ktére oswie-
tlajg zarazem cze$¢ ksiggozbioru, odstraszajgc potencjalnych zlodziei ksigzek.

Dyskusje podsumowala 1. Stasiewicz-Jasiukowa. Dziekujac prelegentom, za-
proponowala opublikowanie referatu w ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki”.

Anna Nawarecka
(Warszawa)

2.

W zwiazku z przyjazdem do Warszawy dra Jana Janko z Ustavu ceskoslo-
venskych a svétovych déjin CSAV, odbylo sie dnia 3 grudnia 1982 r. zebranie
naukowe Zakladu Historii Nauk Spotecznych — poswiecone omoéwieniu i koordy-
nacji planu polsko-czechostowackich badan naukowych, prowadzonych w ramach
wspélnie realizowanego tematu: Polsko-czechostowackie zwiqzki nauk spotecznych,
przyrodniczych i technicznych w aspekcie historycznym (XVIII—XX w.).

Zebranie otworzyla doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa, przedstawiajac trzy glow-
ne grupy tematyczne, w obrebie kidrych — zgodnie z przyjetymi wecze$niej przez
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strone polska i czeskj ustaleniami — majg byé prowadzone badania. Dotycza
one: historii polsko-czechoslowackich badan nad przyroda Karpat; historii polsko-
-czechostowackiej wspéipracy na kongresach naukowych; historii personalnych
i-instytucjonalnych zwigzkéw nauki polskiej i czechostowackiej.

Nastepnie zabral glos dr Jan Janko z Czechosiowacji. Poinformowal on zebra-
nych, ze ze strony czechostowackiej w pracach badawczych, dotyczacy¢ch omawia-
nego tematu, biora udzial Czesi i Stowacy z CSAV. W dalszej czeSci swojego
wystgpienia referent przypomnial stuchaczom uprzednie polsko-czeskie ustalenia
dotyczgce wyjazdéw — w ramach realizowanego planu badain — polskich pra-
cownikéw naukowych do Czechoslowacji i vice versa, jak réwniez ustalenia, doty-
czgce przygotowania i wzajemnego udostepniania materialéw archiwalnych.

Po wystapieniu dra Jana Janko rozwinela sie dyskusja, w ktérej zabrali glos:
doc. Zbigniew Wojcik, dr Jerzy Roéziewicz, dr habil. Julian Dybiec, doc. Irena
Stasiewicz-Jasiukowa, mgr Adam Matuszewski. Dyskutanci postulowali, aby w za-
kresie tematu, dotyczacego polsko-czechoslowackiej wspélpracy na kongresach,
ograniczyé sie do zjazdéw, organizowanych wspélnie przez strone polskg i czecho-
slowacka; podobnie — opracowujgc zagadnienie instytucjonalnej wspéipracy pol-
sko-czeskiej — skoncentrowaé sie na wspélnie podejmowanych akcjach.

W wyniku dyskusji postanowiono opublikowaé, w numerze 2/1984 , Kwartal-
nika Historii Nauki i Techniki”, blok artykuléw, poswieconych historii nauko-
wych kontaktéw obydwu krajéw. Do wzmiankowanego bloku postanowiono wig-
czyé zar6wno wspéllne prace autor6w polskich i czeskich, jak réwniez indywi-
dualne opracowania autoréw czeskich, bgdZ polskich. Spo$réd wspélnych polsko-
-czeskich prac zdecydowarnio opublikowaé artykut J. Janko z Czechostowacji i J.R6-
ziewicza pt.: Udzial Polski i Czechoslowacji w stowiarniskich zjazdach biologicznych
w XX wieku oraz artykut J. Dybca z Polski i B. Krzemienskiej z Czechostowacji
pt.: Wspéipraca Uniwersytetu Jagielloniskiego z Uniwersytetem Karola w Pradze.
Sposréd indywidualnych prac autoréw czeskich i polskich postanowiono oglosié
artykuly: R. Ergetowskiego i A. Skury — na temat zwigzkéw Samuela Bandtkiego
z uczonymi czeskimi i stowackimi; T. Grebeckiej — na temat polsko-czechosto-
wackich kontaktéw w zakresie badania i ochrony Tatr; S. Strbanovej z Czecho-
stowacji na temat udzialu Polakéw w zjazdach czeskich przyrodnikéw i lekarzy
w latach 1880—1914. Do skladu omawianego bloku artykuléw proponowano wia-
czyé réwniez artykuly bibliograficzne, zawierajgce przeglad najwazniejszych opra-
cowan polskich i czechoslowackich na temat wzajemnych stosunkéw naukowych.
Sugerowano takze, aby we wzmiankowanym numerze ,Kwartalnika Historii Nauki
i Techniki” znalazly sie recenzje znaczacych pozycji polskich i czeskich z wyzej
wymienionego zakresu. Ustalono ponadto, iz nastepny blok artykulé6w na temat
historii naukowych kontaktéw polsko-czechoslowackich bedzie ewentualnie wy-
drukowany w czeskim DVT nr 1/1985. Zaznaczono, ze powyzsze ustalenia i sugestie
moga jeszcze ulec pewnym modyfikacjom w wyniku konsultacji z odpowiedzial-
nym ze strony czechoslowackiej kierownikiem tematu — drem Lubosem Novym.

W drugiej cze$ci zebrania mgr Wanda Grebecka wyglosila referat Z dziejow
wspblpracy polsko-czechostowackiej nad poznaniem Tatr., Na wstepie referentka
podkreslita, ze po pierwszej wojnie Swiatowej w badaniach nad poznaniem Tatr
byli zaangazowani, z obydwu stron, przedstawiciele réznych dyscyplin nauk przy-
rodniczych (biologii, geologii, le$nictwa), w zwigzku z czym badania te mialy
podstawowe znaczenie zaréwno dla integracji tych nauk, jak i dla wspélpracy
uczonych polskich i czechostowackich w tym okresie. W. Grebecka zwrécila réw-
niez uwage na znaczenie polsko-czechoslowackiej wspéipracy naukowej w badaniu
Tatr dla lagodzenia sporéw granicznych miedzy obu panstwami. Nastepnie refe-
rentka przedstawila podstawowe problemy, woké6l ktérych powinny skupié sie
badania w zakresie omawianego tematu. Wyréznila wsréd nich: historie prac
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badawczych nad poznaniem Tatr; historie walki o usankcjonowanie prawne za-
mierzenn ochronmych; historie organizacji badan naukowych ma teremie rezerwa-
tow i Parku. W koncowej czesci swojego wystapienia autorka oméwila dzieje
ustawodawstwa w zakresie ochrony Tafir oraz podstawowe Zrodia, znajdujqce
sie w Polsce, dotyczgce opracowywanego przez nia zagadnienia.

Po wygloszonym referacie rozwinela sie dyskusja, w ktorej zabrah glos:
doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa, doc. Z. Wéjcik, dr hab. J. Dybiec, dr J. Janko,
dr J. Roziewicz, dr R. Ergetowski, mgr W. Grebecka. I. Stasiewicz-Jasiukowa
podkreslila, ze w zakresie wspollpracy polsko-czechostowackiej nad poznaniem Tatr
daje sie zauwazyé charakterystyczne zjawisko zmiany form tej wspéipracy — od
indywidualnej do instytucjonalnej. Zwrécita réwniez uwage na S$ciste powigzanie
zagadnien ochrony przyrody tatrzanskiej z zagadnieniami gospodarczymi. Dalsza
dyskusja skoncentrowala sie na problematyce bazy zrédlowej do badan ‘nad hi-
storig wspélpracy polsko-czechostowackiej w zakresie poznania Tatr. Z. Wéjcik
podkreslit konieczno$é¢ wykorzystania przy opracowywaniu mniniejszego tematu
materiatu, znajdujacego sie w Archiwum Ochrony Przyrody w Krakowie. W trak-
cie dyskusji wskazywano réwniez, Ze cenne informacje, dotyczace wyzej wymie-
nionej wspdlpracy przed 1914 r., mozna znaleZé w sprawozdaniach sejmowych
z tego okresu oraz w zalgcznikach do sprawozdan.

Na posiedzeniu, ktére mialo wyraznie roboczy charakter, skonkretyzowano
i uSciSlono dalszy plan badan nad dziejami polsfko-—czechosaowac}mej wspdlpracy
naukowej.

Adam Matuszewski
(Warszawa)

ZEBRANIE ZAKLADU HISTORII ORGANIZACJI NAUKI

W dniu 10 grudnia 1982 r. odbylo sie zebranie, na ktérym dr Piotr Hiibner
przedstawil referat Ksztattowanie modelu Polskie; Akademii Nauk w latach
1945—1953. Zasadniczym zagadnieniem referatu bylo ukazanie ksztaltowania  sie
koncepcji modelu organizacji nauki w nowych warunkach politycznych i spoteczno-
-ustrojowych panstwa. Istniejacy bowiem dotad, odrestaurowany po wojnie, system
organizacji nauki mial charakter wylacznie spolteczny. Byt on nie do pogodzenia
z zaistnialymi warunkami, ktérych charakterystyczna ceche stanowila daznosé
do ,upanstwowienia nauki”. Omawiajgc koncepcje organizacji nauki, autor refe-
ratu wyréznit dwa okresy, w ktérych sie one ksztaltowaly. Pierwszy od 1945 do
1948 r., kiedy to zarysowata sie w polityce tendencja , wlasnej drogi do socjalizmu”,
a wraz z nig przewazyla koncepcja rozwigzania posredniego migdzy spotecznym
a panstwowym modelem organizacji nauki. Wyrazem jej byly miedzy innymi
propozycje przebudowy PAU w Panstwowe Towarzystwo Naukowe, czy tez sta-
nowisko PPS, ktéra przewidywala powolanie Kongresu, czyli ciala bedacego
czym$ w rodzaju ,,parlamentu nauki”.

Interesujace jest, zdaniem referenta, z2 PPR w tym czasie nie przedstawita
swojej koncepcji modelu organizacyjnego nauki. Drugi okres rozpoczyna sig, we-
dlug autora, od zjazdu zjednoczeniowego PPR i PPS w 1948 r. Od tej chwili
aktywizuje sie Ministerstwo Oswiaty, wysuwajac wiasne projekty przyszlej orga-
nizacji nauki. Charakterystyczng ich cechg jest jednak wysoki stopien biuro-
kratyzacji. Nastepnie decydujaca role w polityce naukowej panstwa zaczyna od-
grywaé Wydziat Nauki przy KC PZPR. Od tego momentu zwyciezyla koncepcja
centralistycznego modelu organizacji nauki, w ktérej planowanie mialo byé:formag
sterowania i kontroli przez panstwo. Modelem, ktéry postuzyl za wzér, byl istnie-
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