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-Na ‘zakonczenie dr Hiibner podziekowal za. .dyskusje, ktéra uzupelnila znacznie
jego -referat .oraz :poszerzyla zakres: probleméw . badawczych. Odpowiadajac -doc.
Zurawickiej stwierdzil, ze przez ukazamie dzialainosci- Ministerstwa O$wiaty pra-
gngl zwrécié uwage na duze.mozliwoSci decyzyjne aparatu administracyjnego,
mimo iz gléwne decyzje zapadaly w.naczelnych organach partii.
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4 s SESJA JUBILEUSZOWA
POISKIEGO TOWAR.ZYSTWA PRZYJACIOL NAUK O ZIEMI

Polskxe Towarzystwo PrzyJac161 Nauk o Ziemi Jest spadkoblerca powstalego
w 1932 I.' Towarzystwa Muzeum Ziemi w Warszawie. Stowarzyszeme to podjelo
z. powodzeniem w 1946 r. zorganizowanie placowﬂn zwanej dzis Muzeum Ziemi
(\ypafnstwomonej w 1948 r). Towarzystwo zau‘nechalo swej dzialalno$ci w 1948 T
w. 1957. 1. -reaktywowalo si¢ pod nazwa Polskiego Towarzystwa Miloénikéw Nauk
o Ziemi, a w 1972 r. przybrralo ostatecznie dzisiejszg nazwe. Omgamzujac zjamd
jubileuszowy starano sie zarazem. uczcié trzy roczmice: 50-lecie powsmama pmi‘vi
szej organizacj, 25-lecie rejestracji drugiej oraz 10-lecie ostatniej. 1Zwoh1jqc
w dniach 15—16XI11882 r. w Jacm;ance pod Warszawg 1 Zjazd Naukowy f*dl-
skiego. Towarzystwa Przyjaciél Nauk.’o Ziemi (PTPNoZ) nadano mu przede wszyst-
kim charakrtar naukowej sesji o- lnsltotrycznym profilu. Intem'esowano sie osxagmie-
ciami ‘@wéch . poprzednich organizacji, ale gléwny nacisk potozono na dorobek
Towarzystwa w ostatnich dziesieciu latach. Mafterial ten miat w zalozeniu shuzy¢
wypx‘acowamu zalsomen qptymalnego rozwoqu s'tovwau‘zyszema i na]bhmzej przy-
sztosci. ’

Przed sesja zgromadzono wiele materialu, dotyczacego historii trzech pokrew-
nych.organizacji oraz aktualnie opracowywanych tematéw badawczych przez czion-
k6w . poszczegbdlnych . oddzialéw, .przyrodniczych. Z materialdéw tych powstala ob-
szerna ksigzka Zarys dziejéow polskich towarzystw przyjaciét nauk o.Ziemi w la-
tach- 1932—1981 oraz tom referatéow pn. I Zjazd Naukowy Polskiego Towarzystwa
Przyjaciét Nauk o Ziemi. Obydwie pozycje. otrzymali uczestnicy sesji. Dalo. to
podstawe refetrenltom i.dyskutantom do poglebionej analizy osiggnieé i kierunkéow
obecnej pracy Towarzystiwa. Przed konferencja wybito takze. medal 50-lecia spo-
tecznego ruchu popularyzacji nauk o.Ziemi, ktéry podczas obrad zostal wreczony
szczegblnie zasluzonym czlonkom trzech. wymienionych wyZej organizacji, a takze
pewnym instytucjom zajmujgcym sie popularyzacjg nauk geologicznych (Muzeum
Ziemi. PAN, Osrodek Wroctawski T'V). 5

- Zorganizawano dwie sesje: historyczng i referatow generalnych W pierwszej
doc. Jamusz Zurek, .prezes PTPNoZ, oméwil dzialalno$§¢ naukows stowarzyszenia,
a. doc. Zbigniew Wajcik dzieje spolecznego ruchu popularyzacji nauk o Ziemi.Pod-
czas. drugiej. sesji przedstawiono referaty: prof. Stefan Koziowski — Ochrona
i dokumentacja przyrody w -pracach PTPNoZ. Problemy ochrony Tatr; doc. Michal
Sachanbinski — Problemy amatorskiego zbieractwa i kolekcjonerstwa mineratéow.,
skat. i skamieniato$ci; dr Wladyslaw Borowiec i dr Jerzy Grodzicki —  Kras
i speleologia w pracach PTPNoZ; dr Andrzej Paulo — Badania naukowe z wypraw
wysokogorskich i polarnych; doc. Leon Kozacki — Wplyw dzialalno$ci gospodarczej
na $rodowisko przyrodnicze w pracach PTPNoZ.
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Referat J. Zurka byl rodzajem zestawienia wazniejszych tematéw :badaw-
czych, jakie opracowywalo Towarzystwo w programie prac wiasnych badZ:w ra-
mach zlecen. Podkres§lano m.in. szczegélng warto$¢ pracy zmierzajgcej do ochrony
sradowiska, wielkie akcje popularyzatorskie (zwilaszcza w ramach tzw. .tygodni
nauk o Ziemi), wytworzenie autentycznego ruchu kolekcjonerstwa mineraléow, skal
i skamienialto$ci oraz sukcesy badawcze wypraw zagranicznych, m.in. do Ameryki
Potudniowej ‘i Azji. W 10-leciu swego istnienia PTPNoZ w pelni realizuje pod-
stawowe zadania statutowe w zakresie badawczym i popularyzatorskim. PTPNoZ
wspieralo takze réine instytucje panstwowe (nie wytaczajac PAN), wykonujac
opracowania niezbedne dla gospodarki narodowej.

r}fC. 1. Awers i rewers medalu PTPNoZ na 50 lecie spolecznego ruchu popularyzacji
nauk o Ziemi. Autor medalu — art. plastyk J. Gawron z Warszawy

Wystapienie Z. Wéjcika mialo w zalozeniu ukaza¢ powigzania w ostatnim
50-leciu trzech pokrewnych organizacji Towarzystwa Muzeum Ziemi w Warsza-
wie, Polskiego Towarzystwa Milo$nikow Nauk o Ziemi oraz Polskiego Towarzy-
stwa Przyjacié6l Nauk o Ziemi. Twoércg dwéch pierwszych byt Stanistaw Mat-
kowski. Trzecie powstalo po zmodyfikowaniu nazwy i zmianie statutu drugiej
organizacji — juz po $mierci Maltkowskiego. Te trzy omganizacje stuzyly podab-
nym celom: prowadzeniu badan naukowych i szerzeniu w spoleczenstwie wiedzy
geologicznej oraz o ochronie S§rodowiska. W poszczegélnych organizacjach - zmie-
nialy sie formy pracy. TMZ stawialo sobie za cel gléwny utworzenie Muzeum
Ziemi i cel ten osiggnelo prowadzgc takie badania naukowe (planowe groma-
dzenie okaz6w geologicznych). Towarzystwo Mito$nikéw Nauk o Ziemi dzialato
w okresie dobrze prosperujacego Muzeum Ziemi (placoéwki po wielu -tragediach
odbudowanej w 1956 r. przez Antonine Halickg). Dlatego odwolywalo sie przede
wszystkim do milodziezowego ruchu amatorskiego. W zalozeniu bowiem (zgodnie
z sugestiami Malkowskiego) dazono do stworzenia spolecznych zespoléw wokot
regionalnych placéwek i ozywienie ich tg drogg. Wreszcie PTPNoZ — biorac
pod uwage potrzebe pewnej ciaglosci, a takze pozyskania Srodkéw na swag dzia-
lalno$§¢ za pomocg prac na rzecz gospodarki narodowej — wypracowalo poczatko-
wo model organizacji o typie stowarzyszenia NOT. Obecnie ma charakter orga-
nizacji zblizonej do TMZ, przy czym podjelo takze starania o orgamzac;e wlasnego
muzeum, domu pracy twoérczej itd. %
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Z. Wobéjcik podkreslit ponadto, ze PTPNoZ w dziedzinie popularyzacji nauk
o Ziemi realizuje konsekwentnie idee S. Malkowskiego. Dzigki temu mozemy
méwié po raz pierwszy o istnieniu w wielu regionach naszego kraju autentycz-
nego ruchu popularyzacji nauk o Ziemi i ochrony sSrodowiska. Dowodzg tego
m.in. odbywajgce sie w Polsce rézne imgrezy miedzynarodowe, a w tym wystawy,
gieldy i sejmiki kolekcjoneréw.

Referaty generalne, stanowigce podsumowanie opracowan zgloszonych do tomu
referatéw zjazdowych oraz historyczna ocene dorobku PTPNoZ w réznych dzie-
dzinach, mialy — jak wspomniano — stuzyé wyborowi optymalnego modelu
dalszej dzialalnoSci stowarzyszenia. S. Kozlowski wskazal na wage prac Oddzia-
16w: Warszawskiego i Krakowskiego, ktérych czlonkowie prowadza studia nad
dewastacja $rodowiska w parkach narodowych w Ojcowie i Tatrach. Podkreslil
takze niedociggniecia w zakresie prac inwentaryzacyjnych (problem ten uwypuklil
zreszta dr J. Skoczylas, zwracajac uwage na stabosé prac prowadzonych przez
rozne instytucje, a w tym niedostatki prac Muzum Ziemi. Wreszcie referent przed-
stawil dzieje Tatrzanskiego Parku Narodowego, uwypuklajac niebezpieczne ten-
dencje zmierzajace do przekazania czeSci terenu tego Parku w rece prywatne.

Do wyjatkowo interesujgcych referatéw nalezalo wystapienie M. Sachanbin-
skiego o amatorskim ruchu kolekcjonerskim w naszym kraju. Referent przedsta-
wil dzieje (od XVIII w.) naszych najwiekszych kolekcji amatorskich oraz losy
niektérych zbior6w geologicznych po $mierci zbieraczy. W ten spos6b uwypuklit
on spoleczng range pracy takich zbieraczy, jak M. Soltyk, S. Staszic, H. Koitataj,
T. Chalubinski. Wskazal ponadto. ze zbiory wielu instytucji (gléwnie Muzeum
Rolnictwa i Przemystu w Warszawie, Muzeum Mineralogicznego Uniwersytetu
Wroclawskiego, Muzeum Ziemi PAN, Muzeum Instytutu Geologicznego CUG) po-
wstaly w duzym stopniu dzieki spolecznemu kolekcjonerstwu. PTPNoZ ma pod
tym wazgledem ogromne zashugi; tym wieksze, ze zyskuje dla naszych czotowych
placéwek (zwykle nieodptatnie) okazy o wybitnej wartosci naukowej i ekspozy-
cyjnej — takze ze z10z zagranicznych.

Wystgpienie W. Borowca i J. Grodzickiego podsumowalo osiggniecia stowa-
rzyszenia gléwnie w zakresie inwentaryzacji jaskin na terenie Polski (wielka praca
stanowigca inwentarz jaskin TPN znajduje si¢ na wukonczeniu) oraz w czasie
wypraw zagranicznych (m.in. do Turcji ‘i Australii). Badania z tego zakresu
prowadzone przez zespoly, lgczace profesjonalistow i amatorow, dokumentowane
sg wartosciowymi publikacjami.

Badania PTPNoZ podczas polarnych i wysokogérskich wypraw zagranicznych
omawial znany geolog i taternik — A. Paulo z AGH w Krakowie. Organizowane
przez niego i innych wyprawy Oddzialu Krakowskiego przyniosty na ogét wyniki
liczace sie 'w skali §wiatowej (np. badania lodowcéw w Andach, zrédel termal-
nych w Himalajach).

Wreszcie L. Kozacki, analizujgc dorobek PTPNoZ, wskazal na warto$ciowe
prace z tego zakresu, wykonywane gléwnie przeez Oddzialy w Poznaniu, Krako-
wie i Sosnowcu. Referent uwazal, Ze wszechstronne badania nad Srodowiskiem
moga skuteczniej przyczyni¢ sie do jego ochrony niz stwarzanie — zwlaszcza
przez niektérych popularyzatoréw — katastroficznej wizji zagrozenia i zniszczenia.

Odnotowaé¢ ponadto nalezy, ze wiele spraw waznych dla dzialalno$ci stowa-
rzyszenia oméwiono w dyskusji. Tak np. Bronistaw Nowak z Gdanska przedstawit
historie badan batynautycznych Oddzialu Pomorskiego PTPNoZ. Oméwil on dzieje
konstrukeji aparatéw do geologicznych badan podwodnych. Aparatami tymi pro-
wadzono prace na dnie Baltyku oraz w innych morzach §wiata.

W wypowiedziach innych dyskutantéw pojawily sie¢ m.in. postulaty zorgani-
zowania sekeji historycznej Polskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk o Ziemi. Pod-
kreslono, ze od lat nie ma w Polsce spolecznej organizacji zajmujacej sie tymi
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zagadnieniami. W Instytucie Historii- Nauki, O$wiaty i Techniki PAN dzialaly
kiedy$ zespoly historii geografii i geologii. Obecnie dzialalno§é ta zamarla. Ostat-
nio ograniczyl! réwniez do minimum swe prace -Zesp6l Historii Nauk Przyrod-
niczych. Historig ochrony przyrody oraz srodowiska mnikt dotychczas nie zajmowat
sie. Badania historyczne sg natomiast niezbedne dla poznania metod wlasciwej
oceny materiatu historycznego (dawnych publikacji, starych map, rekopi$miennych
opracowan gorniczych itd). Z satysfakcja nalezy odnotowaé, ze Zarzad GIowny
juz . podczas sesji podjal kroki zmierzajace do organizacji takiej sekeji. : :
Materialy z sesji historycznej PTPNoZ zostana opublikowane. Obok referatow
znajda sie w nich takze streszczenia wystgpien dyskutujgcych. Zawarte w -tym
materiale sugestie stang sie z pewnos$cig Zrédlem do refleksji na temat nie tylko
aktualnej dzialalno$ci organizacji, ale takze roli prac historycznych w stowarzy-
szeniu, ktére laczy we wspSlnym dzialaniu profesjonalistéw i mito$nikow’ réznych
dziedzin przyrodoznawstwa.
. szgmew J. Wé]czk

(Warszawa)

SESJA 200 LAT POLSKIEJ GEOLOGII

Z inicjatywy Centralnego Urzedu Geologii oraz Instytutu Geologicznego
w Warszawie odbyla sie w dniu 9 XII 1982 sesja naukowa z okazji 200-lecia
ustanowienia w dniu 10IV 1782 r. przez Stanislawa Augusta Poniatowskiego Ko~
misji Kruszcowej. Komisja ta, wedlug dotychczasowych ustalen, stanowila mapi-
strature typu ministerstwa geologii, gérnictwa i. hutnictwa. Jej wewnetrzny .po-
rzgdek wykorzystywal poniekad niektére do$§wiadczenia Komisji Edukacji Naro-
dowej, z ktéra Ilgczyly jg zreszta liczne wiezy (specjaliSci zatrudnieni przez
Komisje Kruszcowg uczestniczyli m.in. w réznych pracach Towarzystwa do stag
Elementarnych).

Sesje otworzyl wiceprezes Centralnego Urzedu Geologii — mgr J. Zylika, Po(d-
kreslajac w swym wystapieniu ogrommne zaslugi geologéw XVIII w. dla podnie-
sienia gospodarczego kraju. Moéwca wskazal takze na doswiadczenia . dawnych
geologéw, ktére wykorzystujemy obecnie do pomnazania bazy surowcowej w Polsce.

Nastepnie wygloszono obszerme referaty: prof. Antoni S. Kleczkowski i. doc.
Zbigniew Wojcik: Komisja Kruszcowa — geneza powstania i zarys jej dziatal-
no$ci; doc. Z. Wojcik — Pierwszy polski instytut geologiczny z czaséw Stanistawa
Augusta; dr Stanistaw Czarniecki — Jan Ja$kiewicz i jego rola w dziejach nauk
geologicznych w Polsce; dr Tadeusz Gatkiewicz — Krzysztof Kluk i poczgtki
polskiej geologii; doc. Zbigniew - Rubinowski — Najstarszy zachowany polskz do-
kument gérniczo-geologiczny z 1782 r.

Kilka zdafn o poszczegblnych referatach. A. S. Kleczkowski i Z. Wojcik przed-
stawili. ogélny stan znajomos$ci geologii w Polsce w potowie XVIII w. oraz na.tym
tle dzialalno$¢é mineralogéw zatrudnionych w Mennicy Krélewskiej, Departamencie
Goérniczym przy Komisji Skarbowej oraz w krélewskim Gabinecie Historii Natu-
ralnej. PodkreSlono, ze poszukiwania kruszcow i wegla kamiennego rozpoczeto
w pierwszych latach panowania Stanislawa Augusta, a po pierwszym rozbiorze
zintensyfikowano prace zmierzajgce do odkrycia z16z soli, olowiu i miedzi. Zaczeto
w zwigzku z tym powolywaé kompanie akcjonariuszy (m.in. w Olkuszu). Gléwnym
zadaniem Komisji Kruszcowej miala byé pomoc tym kompaniom oraz nadzér
nad tzw. fabrykami krélewskimi (kopalnia miedzi w Miedzianej Goérze kotlo -Kielc,
kopalnia poszukiwawcza soli w Krzestawicach kolo Krakowa itp.). g .

Powolanie Komisji Kruszcowej zostalo poprzedzone staranng akcjg propagan-
dowa (uczestniczyl! w niej m.in. J. P. Carosi — geolog  krélewski, J. Osinski —



