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Halina Horodyska
(Warszawa)

NIEZNANE REKOPISY XIX-WIECZNYCH StOWNIKOW NAGRO-
DZONYCH PRZEZ AKADEMIE UMIEJETNOSCI NA KONKURSIE
IM. S. B. LINDEGO

1 WPROWADZENIE

Istniejacy przez prawie pol wieku (1876—1922) w Akademii Umieje-
tnosci konkurs lingwistyczny im. S. B. Lindego przyniést bogaty do-
robek w postaci dziet lebsykograficznych, z ktérych wiele weszio na
trwate do nauki polskiej; posiadajg one bowiem warto$¢ nie zmieniajaca
sie mimo upitywu lat. Brak jednakze dotgd opisu monograficznego tej
formy oryganizacyjnej nauki, jakg stanowita w drugiej potowie XIX w.
a na poczatku XX w. instytucja konkursu, uniemozliwit czytelnikom za-
poznanie sie z historig konkursu im. Lindego, jego osiaggnieciami i pery-
petiami, jakie spotykaly niektérych autoréw nagrodzonych dziet, a row-
niez ktopotami, jakie miat Wydziat Filologiczny AU z okazji zajmowania
sie strong organizacyjng tego przedsiewziecia 1

Jednym z warunkéw Statutu fundacji im. Lindego byto opubliko-
wanie nagrodzonej pracy. Punkt 9 Statutu mowit, iiz uwienczone nagro-
da dzieto ma by¢ najdalej w ciggu roku ogtoszone drukiem. Gdyby autor
w przeciagu roku nie uczynit zados¢ temu obowigzkowi, Akademia sama
wyda uwienczong prace, autor jednak traci w takim razie prawo do wia-
snosci na rzecz Akademii. Przestrzegano dosy¢ $Scisle postanowien sta-
tutowych i nagradzano tylko te prace, ktore zastugiwaly na opubliko-
wanie. Pozwolito to utrzyma¢ na odpowiednim poziomie naukowym
dorolbek konkursu. Komisje Konkursowe bardzo rygorystycznie podcho-
dzity do tej kwestii. Nagradzano tylko te prace, kltére w odczuciu czton-
kéw Komisji miaty wartosci poznawcze i opracowane byty metoda Scisle

1 Dzieje konkursu im. S. B. Lindego sa tematem przygotowywanego obecnie
przeze mnie opracowania monograficznego.
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naukowg. Réwnoczesnie dbano o to, by przypomina¢ autorom o koniecz-
nosci terminowego przekazania rekopisu do drukarni.

Odstepstwem od tycih przyjetych zasad byta praca Stefana Ramutta
pt. Nowe materiaty do Stownika pomorskiego czyli kaszubskiego, nagro-
dzona w 1898 r. Praca ta stanowita drugg czes¢ opublikowanego w 1893r.
Stownika jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego, ktory rowniez zdobyt
nagrode na tym samym konkursie tylko w roku 1889.

Wsréd prac nagrodzonych na konkursie Lindego, a byto ich osiem-
nascie, tylko Stownik dialektyczny Slaska Cieszynskiego Andrzeja Cin-
ciaty nie zostat opublikowany. Wszystkie inne ukazaly sie drukiem.

Oba rekopisy uwazano za zaginione. Badajac dzieje konkursu im. S.
B. Lindego rozpoczetam poszukiwanie tych rekopiséw i udato mi sie je
odnalez¢ w lutym 1982 r. Sg one oibecnie przygotowane przeze minie do
druku. W artykule przedstawiam w duzym skrécie historie tych reko-
piséw.

2 SLOWNIK DIALEKTYCZNY CzYLI ZBIOR WYRAZOW STAROPOLSKICH
I INNYCH UZYWANYCH NA SLASKU, W KSIESTWIE CIESZYNSKIM Z DO-
DATKIEM PRZYSLOWIOW | FRAZEOLOGII — ANDRZEJA CINCIALY

Andrzej Cinciata — wybitny dziatacz polski na Slasku Cieszyriskim
w drugiej potowie XIX wieku — znany jeist jako autor Podrecznika
prawniczego, Podrecznika dla gmin Slgskich, jako zbieracz piesni i przy-
stowi ludowych. Jest réwniez autorem interesujgcego Pamietnika, opu-
blikowanego najpierw w skrdocie w 1900 r., a nastepnie w catosci w
1931 r. dzieki staraniom profesora Jana Stanistawa Bystronia.

Nie jest natomiast znane jego najwieksze dzieto, tj. Stownik gwaro-
wy Slaska Cieszynskiego, nad ktérym A. Cinciata pracowat przez kilka-
dziesiagt lat, zbierajac i zapisujgc wyrazy S$laiskie gwarowe. Ta obszerna
praca liczaca okoto 10000 wyrazéw gwarowych, z ktérych wiele juz
obecnie wyszto z uzycia, zostata nagrodzona w 1889 r. na konkursie im.
Samuela Bogumita Lindego i juz wtedy zostata zakwalifikowana do dru-
ku. Jednakze w wyniku nieprawdopdobnych i nie banalnych, a nawet
nie pozbawionych dramatycznych akcentéw okolicznosci, dzieto to nie
ukazato sie do tej pory drukiem. Wedtug informacji zawartych w Stow-
niku biograficznym 2 zagineto we wrze$niu 1939 r.3

2 Polski stownik biograficzny, OiSsolineuim 1966— 1967 t. XIl s. 612. Pr,zy na-
zwisku Edwarda Klicha podana jest informacja, iz nie .zdotat ogtosi¢ drukiem
mStownika dialektu cieszyniskiego A. Cintialy, z wielkim nakladem pracy popra-
wionego i uzupetnionego. Rekopis Stownika przepadt po uwiezieniu Klicha przez
Niemcéw w 1939 r. T V. . s

3 Stownik ten jest nieznany. Nie jesit on wykorzystany jako materiat gwaro-
wy, do opracowan stownikowych lub atlasowych takich, jak np.:-Alfred Zarem -
ba: Atlas jezykowy Slgska, Krakéw 1969; Stanistaw Bagk, Stanistaw Rospond:
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Stownik ten uzyskat nagrode w 1889 r. Wiadomosci o odznaczeniu
przez Akademie Umiejetnosci pracy znanego $laskiego dziatacza podana
zostata zaréwno w czasopismach naukowych, jak i w prasie codziennej.
Pisata o tym m.in. ,Gazeta Narodowa” informujgc o dorocznym pu-
blicznym posiedzeniu Akademii Umiejetnosci, obecnych na tym posie-
dzeniu profesorach, zaproszonych gosciach, wybitnych osobistosciach.

Jednym z punktéw programu posiedzenia byto podanie nazwisk lau-
reatéw wzmiankowanych konkurséw. Ws$rdéd nich wymieniony zostat An-
drzej Cinciata, ,rejent w Cieszynie, gorliwy pracownik na niwie naro-
dowej, bioragcy zywy udziat w tamtejszym ruchu literackim i politycz-
nym” 4. Rekopis Stownika Cincialy przed oddaniem .go do druku wyma-
gat jeszcze pewnych korekt i poprawek redakcyjnych. Tej pracy redak-
torskiej podjat sie prof. Lucjan Malinowski, ktory byt od lat zaprzyjaz-
niony z rodzing Cinciatéw.

Andrzej Cinciala w swoim Pamietniku5 pisze, jak wielkg rados¢
sprawito mu przyznanie nagrody przez Akademie Umiejetnosci oraz
wspomina, ze oczekuje na szybkie ukazanie sie Stownika drukiem.

Przedwczesna smier¢ prof. L. Malinowskiego niestety spowodowata,
ze rekopis Stownika nie zostat przygotowany do druku wedtug zalecen
recenzentéw.

Na poczatku XX w. znalazt sie on w posiadaniu rodziny Cinciaty,
jego corki Marii zameznej za Janem Bystroniem, znanym germanista
i slawistg. W latach dwudziestych XX wieku Maria Bystroniowa i jej
syn — Jan Stanistaw — podjeli starania, by Stownik zostat opubliko-
wany. Zwrocili sie w tej sprawie do kilku profesoréw jezykoznawcow,
m.in. do prof. Adama Kleczkowskiego.

Stownik gwarowy Slgska. Opole. Instytut Slaski w Opolu 1962; Stownik gwar pol-
skich. Zrodta. Wroctaw—Warszawa— Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1977. W
kartotece tego Stownika znajduje sie wzmianka o materiatach ze Slgska Cieszynh-
skiego Andrzeja Cincialy z adnotacja, iz sa to ,materialy nie z wielkieigo Stownika
Cincialy opracowywanego przez Klicha, leci z osobnego matego zbiorku”. Brak
jest réwniez informacji o Stowniku Cintiaty w pracach gwaroanawczyth dotycza-
cych Slaska. Przyktadowo mozna wymienié niektére z nich: Stanistaw Rospond:
Polszczyzna Slaska, Wroctaw!—Warszawa... Zaktad Narodowy im. Ossolinskich
1970; Stanistaw Rospond: Z badan nad przesztoscig dialektu S$lgskiego. Wro-
ctaw 1948: Stanistaw Rospond: Badania jezykoznawcze na Slasku Sprawozda-
nie Sekcji Jezyko'znawidz6j Instytutu Slaskiego we Wroctawiu za rok 1946. Insty-
tut Slagski. Komunikat nr 31 Katowice—Wroctaw 1947; Stanistaw Bagk: Prace dia-
lektélogiczne na Slasku przed Lucjanem Malinowskim. Katowice 1@47; Stanistaw
Bak: O zbieraniu materiatéw gwarowych na Slasku. Katowice 1937; Stanistaw
Bak: Mowa polska na Slgsku. Wroctaw—Warszawa... Zaklad Narodowy im. Os-
solinskich 1974.

4 ,,Gazeta Narodowa”, Iwéw 29 maja 1889 r. nr 124.
Jj -? Pamietnik dra Andrzeja Cincialy notariusza w Cieszynie (1825— 1898). Kato-
wice 1931 s. 126. & i, -y ., .. N r
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W sprawie potrzeby opublikowania Stownika wypowiedziato sie Kkilku
jezykoznawcow. Henryk Ulaszyn byt zdania, ze praca ta jest cenna i po-
zyteczna, ze ,mnisi ulec pewnym, zresztg nieznacznym stosunkowo po-
prawkom, ujednoliceniom”'. Réwniez nie moze pozosta¢ tytut w formie
nadanej przez Cinciate. Edward Klidh réwniez uwazat, ze ,[...] Stoumik
Cinciaty nalezy wyda¢ w druku co rychlej, aby ocali¢ od zaginiecia tak
cenny materiat. Przed oddaniem do druku musi sie rekopis uwaznie przej-
rze¢, rzeczy wzbudzajgce pewne watpliwosci W odpowiedni sposéb za-
znaczy¢, pisoWnie autora, na ogét literadka, wykazujaca jednak tu i ow-
dzie pewne odstepstwa, w formie uwagi Wstepnej zaznaczy¢ [...]. Nalezy
wydac¢ rzecz bez zadnych wiekszych zmian i poprawek, ktére w tego
rodzaju przypadkach przedstawiajg zawsze pewne niebezpieczenstwo
wpadniecia z btedu ewentualnego w inny bigd” 7.

W obszernym Memoriale w sprawie wydania Stownika narzecza pol-
skiego na Slasku Cieszyniskim — Andrzeja Cinciaty E. Klich charakte-
ryzuje te prace jako typ stownika, jakiegoSmy dotgd nie posiadali.

~Stownik Cincialy jest czym$ wiecej niz zwyczajnym stownikiem —
Zbiorem wyrazéw z ich znaczeniami. Pod wieloma hastami czytamy cate
artykuliki — przyczynki do znajomosci kultury materialnej i duchowej
Slaska Cieszynskiego: wiec przyczynki do znajomosci rolnictwa na Sla-
sku, chowu bydta, gospodarstwa domowego, strojow ludowych, zwycza-
jow, wierzen etc. Wiele takich przyczynkéw ma wartos¢ historycznag,
tych mianowicie, gdzie mowa o urzgdzeniach, ktore sie juz przezyty” 8

Powsitaly wtedy dwa projekty wydania Stownika: jeden — prof. J.
Rozwadowskiego, by wydac¢ go tak jak jest, bez wiekszych zmian; dru-
gi — prof. K. Nitscha, by uzupeini¢ go przez poréwnanie z aktualnym
stanem tej gwary oraz zmodernizowac¢ pod wzgledem fonetycznym.

Za rada Nitscha Stoumik oddany zostat profesorowi Uniwersytetu
Poznariskiego — E. Klichowi — do przygotowania do druku wedtug pro-
jektu drugiego, tj. z przerébkami i uzupetnieniami. A. Kleczkowski miat
opracowac¢ germanizmy w tym stowniku.

Z korespondencji Klicha z Nitschem dowiadujemy sie, ze w 1929 r.
Klich zajat sie przygotowaniem Stownika do druku: ,teraz wiasnie za-
bieram sie osobiscie do Stownika Cinciaty, ktory mi stuchacze przepisy-
wali troche dtugo, a roibota bardzo zmudna” 9.

e Heinryik Utaszyn, Poznann 20 maja 1929 r. Bibl. PAIN Krakéw t. 8 rkjps. 6507.

7 Edward Klich: Recenzja Stownika Cinciaty. Poznan 24 ‘'kwietnia 1926 r.
Biibl. PAIN Krakoéw t. 8 rkjps 6307.

8 Edward Kilich: Memoriat w sprawe wydania Stownika narzecza polskiego
na Slasiku Cieszynskim — Andrzeja Cinciaty. Poznan 19 lipca 1029 r. Bilbli PAN
Kraikéw t. 8 rkps 6507.

e List Edwarda Kliclha do Kazimierza Nitscha, Poznan 8 stycznia 192 r. Arch.
PAU Krakow rfeps K-111-194, Korespondencja: Materiaty K. Nitscha.
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Nadeszta wojna 1939 roku. Prof. Klich miat podobno caty Stoumik
opracowany i gotolwy do druku, ale podczas wojennej wedréwki profe-
sora rekopis ten przepadt, a sam prof. Klich zostat aresztowany i zamor-
dowany przez Niemcoéw na jesieni 1939 r. Rekopis Stownika Ciriciaty
znalazt sie jednak w Poznaniu i w 1940 r. prof. A. Kleczkowski otrzy-
mat go od zony prof. Klicha.

Prof. Kleczkowski zwrécit sie wtedy do kilku os6b o rade i pomoc
w przygotowaniu Stownika do druku. ,Polecili mi — jak pisze — Ko-
biele, prawnika, ale réwnocze$nie dialektologa Slaska Cieszynskiego, kt6-
ry ukrywat sie przed Gestapo pod przybranym nazwiskiem Rademacher.
Prof. Nitsch, ktory znat jego prace, wydat o nim doforg opinig, a tak
oddatem mu odpis Stownika Cincialy i pozyczytemszereg stownikow
polskich, proszac o rychte przepisanie Stoumika i zwréceniemi go. Na
moje listy Skierowane do Rademachera, ktory miat korepetycje w dwo-
rze u panstwa Remerdw, przez rok czy diuzej nie otrzymywatem zadnej
odpowiedzi; wreszcie p. Remerowa napisata mi okazjg, ze Rademacher
zostat przez Gestapo dawno wywieziony, a jego ksigzki i rekopisy za-
brane. Bylem przekonany, ze znéw odpis Stownika Cinciaty przepadt,
ijakiez byto zdumienie, gdy w jaki$ czas potem otrzymatem od p. Re-
merowej i ten odpis i pozyczone ksigzki z powrotem. W 1945 r. datem
przepilsa¢ Stownik w 3 egzemplarzach, aby mozna byto zaprowadzi¢ w
nim Scisty porzadek alfabetyczny i konieczne uzupetnienia. Zwrocitem
sie teraz do prof. Nitscha z prosbg o przygotowanie rekopisu do druku
i 0 napisanie przedmowy. Byto to we wrzesniu 1945 r., w po6t roku
pézniej w marcu 1946 r. prof. Nitsch oddat mi rekopis z tym, ze nie mo-
ze sie tg pracg zajg¢, bo niema czasu — wiasnie w lutym zostat wy-
brany prezesem PAU. Postanowitem po tych trzech prébach sam sie
zajg¢ przygotowaniem do druku tak waznego dzieta” 10

Kleczkowski rozpoczagt przygotowania Stownika do druku wedtug
projektu prof. J. Rozwadowskiego. Starat sie o zachowanie tej formy
Stownika, jakg mu nadat Cinciata, dgzac do wiernego pozostawienia tego,
co byto przed 60 czy 100 laty. Cinciata nawigzywat tylko do Lindego,
nie uwzgledniat Stoumika gwar polskich J. Kartowicza, Stownika War-
szawskiego i tylu innych prac, dotyczacych zaréwno jezyka ogolnopol-
skiego, jak i gwar S$laskich. Etymologia jest u niego tylko wyjgtkowo
podawana. Czasem zamiast objasnien haset znajduje sie tylko ttumacze-
nie niemieckie. Jednakze Stoumik zawiera takie bogactwo wyrazéw gwa-
rowych objasnionych przykiadami, jak pisze Kleczkowski ,[...] ze mulsi
sie podziwia¢ i trud niezmordowanego badacza i réznorodnos¢ i piekno
mowy cieszynskiej” u. Fonetycznie Kleczkowski niczego nie zmieniat
wychodzac z zatozenia, ze trzeba by poprawki i uzupelnienia na miejscu

10 Adam Kleczkowski: Przedmowa do Stownika... Andrzeja Cinciaty. Kra-

kow 1946 Bibl. PiAIN Krakéw t. 8 s. 3 rkips 6507.
11 Tamze s. 4.
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przeprowadzaé, co by mu zajeto lata cate i zupetnie zmienito charakter
dzieta Cinciaty. Staral sie tylko uporzadkowaé¢ Stownik pod wzgledem
alfabetycznym, tak by dodatki welszty na swoje miejsce. Frazeologie
traktowatl jako czes¢ Stownika, a nie oddzielnie. Natomiast pozostawit
w porzadku alfabetycznym przystowia — usuwajac tylko identyczne,
powtarzajgce sie. Najwazniejsze wyrazy z tych przystowi wiaczyt row-
niez do Stownika. Pozostawit objasnienia niemieckie Cinciaty, wycho-
dzac z zalozenia, ze w czasie powstania Stoumika te odpowiedniki nie-
mieckie byty najlepszym i najkrotszym objasnieniem dla inteligenta cie-
szynskiego.

-Klich chciat poréwnac¢ stownictwo Cinciaty ze wspodtczesnym stow-
nictwem cieszyniskim i $laskim w ogéle. Kobiela chciat uzupetni¢ Cin-
ciale zasolbem stownictwa zagtebia na Zaolziu, prof. Nitsch z pewnosciag
by pogtebit ten Stownik moze juz przestarzaly nowa transkrypcja, no-
wymi wyrazami w poréwnaniu z catym Slaskiem — w moim opraco-
waniu pozostaje wiernie praca Cincialy, zmieniona tylko zewnetrznie
porzadkiem alfabetycznym, rozszerzona nowymi objasnieniami i nowg
etymologig. Tamci by z pewnoscig pogtebili i rozszerzyli dzieto, ale moze
zatarli mniej lub wiecej prace autora — tu wychodzi Cinciata zasadni-
czo niezmieniony. Tak wydawali Niemcy: Scherer, Roethe i Schroéder
Grimma Deutsche Grammatik, tak Forstemann stynny bawarski stownik
Schmellera, tak wychodzito wiele innych dziet L.I” — pisat Kleczkowski.
J---] To wydanie Ciniciaty — w 57 lata po odznaczeniu na konkursie Lin-
dego w Akademii Umiejetnosci, a 64 lat po ukonczeniu dzieta, a w 99
lat po jego zaczeciu jest nie tylko spetnieniem diugu wdziecznosci wobec
tak gorliwego pracowtnika na niwie narodowej na Slasku Cieszyriskim
jak Andrzej Cinciata, ktory przeszto 50 lat walczyt o polskos¢ tej od-
wiecznie naszej ziemi, to przede wszystkim spetnienie obowigzku wobec
mowy Slaska Ceiszynskiego, mowy tak pieknej, tak dawnej, tak jedrnej.
Ale wszystko nawet w rozwoju zmienia sie i nalezy wreszcie utrwali¢
stan tej mowy w jej odrodzeniu w drugiej potowie XIX wieku. Teraz,
kiedy zbliza sie potowa XX w. po dwdch wojnach strasznych 1914 do
1918 i 1939 do 1945 i tylu niestychanych przewrotach, nalezy metoda no-
wag uchwyci¢ takze obecny stan tego jezyka, ale to jest nowe zadanie na
przyszos¢. Wtedy wiasnie Cincialy dzieto w'skaze, co jeszcze pozostaito,
a co juz zagineto. Dobrze bedzie, jesli te rzeczy kiedy$ sie poréwna, ale
jeszcze lepiej, jesli sie je dzi$ rozdzieli: przesztos¢ i terazniejszos¢. Za-
pewne wiele wyrazéw ze Stownika Cincialty nalezy juz dzis do przesz-
tosci, ale gtowny zrgb z pewnoscig przetrwat, zyje i zy¢ bedzie dalej.
Stan obecny i przeszty tej mowy cieszynskiej mozna bedzie bada¢ no-
wymi srodkami teraz i w przysztosci, dla stanu przesztego jednym z naj-
wazniejszych Zrodet pozolstanie Stownik Cinciaty” 12

‘ Tamze s. 5, 6.
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Zamierzen swoich prof. Kleczkowski nie zrealizowat do korica, gdyz
zmart w 1946 r. i Stownik nie zostat przygotowany do druku. Przez
wiele lait znajdowat sie u os6b prywatnych. Obecnie kopia jego
jest u autorki niniejszego artykutu. Stownik bedzie sukcesywnie przy-
gotowywany do druku.

Zatowaé¢ mozna, ze Stoumik nie zostat opublikowany przed 1939 ro-
kiem. Byly wtedy odpowiednie ku temu warunki, éwczesny wojewoda
Slaski interesowat sie tg pracg i przyrzekat odpowiednie fundusze na
druk Stownika, gdy tylko bedzie ukoriczona jego redakcja.

Stoumik przedstawia duza wartos¢ historyczng, m. in. dla badan nad
historig gwar $laskich. Inne gwary polskie nie mialy tego szczescia, by
ich zaséb leksykalny z potowy XIX wieku zostat zebrany i w tak pie-
czotowity spos6b przez okres ok. 100 lat przechowywany.

3. NOWE MATERIALY DO StOWNIKA JEZYKA POMORSKIEGO CZYLI KA-
SZUBSKIEGO — STEFANA RAMULTA

Przystepujgc do poszukiwan rekopisu Ramuita postanowitam odpo-
wiedzie¢ na pytania: 1 co stato sie z nagrodzonym w 1898 r. rekopi-
sem — czy jeszcze istnieje i gdzie sie znajduje?; jakie byly przyczyny,
ze nie zostat on opublikowany? Wiadomosci na ten temat bytly nieliczne
i nader skape. W bogatym dorobku naukowym o Kaszubszczyznie 13 —
powstatym po 1945 r. — w zasadzie nie wlspomina sie¢ o Nowych mate-
riatach do stownik? pomorskiego czyli kaszubskiego. Pomijajg ten reko-
pis zaréwno opracowania materiatlowe: stownikiM, Atlas jezykowy ka-
szubszczyzny i dialektéw sasiednich Is, jak i artykuty oraz opracowania
syntezujgce, monograficzne bgdZz podsumowujace dorobek w zakresie ba-
dann nad kaszubszczyzng. Pomijajg go stowniki i wydawnictwa typu bio-
graficznego, czy encyklopedycznego, jak np. Stownik folkloru polskie-
go 16 Stownik slawistéw polskich (zeszyt probny)l7. Ramutt wspominany
jest w tych wszystkich pracach tylko jako autor dwoch ksigzek: Stow-

B Bor. min. Dzieje badan nad kaszubszczyzng i Wybrana bibliografia w ksigz-
ce Hanny Popowskiej-Taborskiej: Kaszubszczyzna — zarys dziejow. Warszawa:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 1980.

14 Np. Bemarid Sychta: Stoumik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej.
T. I—VII: Wroctaw 1967—,1976.

15 Atlas jezykowy kaszubszczyzmy i dialektéw sasiednich. Opraé. Zespét Za-
ktadu Stowianoznawstwa PAN pod Kkierunkiem Zdziistawa Stiebera: ft. 1—VI);
t. VII—XV pad kierunkiem Hanny Popowskiej-Taborskiej. Wroctaw 1964— 1978.

18 Stownik folkloru polskiego. Pod red. Juliana Krzyzanowskiego. Wiedza Po-
wszechna. Warszawa 1965.

17 Stownik slawistéw polskich. Zesizyt prébny pod red. Juliana Maslanki (ma-
szynopis powielony; wyd. przez Komisje Historii Slawistyki Komitetu Stowiano-
znawstwa PAN). Krakéw 1974.
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raka jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego — opublikowanego w 1893
r. i Statystyki ludnosci kaszubskiej.

*Przy okazji omawiania tych prac wspomina sie czasem o0 drugiej
czesci stownika. Wynika to z faktu, ze we wstepie do stownika opubli-
kowanego Ramutt napisat, iz stanowi on tylko czes¢ pierwszag, nie wy-
czerpujgca catosci stownictwa kaszubskiego; druga czes¢ stownika zosta-
nie przez niego w podobny spolséb opracowana i niebawem ukaze sie
drukiem. Informacje w wyzej wymienionych publikacjach sprowadzajg
sie do odnotowania tego faktu. Na przyktad: Kazimierz Nitsch pisze:
s,autor zapowiadat drugi Zbior, jeszcze obfitszy, ktérego jednk juz nie
oglosit” 18 Edward Breza notuje: Ramuit ,zapowiadat czes¢ Il stownika,
obszerniejsza od wydanej, nie doszto jednak do tego” 19 Hanna Popow-
ska-Taborska wspomina: ,autor zapowiada w przedmowie drugg, réwnie
bogata czes¢ Stownika, do opublikowania ktérej nigdy jednakze nie do-
szto” 2 Ewa Kaminska i Jadwiga Piatkowska podajg: ,w przedmowie
czytamy, ze jest to pierwsza czes¢ Stownika, ze znaczna ilos¢ nowych
stéow, jak i uzupelnienia dotyczace niektérych wyrazéw, znajda sie w
przygotowywanej przez autora drugiej czesci. Jednakze ta druga czesé
nigdy sie w druku nie ukazata” 2L

Tak lakoniczny sposéb podawania informacji o drugiej czesci Stow-
nika, brak wiadomosci, ze uzyskata ona nagrode na konkursie im. Lin-
dego i ze nosi nazwe: Nowe materiaty do Stownika pomorskiego czyli
kaszubskiego nie pozwala domys$la¢ sie, czy praca istnieje czy nie; czy
zostata napisana i pozostawiona przez autora w rekopisie tworzgacym
zakonczong catos¢, czy tez tylko byla rozpoczeta i z jakiego$ powodu
nie zostata ukonczona.

Rozpoczynajac poszukiwania rekopisu, o ktérym wspomniano mimo-
chodem w kilku publikacjach z okresu miedzywojennego, stanetam przed
dylematem, czy rekopis ten przechowat sie przez okres Il wojny Swiato-
wej, czy nie. Brak o nim wiadomosci w nowszych publikacjach mégt
wynikaé¢ z tego, ze rekopis mogt zagingé w czasie zawieruchy wojennej.

Jesli jednak przetrwat wojne, liczyt obecnie 85 lat. W jakim zatem
jest stanie i gdzie nalezato rozpoczaé¢ poszukiwania? Dane archiwalne
i nieliczne opublikowane wskazywaty na dwa osrodki naukowe — Kra-
kéw i Poznan.

18 Kazimierz Nitsch: Historia badan nad dialektami péinocnej Polski. Kon-
ferencja Pomorska (1054). Prace jezykoznawcze. Warszawa: Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe 1956, s. 14

18 Edward Breza: Leksykografia kaszubska (historia, osiagniecia potrzeby).
»,Komunikaty lhistytutu Baltyckiego” 1974 z. 21 s. 06.
20 Hanna P op owisika- Ta bo rs'k a: Kaszubszczyzna — zarys dziejow. War-

szawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 1980 s. 7.1
21 Ewa Kaminska, Jadwiga Patkowska: Z historii badan nad gwarami
kaszubskimi. ,,Rocznilk Gdanski” t. XIV/XIVI. 1956/1957 s. 345.
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W swoich poszukiwaniach natrafitam w Archiwum AU w Krakowie
na kopie pisma, wydanego w 1914 r. przez sekretarza AU — B. Ulanow-
skiego, synowi Stefana Ramutta — Mirostawowi. Pisano byto tej tresci:
-PoSwiadczam, iz pan Mirostaw Ramutt ztozyt w Akademii Umiejetno-
Sci w depozyt skrzynie, zawierajaca rekopisy do najrozmaitszych Stow-
nikéw. Akademia Umiejetnosci nie przyjmuje zadnej gwarancji za ewen-
tualne zniszczenie lub uszkodzenie powyzszych rekopisow” 2 Natomiast
w ksiedze korespondencji Sekretariatu Generalnego wpisano adnotacje,
iz sa to rekopisy: 1 Stownika kaszubskiego; 2. Stownika staropomor-
skiego, 3. Stownika gwary Slemienskiej etc. 2S5

Mirostaw Ramuit wyrazit pisemng zgode na pozostawienie tych ma-
teriatow bez gwarancji. Mozna przypuszczaé, ze przekazal je zgodnie
z ostatnig wolg ojca, ktéry zmart 24 grudnia 1913 r. Z kolei Akademia
Umiejetnosci nie wiedzac, jak potocza sie losy wojny, przyjeta rekopisy
bez odpowiedzialnosci za ich przechowanie oraz bez gwarancji, ze zo-
stang one opublikowane.

O drugiej czesci stownika przypomniat w roku 1938 Wiadystaw
P-niewski: ,W manuskrypcie zoistawit Ramutt dalsze materiaty stowni-
kowe kaszubskie pt. Nowe materiaty do stoumika pomorskiego czyli ka-
szubskiego, utozone wediug tych samych prawidet, jakimi kierowat sie
przy ukfadaniu Stoumika, Krakoéw 1898 r. Spoteczenstwo i nauka maja
prawo domagac¢ sie, aby praca ta przez 40 lat chowana w ukryciu Stala
sie wreszcie dostepna w szacie ksigzkowej” 24

Na potrzebe opublikowania rekopisu zwracat réwniez uwage w tym
czasie Leon Roppel. Z jego publikacji dowiadujemy sie, ze w 1922 r.
Mirostaw Ramutt zitozyt w depozyt rekopis Stefana Ramuita w nowo
utworzonym Instytucie Zaehodnio-Stowianskim w Poznaniu. Przypusz-
czalnie odebrat je z Akademii Umiejetnosci i przeniést do Poznania w
zwigzku z powstalg tam mozliwoscig opublikowania niektérych z re-
kopisow. Przygotowania do druku rekopisu Gwary Siemienia podjat sie
Edward Klich, ktéry zostat powotany na stanowisko profesora na Uni-
wersytecie Poznanskim w 1922 r. Klich zajat sie tylko Gwarg Siemienia,
nie myslat natomiast o publikowaniu Nowych materiatdw do stoumika
pomorskiego czyli kaszubskiego, kierujgc sie prawdopdobriie tymi sa-
mymi wzgledami, ktére spowodowaty nie wydrukowanie Stoumika w
okresie wczesniejszym. Leon Roppel Wspomina, ze jedna z lipskich firm
nakiadowych wyrazita gotowos¢ zakupienia catej spuscizny Ramutita
z prawem wykorzystania jej. Uwaza on, ze zanim wyjdzie (nieukornczo-

2 Arch. PAN Krakow, rkps PAU 1-84, nr 726 Krakéw 15 wrzes$nia 1914.

23 Arch. PAN Krakoéw. Korespondencja Sekretariatu Generalnego rfops PAU
1914 nr 726.

24 Wtadystaw P niewbkki: O stownictwie i stownikach kaszuibsko-pomorskich.
»Rocznik Gdanski” t. XI11. 1938 s. 141.
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ny) wielki stownik kaszubski F. Lorentza — wydawany przez Akademieg
Berlinska, nauka polska winna opublikowa¢ nowe materialy, mogace
stuzy¢ do poroéwnania, okazujgc przy tym szacunek dla dawniejszych pol-
skich badaczy koszubszczyzny. Mimo pewnej niewatpliwej przestarza-
tosci duzo jeiszcze moze by¢ pozytku z pracy Ramutta.

,Nie znam catosci — pisze Roppel — ale jak miatem moznos¢ stwier-
dzi¢ w zapiskach notesowych z podr6zy Ramutta (22 V — 12 VI 1890),
byto tam duzo materiatlu nowego i nieznanego. Przy tym i zbiér bajek
kaszubskich by} ciekawy. Sadze, ze oprocz unikniecia zarzutu wiecznej
potowicznosci polskiej, o ogtoszeniu tej pracy drukiem i wzgledy czyslto
naukoWe powinny decydowaé. Drukowaé nalezatoby. Nawet z tym ba-
lastem stéw polskich, bo i to moze przydac¢ sie do ewentualnej przysziej
pracy na temat czasu zanikania poszczegolnych stéw kaszubskich i prze-
miany jezyka kaszubskiego w dialekt polski” &

Roppel uwaza, ze wartos¢ Stownika Ramutta wcigz jeszcze jest znacz-
na i ze zaniedbanie opublikowania drugiej czesci Stownika powinno byc¢
jak najszybciej nadrobione.

O przekazaniu rekopisu drtugiej czesci Stownika w 1922 r. Instytuto-
wi Zachodnio-Stowianiskiemu w Poznaniu wspominajg ponadto Andrzej
Bukowski Bi Wiestaw Bienkowski 27.

Sadzac zatem z tych pisemnych adnotacji — rekopisu Nowych mate-
riatbw do stownika pomorskiego czyli kaszubskiego nalezato szukaé w
Poznaniu. Okazato sie jednak, ze tam go nie ma. Natomiast idac tropem
pierwtszym — to znaczy za informacjg o przekazaniu go w 1914 r. do
Akademii Umiejetnosci w Krakowie — udatlem sie do Krakowa i tam
odnalaztem go w Bibliotece PAN. Przechowany zosltat do dzisiaj mimo
tych zastrzezen, jakie wyrazit przyjmujac go w 1914 r. Ulanowski, iz
nie daje gwarancji na przechowanie go w stanie niezniszczonym. Jesli
zatem Akademii Umiejetnosci mozna postawié¢ zarzut, ze nie opubliko-
wata rekopisu w koncu XIX wieku, to jednocze$nie trzeba jej poczy-
ta¢ za zastuge, iz pomimo niewygodnego formatu (rekopis jest rozpi-
sany na karteczkach), stownik ten nie zawieruszyt sie. Pomimo dwoch
wojen Swiatowych i licznych zmian organizacyjnych samej instytucji
dotrwat do dzisiaj. Odnalaztm go w takim stanie, w jakim poztostawit go
autor.

Jest to stownik recznie rozpisany na kartkach niewielkiego formatu.
Miesci sie w jednym pudetku. Stownik zawiera hasta od litery A do Z.
Hasta poszczegélnych liter alfabetu sg oddzielnie pouktadane i zapako-
wane w male paczuszki owiniete w papier i przewigzane sznurkiem.

25 Leon Ropipel: Stefan Ramult (szkic biograficzny — w 25-lecie zgonu).
»Teka Pomorska” R. Ill: 1938 nr 5- 6 s. 166.
20 Andrzej Bukowski: Regionalizm kaszubski, ruch naukowy, literacki

i kulturalny. Zarys monografii. Poznan 1950 s. 81.
27 Wiestaw Bienkowski: Ramult Stefan (maszynopis).
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Paczuszki te sg ponumerowane jako oddzielne tomy stownika. Litery od
A do E stanowig tom H; od E do J — tom Ill; od K do N — tom IV;
od OdoP — tom V; od R do T — tom VI; od U do Z — tom VII.
Wstep do stownika oznaczony jest jako tom I.

Papier, w ktorym te poszczegblne tomy (paczuszki) byty zapakowane,
byt tak zmurszaly, ze rozpadat sie przy rozpakowywaniu, co $Swiadczy
chyba o tym, ze prawie nikt nie otwierat tych opakowan od czasu, gdy
je tak zabezpieczyt autor stownika, a wiec moze nawet od poczatku
naszego stulecia.

Stownik ten jeisit mniej'szy objetoSciowo od jego pierwszej czesSci:
wszystkich haset jest 4847. Ramutt miat zamiar juz po uzyskaniu na-
grody w 1898 r. pojecha¢ latem na Kaszuby i jeiszcze go uzupeini¢, lecz
nasilajaca sie z kazdnym rokiem choroba uniemozliwita mu zrealizowac
te plany. Dowiadujemy sie o tym z zachowanej z tego okresu jego ko-
respondencji z Akademiga2 Przetrwal zatem do nalszych czaiséw ten
rekopis w takiej formie, w jakiej go Akademia w 1898 r. otrzymaita
i nagroda uwienczyta.

Z pobieznego poréwnania kilkudziesieciu kolejnych haset z najnow-
szym Stownikiem kaszubskim Bernarda Sychty2® wynika, ze w stow-
niku Ramuita znalez¢ mozna czes¢ haset nie odnotowanych przez Sych-
te. Np. na trzydziesci wyrazow zapisanych przez Ramutta pod litterg K,
wyrazéw wspolnych dla obu stownikéw jest dziewieé, trzy wyrazy réz-
nig sie niewielkimi odcieniami semantycznymi, jeden rézni sie fone-
tycznie, natomiast jeden u Sychty jeist odnotowany jako przestarzaty,
a u Ramuita zapisany jako aktualnie uzywany. Te archaizmy, ktdrych
z pewlnoscdg je:st wiecej, stanowig m. in. o wartosci stownika dla wsp6t-
czesnej dialektologii.

Ramult, pracujgc z wiélkim zamitowaniem i pasja nad zbadaniem
mowy kaszubskiej, rozpoczat Zbieranie materiatu do drugiej czesci stow-
nika juz w czasie druku jego czesci pierwszej. Wyrazat nawet ubolewa-
nie z powodu ponaglania go przez Akademie do szybkiego wydania na-
grodzonej w 1889 r. pracy. Uwazal, ze nalezalo jeszcze troche z tym
poczekac i opublikowac¢ caty materiat w jednym stowniku, a nie rozdzie-
la¢ go na dwie czesci, z ktorych kazda zawierata hasta od A do Z.

»,Gdyby nie to. ze Akademia naciskata o pospiech, bytbym zwlokt
z wydaniem stownika zapewne jeszcze rok, niejedno jeszcze dodat, ina-
czej uszykowat, a moze i nie zostawiat reszty materiatu do pdzniejszego
ogtoszenia” D

28 List Stefana Ramuitta do Akademia Umiejetnosci z 30 wrzesnia 1898 r. Arch.
PAN Krakoéw rkps PAU 1-44.

29 Bernard Syehta: Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej. Wro-
ctaw 1967— 76.

0 Z listu Stefana Ramutta do Hieronima topacinskiego. Bibl. PAN Krakoéw
rkps 1895, 2271, Lwow 21 listopada 1895.
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Bezsprzecznie z punktu widzenia potrzeb nauki miat w tym racje,
gdyz jak wykazata historia, druga czes¢ pracy nie zostata opublikowa-
na, a co wiecej pozostata zapomniana i nieznana.

Jest to niewatpliwie rzadki przypadek w historii nauki, aby dzieto
znanego aultora, a do takich nalezy zaliczy¢ Ramutta, nagrodzone przez
Akademie i gotowe do druku nie tylko nie zostalo w ciggu bez malta
stu lat opublikowane, lecz by nawet nie byto nic o nim wiadomo i by
lakoniczne wzmianki o nim byty podawane nie od os6b, ktére sie z nim
zapoznaly, lecz tylko posrednio na podstawie relacji od najblizszej ro-
dziny autora — zony, syna. Tym bardziej moze to dziwi¢, gdyz Ramutit
swoim stownikiem wszedt na state do historii jezykoznawstwa polskiego,
dialektologii i historii badan nad kaszulbszezyzna.

Druga czes¢ stownika zatytutowana: Nowe materiaty do stownika po-
morskiego czyli kaszubskiego stanowi wazne uzupetnienie czesci pierw-
szej. Wprawdzie objetosciowo jest mniejsza, zawiera okoto 5000 haset,
podczas gdy pierWsza ma ich okoto 14 000; jednakze zawiera znacznie
wiecej wyrazow kaszubskich w stosunku do ogoélnopolskich niz to jest
W czesci pierwszej.

Sam Ramutt uwazal druga czes¢ swego dzieta za znacznie lepsza od
wydrukowanej3L We wstepie do stownika nieopublikowanego w ten spo-
sob pisze: ,Nowy materiat leksykalny, ktéry ogtaszam obecnie, szczu-
plejszy wplrawdzie od Stownika, zawierajgcy jednak stosunkowo znacz-
nie wiecej wyrazéw ,czysto kaszubskich” anizeli poprzednie moje wy-
dawnictwo, pozwoli naszym badaczom jezykowym juz to ugruntowac
sie w pogladach, przez nich poprzéd wyrazonych, juz to zmodyfikowac
je odpowiednio” 2

Tego samego zdania sg réwniez recenzenci kwalifikujgcy te prace
do nagrody. ,Przedstawiona dzi$ czes¢ druga jest jeszcze bardziej inte-
resujaca niz pierwsza, gdyz zawiera przewaznie wyrazy kaszubskie, réz-
nigce sie od polskich, a zebrane przez autora catkiem samodzielnie, dro-
ga bezposrednich poszukiwan pomiedzy ludem” — pilsat J. Baudouin
de Courtenay3®

Natomiast W. Nehring wyjasnit: ,Jest w tych uzupetnieniach do
Stownika z r. 1893 wielkie bogactwo materiatu stownikarisMego kaszub-
skiego, a w tym zibogaceniu dobry porzadek i dobre gospodarstwo. Nie
przybyto wprawdzie zbyt wiele wyrazéw z zakresu kultury, jak sobie
autor obiecywal w oswiadczeniu swoim, ale zbogacenie stanowiska pol-

31 List Marii Ramuttowej do Aleksandra Majkowskiego. ,Zrzesze Kaszub-
sko” 1937 nr 12

2 Przedmowa Stefana Ramutta do Nowych materiatbw do Stownika pomor-
skiego czyli kaszubskiego. Lwoéw 30 grudnia 1897 r. Biibl. PAN Krakéw rkps
2322/1.

3 Airoh. PAN Krakéw, rkps PAU 1-37 nr 1803. Recenzja Jana Baudouina de
Courtenay prac nadestanych na konkurs w 1895 r.
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skiego nowymi, nieznanymi nabytkami kaszubskimi wynagradza ten nie-
dostatek niepomatu. Chociaz tez brak jeszcze duzo wyrazéw, co sam
autor oswiadcza, to mozna ten niedostatek wybaczy¢ przez wzglad na do-
tychczasowe abogacenie i w nadziei, ze jeszcze w ciggu druku wiele
wyrazéw przybedzie; zupelnym ten stownik pewnie i Wtedy nie be-
dzie” M.

Zadaniem moim jest nie tylko przedstawienie krotkiego opisu odna-
lezionego rekopisu, lecz rowniez podjecie préby wyjasnienia przyczyny
takiego zapomnienia tego dzieta.

Przyczyn jest niewatpliwie wiele, sa one réznorodne, a brak infor-
macji w literaturze naukowej o tej pracy jest wynikiem pewnego splotu
niekorzystnych dla autora okolicznosci.

Stownik zostat odnaleziony przy okazji opracowania dziejow kon-
kursu im. S. B. Lindego — réwniez prawie nieznanego. Nie byto zadnej
pracy, czy chocby artykutu, podsumowujgcych wyniki tej formy dzia-
talnosci Akademii Umiejetnosci. Wczesniej w czaisie trwania konkursu
nie publikowano sprawozdan z posiedzen Komisji Konkursowej ani ob
szernych pisemnych opinii recenzentéw o pracach przedstawionych dc
nagrod.

Kazdego jednak dziwi¢ musi ta dysproporcja, jaka powstata pomiedzy
dwiema czesciami w zasadzie tej samej pracy, ktére ze wzgledéw czysto
formalnych nie ukazaty sie w jednym wydawnictwie ksigzkowym —
dysproporcji pomiedzy Olbrzymim rozgtosem, jaki uzyskat Stownik opu-
blikowany w 1893 r. oraz catkowitym milczeniem i zapomnieniem o je-
go drugiej czesci.

W chwili ukazania sie Stownik Raimulta przedstawiat duza wartosé
naukowg i do pewnego stopnia zachowal jg do dzis. To samo mozna
powiedzie¢ o rekopisie Nowych materiatow...

Wszyscy recenzenci, opiniujacy obie czesci stownika dla Komisji
Konkursowej, wypowiedzieli o nich — w zasadzie jednomysSlnie — po-
zytywne opinie; cze$¢ druga zyskata nWet wiecej pochwat od czesci
pierwszej. Obie czesci majg tacznie dwanascie recenzji napisanych dla
Kolmisji Konkursowych. Wypowiedzieli sie w nich znani uczeni, jak:
L. Malinowski, J. Baudouin de Courtenay, A. Matecki, A. Kalina, J. Tre-
tiak, R. Pitat, W. Nehring, W. Wistocki. Zadna inna praca na konkur-
sie Lindego nie uzyskata az tyle i tak pozytywnych recenzji! Byt to
swego rodzaju rekord. Recenzje te jednoczesnie kwalifikowaty Obie pra-
ce do druku.

Mozna przypuszczaé, iz .przyczyna nieopiublikowanej drugiej czesci
gltosnego swego czasu Stovonika jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego
byta dos¢ istotna, skoro odstgpiono od warunkéw konkursu i zasady,

K7} Arch. PAN Krakéw, fkps PAU 1-39 nr 3149. Recenzja Witadystawa Neh-
ringa prac nadestanych na konkuns w 1898 r.
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za kazde nagrodzone, gotowe do druku dzieto musi by¢ opublikowane.
Jesli tak, to jaka byta ta przyczyna?

By odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezato przeanalizowa¢ m. in. ma-
teriaty archiwalne, nieznang bogatg korespondencje Ramutta z uczonymi
i z Sekretariatem Generalnym Akademii Umiejetnosci, przypomniec
dyskusje, jaka sie wywigzata wokdt tzw. ,kwestii kaszubskiej” po uka-
zaniu sie drukiem pierwiszej czesci Stownika w 1893 r. oraz przeanali-
zowac¢ réwniez koilejne etapy historii konkursu im. S. B. Lindego.

Poniewaz zagadnienie to przekracza ramy artykiutu, pragne tylko za-
sygnalizowa¢ w punktach okolicznosci, ktore — moim zdaniem — przy-
czynity sie do tego, ze diruga czes¢ stownika Ramuita nie zostata wy-
drukowana. Sa one naistepujace: 1 — tzw. ,wojna kaszubska” czyli dys-
kusja, jaka wywigzata sie na temat kwestii kaszubskiej po opublikowa-
niu pierwszej czesci Stownika... w 1893 r.; 2 — ukazanie sie drukiem
Statystyki ludnosci kaszubskiej w 1898 r. a wiec w tym samym roku co
przyznanie nagrody za Nowe materiaty.. W Statystyce Ramutt przed-
stawit te same co poprzednio poglady na zagadnienie tzw. kaszubszczy-
zny, twierdzac, iz stanowi ona odrebny jezyk od jezyka polskiego. Wy-
wotato to dalsze napastliwe ataki na Ramutta, nasilito wystgpienia w
prasie przeciwnikéw jego teorii. Rozwiniecie sie dyskusji w prasie mo-
gto mie¢ pewien wptyw na stanowisko Akademii w kwestii publikacji
pracy. By¢ moze nie uznata ona za wilasciwe ogtasza¢ w ciggu jed-
nego roku dwéch ksigzek tego samego autora, wywotujgcych w dodatku
tak burzliwg dyskusje i ataki — skierowane nie tylko na niego, lecz
i na Akademie Umiejetnosci; 3 — na ten okres przypada trwajaca przez
wiele lat i wzmagajgca sie od 1898 r. choroiba Ramutta. Spowodowata
ona, ze Ramutt nie mogt realizowa¢ swych planéw badawczych, ani nie
miat dosyc¢ sity, by reagowa¢ na napastliwe ataki prasy oraz w sposob
obszerny i przekonujacy przedstawia¢ i uzasadnia¢ swoje racje; 4 — do
waznych przyczyn, ktére zacigzyly przez wiele lat nad autorem, nalezy
zaliczy¢ przeksztatcanie sie zagadnienia naukowego — jakim byto okre-
Slenie stanowiska kaszubszczyzny w stosunku do jezyka polskiego i in-
nych jezykéw stowianskich — w zagadnienie o charakterze politycznym
i narodowym; 5 — przedwczesna sSmier¢ L. Malinowskiego w 1898 r. nie
pozostata rowniez bez wpltywu na dalsze dzieje komkurtsu, a zwiaszcza
pewng zmiane poglgdéw i kryteribw w ocenie prac gwaroznawczych
nadsytanych na konkurs; 6 — nie bez znaczenia pozostawat réwniez fakt,
ze poczynajgc od pierwszych lat XX wieku zmniejszyta sie rola kon-
kursu jako instytucji stymulujacej badania naukowe.

Wszystkie te kwestie sg doktadniej przedstawione w osobnym opra-
cowaniu przygotowywanym obecnie do druku 3

K Halina Horodyska: Stejan Ramu#t jako laureat na konkursie im. S. B.

Lindego (jmaszynopis).
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Rekopisy obu stownikéw zostaty wydobyte z zapomnienia i odnale-
zione dzieki badaniu dziejow konkiunsu im. S. B. Lindego. Warto$¢ prac
tego rodzaju, jak stowniki Cinciaty i Ramutta, pomimo wszystkich bra-
kéw i niedostatkow wynikajgcych z metody opracowania materiatu
leksykalnego, bedzie z biegiem lat niewatpliwie wzrastaé. Maja one zna-
czenie dla historii jezyka, leksykografii, etnografii, a takze historii kul-
tury i historii nauki polskie;j.

Recenzent: Hanna Popowska-Taborska

r. fopoducKa

HEH3BECTHfelE PYKOnHCH CJ10BAPEO, HArPAJKFIEHHLIX HA KOHKYPCE
HM. JIHHfIE

B CTaTte roBopHTcn o flRyx oTKptiTnsx, T.e. o6HapyxeHHbix aBTopoM (npH cjiyiae roynem«
HCTopra jieKCHKorpa™HiecKoro KOHKypca hm. C. B. Jimwe) pyKoimcea odmnpHbix cJiOBapeit
fleBHTHafluaToro Bena: AH"acea Hmmaubi Cjioeapb dua/ieKma IfemuncKoU Cwie3uu h CTe4>aHa
PaMyjiTa Hoewe MamepuaAbi 6éah CAoeapn noMopcnozo, m.e. KawyécKOZO H3bwa (dua.ieKtna), aBjia-
»merocH BTopoa nacThbio H3BecTHoro Kaiuyd6cKozo cjioagpn aToro aBTopa.

B cnoBape HHHiiaJibi coaepacHTca okojio 10 ttichh cjiob, a b cnoBape PaMyjiTa— okojio
5 ThicMM. 06 a 3th TpyflH HMeiOT 60ojn>moe ncTopiPiecKoe 3Ha:ieHHe, oco6eHHO npn H3yiemtK hcto-
pPMM AHajieKTOB y.iOMHHYTMX TeppHTOpHif, HCTOPHH KyjlbTypbl, 3THOrpa<J)HH, a TaKJKe JieKCHKO-
rpa<J)ra u HCTopra nojibCKoK HayKH. 3 th CJiOBapn aBTop noflroTaBJiHBaeT k nenaTH. P,0 rncToa-
mero BpeMeHH He 6wjio h3bcctho coxpaHHjmcb jih 3th Tpyflbi bo BpeMa BTopoft mhpobod bodhh.

B cTaxbe npeacTaBjieH hctophtcckhii HadpocoK osenx pyKomtceii h nonbiTKa BbiacHeHHa npn-
mhii HeOny6unKOBaHHa CJiOBapeit, HecMOTpa Ha to, hto ohh 6bina jiaypeaTaMH KOHKypca hm. JIHHfle.
CjioBapb HHHuajibT nojiyron KomeypcHyio Harpaay b 1889rosy, a BTopaa nacTb Caosoh noMopcKozo,
m.e. KamyécKoeo muKa PaMyjiTa 6buia HarpaaweHa Ha TaKOM ace Komcypce b 1898 ropy.

Peflak TopcKOit 06pab0TKOA cjioBapa HHHiiaJibi k nena™ aaHHMajiacbh nOOHepe«HO JlioiinaH
ManHHOBCKH, 3 flyap« Kjihx, KaBHMHp H atip h A«aM Ktotoobckh. OffiaKO, H3-3a pa3Hoo6pa-
3Hbix npenaTCTBHH peaaKTopcKaa o6pa6oTKa npeicpamanacb, hto aaiiajio HeBO3MOacHbiM ny6jia-
KaHH1O.

npHMHH HCOny6nHKOBaHHH BTopoit nacTH H3BecTHoro b CBoe BpeMa cnoBapa PaMyjrra oneHb
MHoro, h KpoMe KpaTKoro cooémemia b stoK cTaTbe aBTop 6ojiee nmpoKO pa3BHBaeT 3Ty TeMy
b OTflejibHofi MOHOrpa<J)HH Cmeffiau PaMyAtn kik Aaypeam KOHKypca um. C. E. Jlmde (padéoTa
b pyiconncH).

H. Horodyska

DIE IM S. B. LENDE-WETTBEWERB AUSGEZEICHNETEN BIS JETZT
UNBENKANNTEN WORTERBUCHHANDSCHRIFTEN

Im Artikel ist die Rede von zwei Funden, die von der Autorin wéahrend ihrer
Untersuchung der Geschichte des S. B. Linde-Lexikographischen-Wettbewerbs ge-
macht worden sind; es handelt sich um zwei Handschriften der aus dem 19. Jahr-
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hundert stammenden umfangreichen Waorterblicher: Andtrzej Cinciata: Stownik
dialektu Slaska Cieszynskiego (Worterbuch des Dialekts Teschen-Schlesiens) und
Stefan Ramutt: Nowe materiatly do stownika jezyka pomorskiego czyli kaszubskie-
go (Neue Materialien zum Pommerschen anders Kaschubischen Woérterbuch), die
den 2. Teil des bekannten, ebenfalls von Ramuit verfalten Stownik kaszubski (Ka-
schubischen Worterbuchs) bilden.

Das Worterbuch von Cinciata enthélt ca zehntausend Stichwdrter und ‘'das von
Ramuit — ca funftausend. Beide haben einen groRen historischen Went; sie sind
sehr wichtig sowohl fur die Erforschung der Geschichte der Dialekte in den
erwdhnten Gebieten, fur die ErschlieBung der Kultur- und Ethonographiegeschite,
als auch fur Lexikographie und polnische Wissenschaftsgeschichte. Sie werden von
der Autorin zum Druck vorbereitet. Bis jetzt wuBte man nicht, ob diese Werke
nicht wahrend des 2. Weltkrieges verloren gegangen sind.

Der Artikel préasentier tin Umrissen die Geschichte beider Handschriften und
versucht zu klaren, warum diese Worterbicher, obwohl im Linde-Wettbewerb
ausgezeichnet, nicht herausgegeben wurden. Cinciatas Worterbuch bekam den
Preis im Jahre 1889 und der 2. Teil des Pommerschen anders Kaschubischen Wor-
terbuches von Ramutt im Jahre 1898.

Die Redaktion des Worterbuchs von Cinciata unternahmen nacheinander: Lu-
cjan Malinowiski, Edward Klich, Kazimierz Nitsch und Adam Kleczkowski. Es gab
jedoch Hindernisse, an denen diese Arbeiten scheiterten und die Vorbereitungen
dieses Werkes fiur den Druck unmdglich machten.

Es gibt viele Ursachen fur die Nichtveroffentlichung des 2. Teils des in seiner
Zeit sehr bekannten Worterbuchs von Ramutt; in diesem Artikel werden sie nur
kurz erwahnt. Mehr darUberschredibt die Autorin in einer gesonderten Monographie

u. T. Stefan Ramuitt jako laureat na konkursie im S. B. Lindego (Stefan Rannuit
als Praistrager im S. B. Linde-Wettbewerb — Arbeit in Maschinenschrift).
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