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Correspondance du P. Marin Mersenne religieux minime, commencé par Paul
Tannery, publiée et annotée par Comelis de Waard et Armand Baelieu. T. 15 1647.
Paris, Editions du Centre National de la Recherche Scientifique. 1983 670 ss.

Po uptywie trzech lat uzyskaliSmy nastepny tom Korespondencji Marin Mer-
senne’a, tom przedostatni, bo obejmujacy rok 1647, poprzedzajacy date jego zgo-
nul Mimo choroby, jaka nekata Mersenne’a w ostatnich miesigcach tegoz roku,
byt on réwnie ozywiony jak zawsze i przyni6st stoi czterdzieSci pie¢ listow (nr
1579—1724), wychodzacych i dochodzacych do jego rgk oraz krgzgcych wokét jego
osoby.

Ze znanych nazwisk korespondentéw figuruja, jak i poprzednio: Evangéliste
Torricelli, René Descartes, Constantijn i Chrystiaan Huygensowie, André Rivet
i Samuel Sorbiére. Z Torricellim wymienit Mersenne tylko po jednym liscie —
jest to koniec ich korespondencji, przypieczetowany $miercig uczonego wtoskiego
w pazdzierniku 1647 r. Z korespondencji z Kartezjuszem zachowato sie pie¢ listow
skierowanych do Mersenne’a, w tym jeden pisany w czasie bytnosci filozofa w Pa-
ryzu, kiedy tez doszto do osobistego ich spotkania. Kontynuacje znajduje nawia-
zana w roku poprzednim korespondencja Mersenne’a z mfodym Huygensem, pro-
wadzona bezposrednio lub poprzez osobe ojca (w sumie dziewie¢ listow). Ujawnia
ona zyczliwe zainteresowanie starego zakonnika okazywane dorastajgcym adeptom
nauki, zwtaszcza synom jego przyjaciét — takze Riveta i Pascala (miodego Blaise
Pascala wtasnie u Mersenne’a poznat woéwczais Kartezjusz — s. 455).

Do rangi waznej pozycji w najnowszym tomie Korespondencji urasta grupa
o$miu listéw (inedita), adresowanych do Mersenne’a przez jednego z jego konfra-
trow, brata Gabriela Thibaut z klasztoru z Chaumont w Owerniii (pierwszy jego
list pojawit sie w t. XV — nr 1573). Mimo surowego i kompletacyjnego charakteru
zakonu miniméw zdarzaly sie w nim jednostki oddane naukom S$cistym (J. P. Ni-
céron) i do takich nalezat réwniez Thibaut. Jego nadzieje na zobaczenie Mersenne’a
w Chaumont i witasng podréz do Paryza zawiodty. Tym niemniej owocna okazata
sig i sama wymiana listbw (niestety wszystkie listy Mersenne’a zagingty) — Thi-
baut wykonat na prosbe Mersenne’a wiele doswiadczen z zakresu fizyki i chemii
i donosit mu o ich wynikach.

Tom XV szczeg6lnie obfituje w polonica. Wspomnijmy najpierw o fragmencie
listu napisanego w Elblagu 15 czerwca przez Jana Amosa Komensky’ego do Sa-
muela Hartliba do Londynu (nr 1633, s. 22=—253), w ktérym odwotuje sie do uwag
Mersenne’a na temat jego dzieta lanua linguarum, sprzed lat siedmiu. Bezposred-
nich kontaktéw listownych uczony Czech i Mersenne jednak nie utrzymywali.
Pozostaly oznaki sympatii i szacunku — w tym tez czasie Mersenne prosit o prze-
kazanie pozdrowied dla Komenskyego Jana Haweliusza (s. 7). Swiezo zadzierzgnieta

1 Oméwienie toméw poprzednich zob. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”.
T. 25: 1980 s. 611—622; t. 28: 1983 s. 484-"88.
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korespondencja z poczatkujgcym gdanskim astronomem (T. XIII nr 1407, t. XIV
nr 1553) przynosi w tomie XV az dziesie¢ listbw (cztery inedita), tak ze wydawca
uczcit Heweliusza reprodukcja pieknej ryciny portretowej wykonanej przez Jere-
miasza Falcka. Prawie na samym poczatku tomu, bo z data 1 stycznia, figuruje
dtugi list Mersene’a do Heweliusza (nr 1580, s. 6—16). Dziekuje mu on za otrzyma-
ne informacje bio-bibliograficzne, o jakie prosit w swym pierwszym liscie. Prosi
0 nadestanie tych sposrod publikacji, ktdre wnoszg naprawlde co$ nowego-, intere-
suje sie zwiaszcza pismami socynian. Donosi 0 nowos$ciach z Zachodu — przede
wszystkim dzietach Kartezjusza, jezuity Honorata Fabri oraiz o osiggnieciach Fran-
cesca Fontany z Neapolu w zakresie szlifowania soczewek. ,,Geometris Gedanensi-
bus aut Prussis” przesyta do rozwigzania problem z zakresu mechaniki, dotyczgcy
Ssrodka uderzenia (,,centrum percussionis”), zaopatrzony rysunkami. Ten list od
Mersenne’a doszedt do Gdanska zapewne wczesniej niz zapowiadajacy go list od
Pierre Gassendiego z 26 stycznia (nr 1592, 3. 62 — fragment).

Z kolei z tego samego dnia, 15 lipca, datowane sg odpowiedzi Heweliusza Gas-
sendiemu (nr 1640, s. 300—301 — fragment) i Mersenne’owi (nr 1641, s. 302—306).
Do listu do Gassendiego dotgczyt astronom cztery egzemplarze swej $wiezo wyda-
nej Selenographii — dla adresata, Ismaela Boulliau, Gilles Personne de Robervala
1 dla Mersenne’a — ,viro omnigena eruditione clarissimo”. W liscie do Mersen-
ne’a umiescit Heweliusz na poczatku spis publikacji poszukiwanych przez Mer-
senne’a, ktdre udato mu sie dla niego uzyska¢, m. in. Socyna, Stegmanna i Schlich-
tinga. W wypadku tego ostatniego chodzi oczywiscie o Jonasza (wydawca omytkowo
postawit przed nazwiskiem skrét Seb.). Heweliusz donosit o prze$ladowaniach, ja-
kie wtasnie wdédwczas dotknetly jego osobe: o spaleniu pisma (arianskiego Wyznania
wary) na rynku w Warszawie, o0 wyroku S$mierci, przed ktérym ledwo udato mu
sie ukryé, konfiskacie doébr.

Co do nadestanego problemu z zakresu mechaniki Heweliusz usprawiedliwia
sie, ze jeszcze nie przekazat go kompetentnym osobom, tak byt bowiem zajety dru-
kiem swej Selenographii. W zakonczeniu listu przesyta pozdrowienia od Wincen-
tego Fabriciusa. Wydawca zaznacza, ze nie jest znana korespondencja Mersenne’a
z Fabriciusem. Doda¢ wypada natomiast, ze poznali sie oni najpewniej osobiscie
podczas pobytu Fabriciusa na studiach zagranicznych, w czasie ktorych spedzit on
czternascie miesiecy we Francji (1639—1640) 2 W post isfcriptum prosi jeszcze He-
weliusz w imieniu jakiego$ innego swego przyjaciela o wyjasnienie sensu zwrotu:
»Organa cerebri geniina habuit” z epitafium ku czci kardynata Ridhelieugo, umiesz-
czonego rzekomo w Sorbonie.

W tej kwestii Mersenne zwrocit sie z kolei do Pierre de Carcavy’ego, ten
bowiem udzielit mu obszernych wyjasnien w liscie przestanym w obrebie Paryza,
datowanym 15 pazdziernika (nr 1685, s. 480—488). Carcavy (pdzniejszy bibliotekarz
Ludwika XIV) przytoczyt nie tylko caly tekst epitafium, ale przede wszystkim
fragment z dzieta Vittoria Siri Del Mercurio overo Historia dei correnti tempi
(Casale 1644) z opisem sekcji zwtok, dokonanej po S$mierci kardynata. Problem,
postawiony niegdy$ przez uczonych gdanskich, sprowokowat wydawce do wpro-
wadzenia nie tylko obszernych komentarzy na temat dawnych i wspétczesnych
opinii co do uzwojen moézgu (dla wspétczesnych casus Richelieugo zdawat sie ttu-
maczy¢ niezwykto$¢ jego osobowosci), lecz rowniez nakre$lenia loséw jego- grobu
i pamigtek po nim na Sorbonie (samo epitafium, autorstwa jezuity Labbeusa, miato
charakter nie pomnika, a jedynie pisanego utworu literackiego). List Carcavy’ego,
napisany nie bez akcentéw podziwu dla Heweliusza (przy okazji prosit on Mersen-

2B. Nadolski: Syndyk gdanski Wincenty Fabricius w Swietle swej bio-
grafii, poezji i korespondencji. ,,Rocznik Gdanski” T. 21: 1962 s. 217.
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ne’a o umozliwienie mu zdobycia Selenographii) zostat niewatpliwie przestany do
Gdanska i w catosci trafit do rak astronoma i jego przyjaciot, zapewne gdanskich
lekarzy.

Zanim jednak uzyskat Mersenne wyjasnienie Carcavy’ego, wystat on do He-
weliusza list peten zachwytéw i podziekowan za jego> Selenographie i obietnic
przestania interesujacych go publikacji (list z sierpnia lub wrze$nia 1647 r. — nr
1668, s. 402—403) 3. W tym czasie pisat tez do Heweliusza Gassendi (list z 31 sierp-
nia nr 1664, s. 388—389, fragment). Z kolei jednego znowu dnia, 25 pazdziernika,
wystali nastepne listy do Heweliusza i Gassendi (nr 1692, s. 506 — fragment)
i Mersenne (nr 1693, s. 507—509). Mersenne, oprécz pozadanych przez Heweliusza
publikacji, przesytat mu teraz witasne dzieto, a raczej jego kontynuacje — Novarum
observationum tomus |IlIl (Paryz 1647). Dotaczat réwniez wydane po francusku
~obserwacje” na temat prézni (chodzi o Pariscala Experiences nouvelles touchant le
vuide, Paryz 1647) i odsytat do swego réwniez dzieta w tej wiasnie pasjonujacej
kwestii. Do niej tez powracat w liscie nastepnym, pisanym najpewniej z kohcem
roku (nr 1716, s. 576—579), referujac wyniki eksperymentéw prézniowych, osobiscie
watpigc w istnienie prozni.

Rok 1647 w $wiecie nauki zaznaczyt sie szczeg6lnie miedzynarodowg polemika
0 istote i pierwszenstwo eksperymentéw prézniowych, polemike rozpetang za spra-
wa publikacji warszawskich Waleriana Magniego. Sprawa ta nie wygasta w 1647 r.
1 jej kontynuacje znajdziemy w tomie nastgpnym. Do rozjasnienia jej skompliko-
wanego przebiegu juz w tym pierwszym roku, bardzo pomocne jest zestawienie,
jakie wydawca zawatrt na s. 323—328, z odnoféniikami do stron niniejszego tomu.
Poniewaz udziat strony polskiej omawiatam juz szerzej na innym miejscu w opar-
ciu o publikowane tu Zroédta4, ogranicze sie do ich wyszczeg6lnienia. Listéw jest
w sumie jedenascie, dziesie¢ to korespondencja Pierre Des Noyersa, sze$¢ z nich
to inedita. Dwa listy skierowal on do Mersenne’a — 24 lipca (nr 1645, s. 318—321)
i 9 grudnia (nr 1710, s. 565—566). Odpowiedzi Mersenne’a nie sg, niestety, znane.
Cztery listy adresowane sg do G. P. de Rebervala — 17 lipca (nr 1643, s. 311—
314), 31 lipca (nr 1649, sa 335—337), 13 listopada (nr 1699, s. 532—533) i 4 grudnia
(nr 1708, s. 560—563). Zachowata sie jednak odpowiedz z 20 wrze$nia (nr 1674,
s. 427—441). Mniej wazny materiat stanowig dwa listy pisane do Pierre Bruslart
de Saint-Mairtin (31 lipcfa, mfr 1650, s. 338—341 i 25 wrze$nia, nr 1677, s. 448)
oraz do Heweliusza (13 listopada, nr 1700, s. 534—536). Wydawca zamie$cit réwniez
drukowany wspotcze$nie list — apologie Waleriana Magniego skierowang do Ro-
bervala (5 listopad, nr 1698, s. 527—531). Do komentarza do tego listu wypada do-
da¢ identyfikacje takich postaci, przywotanych przez Magniego na $wiadkéw jego
wczesnych eksperymentéw i ich niezalezno$ci, jak Hieronim Pinocci (1612—1676),
sekretarz Wtadystawa IV5 i Giovanni Battista Adrian! (1607—1678), jezuicki profe-
sor retoryki w Rzymie, pdzniejszy rektor w Saint-Omer®6.

Uwadze wydawcy uszio zupetnie inne pismo Magniego w formie listu otwar-
tego do Mersenne’a, ktére powinno sie znalez¢é w niniejszym tomie. Jest to list
zatytutowany De atheismo Aristotells, datowany 19 listopada 1647 r. Wydany zostat
pierwszy raz w tymze roku w zbiorze pism Magniego Admiranda de vacuo et Ari-
stotelis. philosophia (Varsaviae 1647, s. 49—61), p6zniej za$ przedrukowany w jego

3K. Targosz: Jana Heweliusza zabiegi o pozyskanie krélewskich mecena-
séw. ,,Studia i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej” Seria E 1977 z. 6 s. 137.

4 K. Targosz: Uczony dwoér Ludwiki Marii Gonzagi 1646—1667. Monografie
z Dziejéw Nauki i Techniki. Wroctaw 1975 T. C s. 302 i nast.

5K. Targosz: Hieronim Pinocci, studium 2z dziejow kultury naukowej
w Polsce w XVII w. Monografie z Dziejéow Nauki i Techniki. Wroctaw 1967 T. XLI.

6 J. Ochman: Polemiki Waleriana Magniego 1586—1661. Rozprawy habilita-
cyjne Uniwersytetu Jagiellonskiego. Krakéw 1978 Nr 21 s. 98, s. 195
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Principia et specimen philosophiae, (Coloniae 1653, s. 121—129) oraz Principiorum
philosophiae editio Il (Coloniae 1661, s. 121—129) 7. Magni, rozpoczynajac od wspom-
nienia osobistego zetkniecia z Mersenne’em w Rzymie w 1645 r., pragnat go po-
zyska¢ do ostrej walki z filozofig Stagiryty jako catkowicie sprzecznej z doktryna
chrzescijanska. Brak publikacji tego listu uderza tym bardziej, ze w niniejszym
tomie pomieszczone zostato inne polonicum, nie zwigzane bezposrednio z osobg
Mersenne’a, list, jaki ,un gentilhomme polonais” przestat 22 grudnia z Warszawy
do Paryza, opublikowany w ,Gazette” 14 stycznia 1648 r., dotyczacy ,latajacego
smoka” Tita Livia Burattiniego (nr 1717, s. 580—583).

Zaznaczenie tego jednego braku jest, oczywiscie, niczym wobec wkiadu i efektu
pracy edytorskiej Armanda Beaulieu, ktéremu zyczy¢ tylko wypada jak najszyb-
szego zakonczenia ogromnego przedsiewziecia i wysitku jego, i wszystkich jego
poprzednikéw.

Karolina Targosz
(Krakow)

Frances Deutsch Luis: Swift’s Anatomy of Misunderstanding. A Study of
Swift’s Epistemological Imagination in A Tale of a Tub and Gulliver’s Travels.
1981. George Prior Publishers London, 193 ss.

Literatura piekna, zwtaszcza proza XVIII i XIX wieku jest dla historyka nauki
intuicyjnym przekazem wzorcéw i wartosci danej epoki, jej klimatu, pozwala na
przyblizenie realiéw zycia ludzi nauki, $rodowiska, w Kktéorym powstaje nauka.
Upraszczajgc, mozna powiedzieé, ze historyk nauki w literaturze pieknej szuka
mniej lub bardziej nieuswiadomionych przez twoérce uwarunkowan mysli intelek-
tualnej, mysli, ktérej ambicjg jest samoswiadomos$¢. Ogromnie wazng role petnig
tu ksigzki z pogranicza eseju i beletrystyki, ksigzki, ktérych bohaterami sa nau-
kowcy i nauka. W tym konteks$cie nowa interpretacja tworczosci Swifta dokonana
przez Frances D. Luis przynosi bardzo wiele. Po pierwsze: odczytuje ona A Tale
of a Tub (Opowie$¢ o beczce) 1 Podréze Guliwera jako ksiigzki traktujace o uczo-
nych i ich $wiecie, po drugie: jest proba odtworzenia epistemologicznej $Swiadomo-
§ci uczoinych przetomu XVII 1 XVIII wieku; i po trzecie: przekonywujaca przed-
stawia nowa teze, ze gtdbwnym zamierzeniem Swifta byto ostrzezenie przed bez-
krytycznym przyjmowaniem nowych metod badawczych i ukazanie niebezpie-
czenstw, czyhajacych na adeptéw nowej nauki, jakie niést ze isobg empiryzm.

Praca ta skiada sie z trzech czesci. W pierwszej autorka charakteryzuje episte-
mologiczne dylematy epoki. Cztowiek w zaraniu Os$wiecenia nie jest juz w stanie
pozostawa¢ we wnetrzu wtasnego ciata w oczekiwaniu na moment iluminacji, co-
raz wieksza wage przyktada si¢ do $wiata zewnetrznego. Odkrycia Galileusza,
Boyle’a, Harceya i Newtona podnosza range zjawisk fizycznych, Kkieruja uwage
ludzi interesujacych sie nauka na znaczenie i pozytek ptynacy z rzeczy i faktéw
znajdujacych sie i dziatajacych w owej zewnetrznosci. Postep staje sie empirycznie
wymierny i przynosi wiare w pozyteczno$¢ rzeczy. Podstawowym pojeciem epoki
staje sie materia, do badan nad nig wzywajg Bacon i Locke. Zaczyna sie jg trak-
towaé¢ jako samodzielny, zewnetrzny byt, a w $lad za tym jako ,indisputable king
of the empirical realm”. Tryumf materii przygotowaty dwa dzieta: Gilberta De
Magnete (1600) i Optyka Newtona (1704). Bacon $wiadom faktu, iz jest ich spadko-
biercg wyznaje: | om a trumpeter not a combatant.

7 Tamze, s. 98—99, 194 oraz polski przektad listu, s. 123—131.



