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przebieg kariery politycznej, wptyw religii. Kathleen Williams2 ujrzata w Swifcie
cztowieka, ktérego celem byt kompromis. Phillip Harth — autor pracy Swift and
Anglican Rationalism3 wysuna}t teze, iz posta¢ narratora Tale postuzy¢ miata do
rozprawy z nieracjonalnym podejsciem do religii. Ronald Paulson4 ujrzat w narra-
torze parodie siedemnastowiecznej sztuki kazuistycznej. Irvin Ehrenpreis oraz Ed-
ward Rosenheim5 zwrdcili uwage na zycie prywatne Swifta. Miriam Sterkman6é
zaprezentowata sposéb interpretacji podobny do autorki, ale uznata, ze Swift byt
nieSwiadom efektdw jakie osiggngt. Tam gdzie Frances Luis zobaczyta gteboki,
wewnetrzny zwiazek, wynikajacy z epistemologicznych zatozen, Starkman dostrze-
gta strukture spajajaca krytyke, szalenstwo, dume i drwine Swifta. Prace te autor-
ka omawia we wstepie. W, bibliografii brak pracy Davfida Warda7, gdzie autor
wskazuje na podkre$lenie przez Swifta bliskosci miedzy zdolnoscig kreacji a sza-
leAstwem, interpretujac Tale jako szalenstwo ludzi i instytucji. Widoczne sg row-
niez pewne analogie miedzy ujeciem postaci Gullivera przez Warda i autorke, cho¢
bardziej umotywowana wydaje sie by¢ catoSciowa wizja F. Luis. Druga wazng
pozycjg do ktérej autorka nie nawigzuje, cho¢ zostata przytoczona w bibliografii
jest praca Denisa Donoghue pt.: Jonathan Swift — A Critical Introduction8. Au-
tor ten stawia ciekawa teze, ze swiftowski spos6b myslenia jest bardziej rodem
z XVI i XVII niz z) XVIIlI Wieku, wykazujgc pokrewienstwo z Montaigne. Anali-
zuje on w tworczosci Swifta role takich kategorii, jak: B6g, natura, rozum, ciato,
dusza, duch. Motywacje do napisania Tale Donogue upatruje w checi rozprawienia
sie z metafizykg i spekulacja. W Podr6zach widzi opowie$s¢ o rosnacej alienacji
cztowieka, zatem podobnie jak uczynit to B. Suchodolski9. Szkoda, ze autorka nie
wykorzystata jego pracy.

Ksigzka Frances D. Luis stanowi w dotychczasowych opracowaniach tworczo-
sci Swifta jedng z najbardziej przekonywujgcych prob odczytania jego zatozen
pod jednym katem — teorii poznania. WczesSniejsze interpretacje poprzez religie
czy koleje zycia nie sg spdjne.

Wytozenie przez autorke gnoseologicznych zamierzen Swifta prowadzi do
wniosku, ze jego tak czesto przez rdéznych autordw podnoszona niecheé do ludzi
byta w istocie catkiem odmiennym uczuciem. Swift nie czuje do nas obrzydzenia,
on nam wspotczuje, tak jak wspdiczuje sie Slepcom.

Janina Rosicka
(Krakow)

Witold Doroszewski: Jezyk, myslenie, dziatlanie. Rozwazania jezykoznaw-
cy. Warszawa 1982. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 247 ss.

Ksigzka jest wyborem rozpraw i artykutéw Witolda Doroszewskiego, opubli-
kowanych w latach 1961—1975. Stanowi ona cigg dalszy jego Studiéw i szkicéw

2K. Williams: Jonathan Swift and the Age of Compromice. University of
Kanzas Press Lawrence 1958

3 Chicago, Uniwersity of Chicago Press, 1961.

4R. Paulson: Theme and Structure in Swift’s Tale of a Tub. New Haven
Yale University Press 1958.

5 I. Ehrenpreis: Swift: The Man, His Works, and the Age. Cambridge
Harvard University Press 1962; E. Rosenheim jr.: Swift and the Satirist’s
Art. Chicago, University of Chicago Press 1963.

6 M. Starkman: Swift’s Satire on Learning in A Tale of a Tub. Princeton,
Princeton University Press 1950.

7D. Ward: Jonathan Swift. An Introductory Essay London 1973.

8 Cambridge 1969.

9 Opowie$c o cztowieku zdradzanym przez samego siebie (Antropologiczny sens
satyry Swifta). Przeglagd Humanistyczny 1967 nr 1 s. 11—31.
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jezykoznawczych, wydanych w 1962 r. Poza problematyka S$cisle jezykoznawczg
przedstawia zagadnienia teoriopoznawcze, m. in. stosunku jezyka do mysSlenia
i dziatania, mowy do pisma, jezykowej percepcji i apercepcji rzeczywistosci.
Zagadnienia te sg w niniejszym wyborze przedstawione m. in. w artykutach:
Kilka stéw jo perspektywach spotecznych i 'treSci teoretycznej jezykoznawstwa; Je-

zykoznawstwo a kultura umystowa spoteczenstwa; Stowo narzedziem myséli i dzia-
tania; Jezyk jako forma mysélenia i dziatania; ,Z zagadnien jezykoznawstwa i epi-
stemologii; Jezyk —  oierciadto $wiata i twér wyobrazni; O zagadnieniach i za-

daniach jezykoznawstwa og6lnego; Funkcja poznawcza jezyka; Funkcja poznawcza
jezyka a inne jego funkcje; Mowa a pismo.

Przy omawianiu tej cennej publikacji chciatabym zwréci¢ uwage na zawartg
w niej problematyke z pogranicza jezykoznawstwa i rozwazan filozoficznych.

Na przykitad autor rozpatrujac kartezjanska teze: cogito ergo sum od jezyko-
znawczej strony pisze, ze jednym z czynniikéw jej sugestywnosci jest element nie
pozostajacy w zwigzku z jej treScig, a mianowicie swoisty rytm tych stéw i ich
zakonczenie akcentem oksytomicznym. Ta kwestia tatwego przyswajania sformuto-
wan i stow odpowiednio dobranych pod wzgledem ich brzmienia jest wazniejsza
przy badaniu historii oddzialywania haset o tresci spoteczno-politycznej od badan
historii koncepcji filozoficznych, lecz nie ulega watpliwosdi, ze w wymienionym
przyktadzie tres¢ wyrazéw pozostaje w Scistym zwigzku z tg forma.

W, Doroszewski jest zdania, ze nie da sie catkowicie utrzymaé tezy, iz gra-
nice jezyka sa granicami Swiadomosci; filozofowie, a ws$réd nich Kartezjusz, na
ogo6t,nie uswiadamiajg sobie, ze wpltyw jezyka jest wiekszy i siega giebiej niz by
sie mogto wydawa¢ i niz by mozna bylo wyinterpretowa¢ ze wspomnianej tezy.
Ujmujac te kwesitie aforystycznie mozna powiedzieé, ze trzeba nie tylko styszeé
czy widzie¢, zeby rozumieé, lecz i rozumie¢, zeby stysze¢ czy widzieé.

W. Doroszewski w interesujgcy sposéb przedstawia rozwazania na temat nie-
rozdzielno$ci aktéw percepcji i apercepcji, tzn. uwarunkowanej doswiadczeniem
i nawykiem interpretacji postrzeganych elementéw rzeczywistosci. Jego zdaniem
intrygujaca sprawga jest przeksztalcanie sie wrazen stuchowych w wyobrazenia
przedmiotéw, a nie wyobrazenia stow. Energia nerwowa —mprzesytana do moézgu
przez narzad stuchu — przeksztalca sie w energie przesytang przez analizator
wzrokowy. Na szlakach nerwowych stuchowych i wzrokowych nastepuje w jakim$
momencie zwekslowanie energii z jednego toru na drugi. Badania tego rodzaju
proceséw transformacji czeSciowo wykracza poza badania jezykoznawcze, lecz
z faktu ich istnienia nalezy zdawac sobie sprawe, by jezyk byt Zrédtem wzbogaca-
jacym wiedze o $wiecie i by nie dochodzilo do sytuacji, w ktorej stawatby sie
zastong zakrywajacg przed naszg $wiadomoscig obraz S$wiata, sprowadzajgcg nas
na manowce.

~Wyrazy sa nie tylko szybami, przez ktére patrzymy na rzeczywisto$¢, ale
takze pryzmatami, w Kktérych sie ta rzeczywisto$¢ zatamuje. Jezyk jest kolektywng
Zbiorowg siecig, przez ktérg kazdy patrzy na ten $wiat, tudzac sie, ze patrzy okiem
wiasnym™ (s. 108).

Badanie mechanizméw mowy, mechanizméw odruchéw warunkowych wymaga
koordynowania wysitkéw badawczych, rruikroanalizy czastkowej empirycznej rze-
czywistosci z potrzebami i osiggnieciami ogélnej metodologii nauki.

W zwazku z tym niektére zagadnienia sa dla filozofii i jezykoznawstwa wspo6l-
ne i wymagajg rozpatrywania przez te obie dyscypliny nauki.

Do zagadnienn tych nalezy m. in. epistemologia, w zakres ktérej wchodza pro-
blemy dotyczace stosunku ,ja” do ,nie-ja” — ibedace jednocze$nie odwiecznym
przedmiotem refleksji filozoficznej. W. Doroszewski zastanawia si¢ z jezykoznaw-
czego punktu widzenia nad tym, w jaki sposdb przebiegaja, jakim podlegajg nor-
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mom reakcje ,,ja” na bodzce dziatajace na to ,ja” z zewnatrz. Epistemologie okre-
$la w* tym przypadku, nie wnikajagc we wszystkie mozliwe znaczenia tego wyrazu,
jako teorie poznania, technike mys$lowego i naukowego rozumienia rzeczywistosci.

Nasz poglad na Swiat, wedtug niego, opiera sie na przekonaniu, ze podstawa
harmonii w relacjach ,ja” i ,nie-ja” jest wrodzona cztowiekowi zdolno$¢ reago-
wania celowymi odruchami na bodZce zewnetrzne. Jednym z najwazniejszych od-
ruchéw jest odruch poznawczy, polegajacy na tym, ze w kazdym cztowieku rodzi
s'ie — jako spontaniczna, najnaturalniejsza reakcja na bodziec zewnetrzny —
reakcja mys$lowa usitujgca zdoby¢ orientacje i odpowiedzie¢ na pytanie: ,co to
jest?” W zaleznoséci od tego, jak sobie cztowiek na to pytanie odpowiada, zacho-
wuje sie on tak lub inaczej, z pozytkiem lub ze szkodg dla siebie 1 dla swego
Srodowiska.

Bodzce zewnetrzne, oddziatujagce na zmysty stuchu i wzroku, a Wiec z zakresu
obu systemoéw sygnatéow * i stow i rzeczy — docieraja do osrodkéw moézgowych
i ulegajg w nich transformacjom, powodujgcym ksztattowanie sie form jezyko-
wych jako centralnie ,sterowanych” stownych odruchéw warunkowych na te
bodzce.

W tym stwierdzeniu, zdaniem W. Doroszewskiego, zawiera sie podstawowa
teza jego ksigzki, dotychczas w jezykoznawstwie w ogéle nie uwzgledniana.

Myslenie, to zdolno$¢ do reagowania na bodzce zewnetrzne odruchami poznaw-
czymi; u$wiadamianie sobie zwigzkéw zaleznosci zachodzgcych miedzy procesami,
rzeczami, zjawiskami.

Do zadan jezykoznawcy nalezy dazenie do tego, by coraz lepiej rozumie¢, jak
funkcjonujg mechanizmy jezykowe. Tym mechanizmom podlegajg do pewnego stop-
nia mys$li i uczucia. Autor stwierdza, ze postrzezenie przedmiotu jest aktem bez-
posredniej percepcji, natomiast formulowanie sgdu, zawierajgcego nazwe przed-
miotu i okreslenie, czy znajduje sie on w ruchu czy nie oraz okre$lenie rodzaju
ruchu, jest operacjg umystowa.

Watkiem, do ktérego autor wielokrotnie powraca na kartach ksigzki, jest za-
stanawianie sie¢ nad funkcjonowaniem moézgu, ktéry jest nie tylko biernym od-
biorca wrazen, lecz przede wszystkim sternikiem energii nerwowej, umozliwiajg-
cym dynamiczne réwnowazenie sie organizmu z bodZzcami $rodowiska. Dzieki temu
mys$lowe reagowanie na te bodzce nalezy rozpatrywa¢ ujmujac jednostke mys$lowa
jako cato$¢ bio-psycho-socjal.ng. Troska o samcusterowno$¢ jednostek méwigcych wy-
kracza poza zakres jezykoznawstwa, nalezy takze do zadan pedagogiczno-spotecz-
nych, nadajac im pragmatyczny charakter.

Autor rozpatruje jezyk w jego réznorodnych funkcjach: spotecznej, komunika
tywnej, pragmatycznej, poznawczej, najwiecej miejsca poswiecajac tej ostatniej.

Przez poznawcza funkcje jezyka okre$la W, Doroszewski jego funkcje polega-
jaca na rdznicowaniu rzeczywistosci na elementy i ustalaniu relacji miedzy tymi
elementami, a wiec na pojeciowym organizowaniu i klasyfikowaniu postrzezen
i wrazen.

Funkcja poznawcza jezyka jest nierozdzielna z jego funkcjg komunikatywna,
gdyz jest uwarunkowana $rodowiskowo, zwigzana z historig $rodowiska. Funkcja
pragmatyczna powigzana jest takze z funkcjg poznawczg, gdyz dziatanie nieprze-
myslane prowadzi do klesk, a mys$l nie realizujgca sie w dziataniu staje sie utomna.

Interesujgce jest zwrocenie uwagi przez W. Doroszewskiego na mozliwos¢ ba-
dania przez jezykoznawcow indywidualnych odchylen od norm przez badanie za-
ktécen w dziataniu norm jezykowych. W. Doroszewski okreéla te badania jako po-
znawanie jezyka z jego funkcji sygnalizujgcej indywidualne zaktdcenia.

Historia jezyka obserwowana od strony jego funkcji poznawczej jest historig
réznicowania rzeczywisto$ci za pomocg mechanizmu jezykowego, historig najroz-
maitszych szczeg6towych przypadkéw orzekania czego$ o czyms.
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W ten sposéb — konkluduje autor — zajmowanie sie historig jezyka moze
dostarcza¢ danych zaréwno o systemowych powigzaniach elementéw jezykowych,
jak i o calym zasobie wyobrazen o $wiecie, jaki jest nagromadzony w kazdym
jezyku.

Funkcja stéw najbardziej podstawowa, wsp6lng wyrazom w roéznych jezykach
jest wywotywanie w ludziach okres$lonych odruchéw warunkowych. ,,Mozna po-
wiedzieé¢, ze jezyki réznig sie gtéwnie tym, ze w roéznoraki sposéb odbijajg rze-
czywisto$¢. To znaczy, ze elementy zewnetrznego $wiata w réznoraki sposéb i pod
wzgledem uczuciowym i pod wzgledem pojeciowym ulegajg werbalizacji, tzn. prze-
ksztatcaniu sie w stowa” (s. 108).

Do zadan jezykoznawstwa nalezy badanie, w jaki sposéb w uspotecznionej
i ujezykowionej $wiadomosci ludzi odbija sie Swiat zewnetrzny, za pomoca jakich
elementéw jezykowych i w jaki sposéb jest on réznicowany i interpretowany.

Nalezy pamieta¢ o tym, ze sprawno$¢ w zakresie postugiwania sie jezykiem
zalezy od wtasciwego rozrézniania relacji, w jakich pozostajg uzywane przez nas
wyrazy do oznaczanych przez nie przedmiotdw czyli desygnatéw. Uwzglednianie
zwigzku stow z rzeczami, a nie tylko stéw ze stowami, pozwala na poszerzanie na-
szej wiedzy o $wiecie i na to, by stowa byly sprawnymi narzedziami mysli. Ze
wzgledu na zwiazki jezyka z procesami myslenia, a wiec i z kulturg spoteczen-
stwa, badanie wyrazéw w ich relacjach do desygnatéw, a nie tylko w relacjach
do innych wyrazéw, nalezy do waznych zadan zaréwno jezykoznawstwa, jak
i filozofii.

Przy opracowaniu zagadnienn semantycznych zakresy zainteresowan obu dys-
cyplin zazebiajg sie, nie dadza si¢ wyraznie rozgraniczyc¢.

Autor zwraca uwage, iz potocznie przyjete okreSlenie jezyka jako narzedzia
mysli jest zbyt og6lne i w zwigzku z tym niepetne. Mys$l jest funkcja podmiotu
mys$lowego, przedstawienie jej tresci mozliwe jest w stowach, ktére sg wspéine
danemu $rodowisku jezykowemu. Dlatego tez myslenie jezykowe, nawet w kazdym
indywidualnym przypadku, jest procesem spotecznym.

»Nie ma sity, ktéra by mogta bardziej porusza¢ naprzéd nauke niz dynamika
indywidualnej mysli zywo reagujacej na S$wiat, usitujacej ten Swiat rozumieé
i opanowywaé¢ go (..) Zagadnienie poznawczej funkcji jezyka jest koputg, pod
ktéra sie mieszcza zagadnienia nie tylko jezykoznawcze, poniewaz jezyk ex defi-
nitione jest jedng z form zachowania sie cztowieka w $rodowisku spotecznym™
(s. 119).

W. Doroszewski zastanawia sie nad jezykiem jako jedng z form czynnego
istnienia cztowieka, jedng z form dziatania, a takze narzedziem dziatania. Jezyk
moze by¢ niekiedy narzedziem dziatania o sile nliezwyklej, nieobliczalnej, mozna
bowiem za pomocg oddziatywania pewnych stereotypéw wyrazowych ukierunko-
wywaé¢ masy do dziatania. Obserwacja tych mechanizméw, wzajemnego zazebiania
sie stow i dziatan nalezy do zakresu zainteresowarn nie tylko jezykoznawcéw. Wy-
razem najodpowiedniejszym, najsugestywniejszym, mogacym sprawiaé, ze idea staje
sie sitg spoteczng, bywa zwykle stowo najprostsze.

Prezentowany wybdér artykutéw stanowi cenng pozycje, gdyz W. Doroszewski
nalezy do nielicznych jezykoznawcow dostrzegajacych powigzania dziejow jezyko-
znawstwa z dziejami mysli filozoficznej.

Powiazania te istniejg nie tylko w zakresie epistemologii, w badaniach pro-
cesébw myslenia, dostrzec je mozna réwniez w historycznym rozwoju leksykografii
i jej teoretycznej podstawy — leksykologii.

Przyczyng — dla ktérej jezykoznawcy przewaznie odcinajg sie od filozofii
uwazajac, ze je$li formutuje sie jaka$ teze w spos6b taki, iz ma ona ,zaciecie”
filozoficzne, wykracza sie poza zakres jezykoznawstwa — jest to, ze leksykografie
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i.leksykologie nie wigczano do tradycyjnych dziedzin jezykoznawstwa. W zwigzku
z rozwojem tych dziedzin w wieku XX coraz bardziej zespalaja sie one z jezy-
koznawstwem i sprawa poznawczej funkcji jezyka staje sie zagadnieniem majga-
cym duze znaczenie.

Jako autor Stownika jezyka polskiego wysnuwa W. Doroszewski ogélne wnio-
ski z praktycznej pracy nad jego redagowaniem. W opracowaniu definicji znaczen
wyrazéw moga sie krzyzowac ze sobg zadania jezykoznawcy ii filozofa. Autor do-
strzega analogie miedzy poszukiwaniem interpretacji jakiegokolwiek twierdzenia
filozoficznego a pracg leksykografa, poszukujacego najtrafniejszego okreslenia zna-
czenia haset stownikowych. Tych analogii, sgdze, jest wiecej. Mozna by byto na
przyktad sprébowacé przedstawi¢ je przez poréwnanie mechanizméw myslenia, spo-
sobéw jezykowego ro6znicowania rzeczywistosci z badaniem proceséw integracji,
sposobéw w jaki ona sie dokonuje, badaniem proceséw uzyskiwania syntez w wie-
lostopniowych analizach systemowych, w badaniach interdyscyplinarnych z udzia-
tem przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych.

Ksigzka W. Doroszewskiego jest zatem inspirujgca zaréwno dla jezykoznawcoéw,
jak i dla historykdéw filozofii i metodologii nauki.

Halina Horodyska
(Warszawa)

Lech Mokrzecki: Poczatki wiedzy o morzu w dawnej Rzeczypospolite}.
Problematyka morska w nauce gdanskiej doby baroku i o$wiecenia. Monografie
z dziejow nauki i techniki. T. CXXVIII. Wroctaw 1983 276 ss.

Janusz Tazbir zauwazyt przed Kkilku laty: ,,O dalekich podrézach zamorskich
spoteczenstwo ziemianskie czy nawet partycjat gdanski wolat dowiadywaé sie ra-
czej z ksigzek niz z autopsji”l. Trafna to uwaga. Gdanszczanie, zwigzani z mia-
stem portowym, obyci z morzem, w podr6z morska wyruszali nie bez oporéw.
Wiasnie oni, tu, u ujscia Wisty, z niebezpieczenstw wynikajgcych ze spotkan z mo-
rzem zdawali sobie sprawe bardziej niz pochodzacy z innych regiondw Rzeczypos-
politej. Mozna by w tym miejscu powotaé¢ sie na liczne gtosy gdanskich autorow.
Niech na zasadzie pars pro toto przypomniane tu zostanie kazanie Jana Jakuba
Cramera, wygtoszone na pogrzebie Arnda Dickmana, polegtego podczas bitwy na
redzie gdanskiej w 1627 r.2 Kaznodzieja, pastor kosciota $w. Jana w grodzie
nadmottawskim, zawart w swoim wystgpieniu niezwykle przejmujacy obraz $Smierci
posréd zywiotu morskiego. Dodaé¢ wszelako nalezy, ze nie on jeden traktowat mo-
rze w kategoriach locus huirridus, ukazywat dramat egzystencji cztowieka w wa-
runkach niebezpieczenstw towarzyszacych zegludze, zmaganiom z nieprzychylnymi
sitami natury.

Wspomniany historyk poczynit réwniez inng cenng obserwacje. Oto zauwazyt,
iz ,w Srodowiskach mieszczanskich, zwilaiszcza zas§ w utrzymujacych sie z zeglugi
(Prusy Krdlewskie)”3 uksztattowata sie takze postawa zrozumienia i aprobaty dla
obecnos$ci cztowieka na morzu. Poczucie odpowiedzialno$ci za stowo kazato Tazbi-

1J. Tazbir: Zeglarz i podroznik w literaturze staropolskiej. Spotkania z hi-
storig. Warszawa 1979 s. 204. Wcze$niejsza wersja tej pracy pt. Ziemianin — zZe-
glarz — podréznik morski. Ksztattowanie sie stereotypow w kulturze staropolskiej
ukazata sie w ,,Odrodzeniu i Reformacji w Polsce” (t. XXII 1977, s. 123—142).

2J. J. Cramer: Jonathan Occissus, das ist Ein kurtze Sermon Uber den
gewaltsahmen Todt des frommen und edlen Ritters Jonathae .. Bey der Christlichen
und trauwrigen Leiche .. Herrn Arnd Dickmen ... Dantzig 1627. Egz. Biblioteki
Gdanskiej PAN, sygn. Oe 113. 8° adl. 6.

3 J. Tazbir: dz. cyt. s. 204.



