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i.leksykologie nie wigczano do tradycyjnych dziedzin jezykoznawstwa. W zwigzku
z rozwojem tych dziedzin w wieku XX coraz bardziej zespalaja sie one z jezy-
koznawstwem i sprawa poznawczej funkcji jezyka staje sie zagadnieniem majga-
cym duze znaczenie.

Jako autor Stownika jezyka polskiego wysnuwa W. Doroszewski ogélne wnio-
ski z praktycznej pracy nad jego redagowaniem. W opracowaniu definicji znaczen
wyrazéw moga sie krzyzowac ze sobg zadania jezykoznawcy ii filozofa. Autor do-
strzega analogie miedzy poszukiwaniem interpretacji jakiegokolwiek twierdzenia
filozoficznego a pracg leksykografa, poszukujacego najtrafniejszego okreslenia zna-
czenia haset stownikowych. Tych analogii, sgdze, jest wiecej. Mozna by byto na
przyktad sprébowacé przedstawi¢ je przez poréwnanie mechanizméw myslenia, spo-
sobéw jezykowego ro6znicowania rzeczywistosci z badaniem proceséw integracji,
sposobéw w jaki ona sie dokonuje, badaniem proceséw uzyskiwania syntez w wie-
lostopniowych analizach systemowych, w badaniach interdyscyplinarnych z udzia-
tem przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych.

Ksigzka W. Doroszewskiego jest zatem inspirujgca zaréwno dla jezykoznawcoéw,
jak i dla historykdéw filozofii i metodologii nauki.

Halina Horodyska
(Warszawa)

Lech Mokrzecki: Poczatki wiedzy o morzu w dawnej Rzeczypospolite}.
Problematyka morska w nauce gdanskiej doby baroku i o$wiecenia. Monografie
z dziejow nauki i techniki. T. CXXVIII. Wroctaw 1983 276 ss.

Janusz Tazbir zauwazyt przed Kkilku laty: ,,O dalekich podrézach zamorskich
spoteczenstwo ziemianskie czy nawet partycjat gdanski wolat dowiadywaé sie ra-
czej z ksigzek niz z autopsji”l. Trafna to uwaga. Gdanszczanie, zwigzani z mia-
stem portowym, obyci z morzem, w podr6z morska wyruszali nie bez oporéw.
Wiasnie oni, tu, u ujscia Wisty, z niebezpieczenstw wynikajgcych ze spotkan z mo-
rzem zdawali sobie sprawe bardziej niz pochodzacy z innych regiondw Rzeczypos-
politej. Mozna by w tym miejscu powotaé¢ sie na liczne gtosy gdanskich autorow.
Niech na zasadzie pars pro toto przypomniane tu zostanie kazanie Jana Jakuba
Cramera, wygtoszone na pogrzebie Arnda Dickmana, polegtego podczas bitwy na
redzie gdanskiej w 1627 r.2 Kaznodzieja, pastor kosciota $w. Jana w grodzie
nadmottawskim, zawart w swoim wystgpieniu niezwykle przejmujacy obraz $Smierci
posréd zywiotu morskiego. Dodaé¢ wszelako nalezy, ze nie on jeden traktowat mo-
rze w kategoriach locus huirridus, ukazywat dramat egzystencji cztowieka w wa-
runkach niebezpieczenstw towarzyszacych zegludze, zmaganiom z nieprzychylnymi
sitami natury.

Wspomniany historyk poczynit réwniez inng cenng obserwacje. Oto zauwazyt,
iz ,w Srodowiskach mieszczanskich, zwilaiszcza zas§ w utrzymujacych sie z zeglugi
(Prusy Krdlewskie)”3 uksztattowata sie takze postawa zrozumienia i aprobaty dla
obecnos$ci cztowieka na morzu. Poczucie odpowiedzialno$ci za stowo kazato Tazbi-

1J. Tazbir: Zeglarz i podroznik w literaturze staropolskiej. Spotkania z hi-
storig. Warszawa 1979 s. 204. Wcze$niejsza wersja tej pracy pt. Ziemianin — zZe-
glarz — podréznik morski. Ksztattowanie sie stereotypow w kulturze staropolskiej
ukazata sie w ,,Odrodzeniu i Reformacji w Polsce” (t. XXII 1977, s. 123—142).

2J. J. Cramer: Jonathan Occissus, das ist Ein kurtze Sermon Uber den
gewaltsahmen Todt des frommen und edlen Ritters Jonathae .. Bey der Christlichen
und trauwrigen Leiche .. Herrn Arnd Dickmen ... Dantzig 1627. Egz. Biblioteki
Gdanskiej PAN, sygn. Oe 113. 8° adl. 6.

3 J. Tazbir: dz. cyt. s. 204.
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rowi stwierdzi¢ jednoczes$nie: ,,Bez specjalnych badan trudno co$ blizszego na ten
temat powiedzie¢” 4.

Rozprawa Lecha Mokrzeckiego pozostaje z tg opinig w bardzo bliskim zwigzku,
przynosi bowiem materiat traktujacy o stanowisku gdanszczan wobec problematyki
morskiej, przeede wszystkim za$ o tworzmiu sie w Gdansku zreb6éw wiedzy o mo-
rzu. Uprzedzajac dalsze uwagi, stwierdZzmy od razu, ze dzieki pracy Mokrzeckiego
wiemy dzi$ bardzo wiele o stosunku gdanszczan, uczonych gdanskich do zagadnien
morskich, co wiecej — potrafimy dzi$ spojrze¢ na ich poczynania — przynajmniej
w cze$ci — z perspektywy badan prowadzonych w innych os$rodkach Polski, a prze-
de wszystkim w niektérych krajach Europy zachodniej.

Autor zaczat od omdwienia — jak pisze — wychowania morskiego, jako zasad
sformutowanych w gdanskich programach oswiatowych. Nastepnie zajgt sie uka-
zaniem procesu ksztattowania sie w mieScie nad Mottawg naukowych zaintereso-
wan problematykg morskg. Wiele miejsca poswiecit kwestii usamodzielnienia sie
u schytku renesansu i w poczatkach baroku zagadnien morskich w piSmiennictwie
reprezentujagcym takie dyscypliny, jak filozofia, historia, prawo, matematyka, fizyka
i przyrodoznawstwo. Wreszcie objat swojg refleksja rozwéj wiedzy o morzu
w okresie baroku i o$wiecenia, tj. w latach 1660—1793. W tej czesci rozprawy, naj-
obszerniejszej, gromadzacej wiele szczeg6tow, ogarniajgcej liczne konteksty, prze-
Sledzit stan gdanskiej filozofii, nauk matematyczno-fizycznych, przyrodniczych, hu-
manistycznych i prawnych, powigzania tych dyscyplin z problematyka morska.

Piszac o ,,wychowaniu morskim w programach oswiaty” (formufa ta wystepuje
w tytule rozdziatu 1) autor stusznie zauwazyt, ze szkoty parafialne nie zajmowaty
sie propagowaniem wiedzy o morzu. Zadanie takie realizowaly szkoty prywatne,
ktore tgczac teorie z praktykg przekazywaly swoim uczniom podstawowe wiado-
mosci potrzebne zeglarzom i kupcom, m. in. z zakresu handlu miedzynarodowego.
Problematyka morska wkroczyta takze do Gdanskiego Gimnazjum Akademickiego,
0 czym $wiadczg pochodzace z XVII i XVIII w. catalogi lectionum i publikacje —
$lady naukowych zainteresowan grona profesorskiego. Powstaje wszelako pytanie,
czy autor rozprawy nie idziie zbyt daleko-, gdy twierdzi, ze w Gimnazjum ,kfadzio-
no nacisk na wychowanie morskie uczniéw” (s. 33). Pytania mozna by mnozy¢:
czy nie poprzestawano woéwczas na przekazywaniu stuchaczom wiedzy i umie-
jetnosci fachowych koniecznych do wykonywania zawodéw zwigzanych z morzem?
czy pojecie wychowania morskiego nie jest w tamtych latach — w Gdansku —
anachronizmem? W innych miejscach rozprawy czytamy o dziatajacych w niekt6-
rych krajach zachodnioeuropejskich osrodkach szkolenia zeglarzy (s. 37), o oSwiacie
morskiej (s. 38). To chyba szczeéliwsze, celniejsze ujecie! Trzeba w tym miejscu
zauwazyé, ze Mokrzecki jest na ogét ostrozny w formutowaniu ocen i wnioskéw,
co stwierdzi¢ mozna chotby w czesci dotyczacej podrecznikéw czy informatoréw
traktujacych o nazwach i terminach morskich (s. 45—46).

Przejdzmy do piSmiennictwa, ktérym Mokrzecki zajat sie przede wszystkim.
Autor tropi wszelkie $lady zainteresowan zagadnieniami morskimi, wydobywa na-
wet te teksty, ktére fragmentarycznie tylko dotykaja kwestii morskich. Zauwaza
tez, ze uczeni gdanscy swoje dociekania naukowe f#gczyli z dziatalnoscia dydak-
tyczng; najczesSciej korzystali z prac wczesniej powstatych (takze w starozytnosci),
rzadziej odwotywali sie do obserwacji i doswiadczen.

Ranga dokonan naukowych S$rodowiska gdanskiego w zakresie wiedzy o mo-
rzu byla bardzo zréznicowana. Na pierwszym miejscu umiescit Mokrzecki tych
uczonych, ktérzy zajmowali sie zagadnieniami szczegdlnie doniostymi, analizowali
Zzrédta, poddawali je krytycznej ocenie. Reprezentowali oni rozmaite dziiedziny

4 Tamze.
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wiedzy, byli zwigzani z Gimnazjum Akademickim i z dziatajacymi w Gdansku
towarzystwami naukowymi. Za drugorzednych uznat Mokrzecki tych autorow, kto-
rych zainteresowania skupialy sie na sprawach biezgcych, aktualnych. Zwigzani
ze szkolnictwem, sgdownictwem i administracjg profesorowie, rajcy miejscy, pa-
storowie, zeglarze i kupcy poprzestawali na redagowaniu niewielkich relacji doty-
czacych ruchu statkéw w'porcie, warunkéw atmosferycznych; koncentrowali sie na
zagadnieniach zwigzanych z gospodarkg morska, z handlem i potowem ryb. Gieb-
szych zainteresowan nie przejawiali. Trzecig grupe stanowili, wedtug Mokrzeckiego,
pisarze, publicy$ci, wywodzacy sie sposrod profesoréw, pastoréw, czeSciej rajcow,
syndykow i sekretarzy Rady Miejskiej, ktorzy nie podejmowali dziatalnosci badaw-
czej, ograniczani sie do publikowania uje¢ popularnych, czesto literackich. Do ostat-
niej grupy nalezeli autorzy biografii, autobiografii, pametnikéw i innych tego rodza-
ju zapisoéw, z reguty nie wydawanych, ktérych warto$¢ do dzi$ polega na odnotowa-
niu rozmaitych wydarzen, ktérych widownig byt Battyk, port gdanski, na prze-
kazaniu potomnym wiadomos$ci o osobliwosciach, ciekawostkach, dobrze charakte-
ryzujacych mentalno$¢ ludzi tamtego czasu, ludzi zwigzanych, oczywiscie, z mo-
rzem i miastem portowym.

Mokrzecki, co trzeba podkresli¢c, na ogét bardzo umiejetnie korzysta z roz-
maitych typéw przekazéw, S$wiadomy ich zréznicowanej rangi naukowej. Jest
rzecza zrozumiala, iz siega gtéwnie po prace gérujgce poziomem naukowym nad
innymi. Szczegdlnie wysokie miejsce w dziejach gdanskiej mysli morskiej wyzna-
czyt traktatowi Bartlomieja Keckermanna: Brevis commentatio nautica. Pamietat,
iz autor czerpal w szerokim zakresie z dziet antycznych, z Pisma $w., natomiast
niemal w ogo6le nie odwotywat sie do praktyki. Mokrzecki zdotat jednak wymie-
rzy¢ wybitnemu uczonemu sprawiedliwo$¢ i dostrzec w nim prekursora systema-
tycznych badan nad problematyka morska, realizowanych w $rodowisku gdanskim,
cztowieka zdajgcego sobie sprawe z roli i znaczenia wiedzy o morzu, odczuwajgcego
potrzebe przygotowania mitodziezy do pracy na morzu.

Czesci ksiazki poswiecone Keckermannowi — to rodzaj mini-mionografii wpi-
sanej w tekst rozprawy. Podobnie potraktowani zostali inni uczeni, np. Adrian
Pauli, Jerzy Pauli, Reinhold Curicke. W kreéleniu ich sylwetek, jak i innych po-
staci, jest Mokrzecki doktadny, wykorzystuje istniejgcy stan badan, nie pomija
tez wynikéw wiasnych poszukiwan.

Ranga wymienionych tu uczonych jest szczeg6lnie wysoka. Trzeba jednak
zauwazy¢, ze Mokrzecki nie pomingt innych autoréw wypowiadajgcych sie na te-
maty morskie; przypomniat takze teksty pod wzgledem naukowym nizej stojace,
lecz znakomicie uzupetniajgce rezultaty uzyskiwane przez najwybitniejszych znaw-
cow problematyki morskiej. Tak witasnie potraktowat historiografie miejska, re-
prezentowang przez Kaspra Schutza, Kaspra Weinreicha, Barttomieja Wartzmanna,
Jerzego Tiedemanna. Dzieta wymienionych autoréw przynoszag cenne informacje
0 ctach morskich, o handlu miedzy panstwami morskimi, o podrézach morskich
1 ich uciazliwosciach. Z tekstéow literackich wybrat Mokrzecki stusznie przede
wszystkim te, ktére zawieraly obok relacji z podrézy takze rozwazania na temat
roli portéw, zeglugi, handlu zamorskiego.

Przywotanie dziet historykéw, moéwcdédw, a nawet poetéw wzbogacito znacznie
obraz ksztaltowania sie wiedzy o morzu w Gdansku. Piszac o obecnosci mysli
morskiej, motywow morskich w rozprawach naukowych, w twdrczosci literackiej
czy paraliterackiej Mokrzecki nie zawsze pamieta o odrebnosciach strukturalnych
takich form wypowiedzi, jak — przykiadowo — traktat naukowy, mowa, diariusz
i poemat epicki. Odnosi sie wrazenie, ze nie dostrzega roéznicy miedzy uczonymi
rozprawami a tekstami poetow, méwcéw i publicystow, takich przyktadowo, jak
Jan Dantyszek, Jan Kochanowski, Mikotaj Relj, Lukasz Goérnicki, Jan Dymitr So-
likowski, Jan Mochinger i Jan Chemnitz. Ten sam motyw, ta sama mys$l, poja-
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wiajac sie w réznych tekstach, strukturach gatunkowych, spetnia z reguty odmien-
ng funkcje. Nie jest rzecza obojetna, czy motyw z morskg rzeczywistoscig zwigza-
ny rozwija uczony, publicysta lub poeta. Szkoda, ze autor o tej r6znicy nie zawsze
pamietat.

W dziejach nauki gdanskiej, podejmujacej zagadnienia morskie, dostrzegt Mo-
krzecki wyraznag ewolucje. W pierwszej fazie odnotowatl jeszcze silne oddziatywa-
nie mysli antycznej. W jej cieniu powstawaty prace gdanskich uczonych, skupia-
jacych sie na problemach geograficzno-ekonomicznych, prawno-politycznych, rza-
dziej przyrodniczych, astronomicznych. Gdanszczanie nie angazowali si¢ woéwczas
w badania eksperymentalne, formutowali swoje uwagi jakby z dala od morza,
bez gruntownej znajomosci tego zywiotu. Keckermann w swoim skadingd waznym
i pionierskim traktacie problematyke morskg ujmowat w Kkategoriach gtéwnie
geograficznych i filozoficznych, z kolei Curicke w aspekcie przede wszystkim hi-
storyczno-prawnym. Dopiero w pierwszej potowie XVII w. odchodzi sie stopniowo
od arystotelesowsko-scholastycznych refleksji nad przyroda, od uje¢ wytacznie in-
telektualno-ksigzkowych. Zaczeto wtedy coraz wyzej ceni¢ obserwacje i metody
eksperymentalne. Pojawiajg sie w tym czasie traktaty, mowy w catosci poswiecone
kwestiom morskim. Miasto nad Mottawa wyprzedzito pod tym wzgledem inne
osrodki, cho¢ nie wolno zapominaé, ze w gtebi kraju, z dala od Battyku refleksje
na tematy morskie snuli znakomici pisarze, politycy, jak Jerzy Ossolifnski, Woj-
ciech Gostkowski, Szymon Starowolsk.ii, Andrzej Maksymilian Fredro. Wprawdzie
prace z zakresu oceanografii czy oceanologii, znane juz w Europie zachodniej,
w Gdansku nalezaly do rzadkosci, trzeba wszelako pamietaé, iz wiedza ksigzkowa
przestaje dominowa¢. Studiowano nadal literature przedmiotu, coraz jednak czes-
ciej lekture konfrontowano z wynikami obserwacji i eksperymentéw. Badano bio-
logiczne i mineralne zasoby mérz, wode morska, warunki zeglugi, konstrukcje
i urzadzenia okretowe. Fryderyk Buthner pracowat nad zastosowaniem matema-
tyki w codziennej pracy zeglarza. Nowe Kkierunki badan wyznaczata dziatalnos¢
takich uczonych, jak Krystian Sahm, Pawet Peter, Jerzy Seger, Jan Adam Kulm,
Jan Filip Breyne. Nauki humanistyczne i prawne reprezentowali w tym czasie
Jan Schultz-Szulecki, Samuel Fryderyk Willenberg.

W dziejach ksztatltowania sie wiedzy o morzu szczeg6lnie wazne miejsce zaj-
muje druga potowa XVIII w. Zainteresowania problematykg morskg wystepuja
oczywiscie nadal przede wszystkim w Gdansku, lecz czesciej niz dawniej takze
w Prusach Krolewskiioh, a nawet w innych regionach Rzeczypospolitej. W Gdan-
sku czynni byli przyrodnicy (Jakub Teodor Klein, Jan Konrad Eichhorn), lekarze
(Filip Sylwester Lursenius), humanisci i prawnicy (Michat Krzysztof Hanow, Got-
fryd Lengnich), matematycy (Henryk Kuhn). Mokrzecki omoéwit kierunki ich za-
interesowan, ocenit ich udziat w rozwoju wiedzy o morzu. Stworzyt tu kolejne
mini-monografie.

Skromniej wypadly oméwienia prac powstatych w innych os$rodkach Rzeczy-
pospolitej. Autor wymienit nazwiska Franciszka Bohomolca, Jézefa Wybickiego,
Andrzeja Komara i Fryderyka Jana Naxa (s. 198—il99), lecz nie pokusit sie o choé-
by szkicowe przedstawienie ich sylwetek. Szkoda, stworaona przez Mokrzeckiego
panorama nauki gdanskiej wzbogacitaby sie o niejeden istotny element i — co
szczeg6lnie wazne — uzyskataby witasciwg perspektywe.

Upomnie¢ by sie trzeba nie tylko o Wybickiego czy Naxa, lecz takze o Hie-
ronima Stroynowskiego (1752—1815), biskupa wileriskiego, w latach 1780—1808 pro-
fesora prawa natury w Akademii Wilenskiej, autora dzieta Nauka prawa przyro-
dzonego, politycznego, ekonomiki politycznej i prawa narodéw (Wilno 1785), oraz
Wincentego Skrzetuskiego (1745—1791), pijara, prawnika i pedagoga, autora moéw:
O pozytkach handlu i Przeciwko stanu szlacheckiego przesadowi wzgledem handlu,
wydanych w zbiorze Mowy polityczne (Warszawa 1782).
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Na liscie pominietych znalazt sig, niestety, takze Feliks toyko (1717—1779),
historyk, ekonomista i dyplomata. Pisma tego autora, a takze publikacje, w ktd-
rych opracowaniu, redagowaniu i wydawaniu uczestniczyt, przedstawiaty wysoka
warto$¢ historyczng i prawng. Skierowane przeciw rzecznikom pruskiej polityki,
przeciw oredownikom cesji Gdanska i Torunia, spetniaty dorazng funkcje, trakto-
wane by¢ moga jako gtos w dyskusjach dotyczacych losu obu mast po pierwszym
rozbiorze, réwnoczes$nie jednak zajety wazne miejsce w historii poznawania prze-
sztosci ziem Polski po6inocnej.

Skoro juz mowa o sytuacji Gdanska po r. 1772, trzeba z pewnym zaskocze-
niem stwierdzi¢, ze Mokrzecki tak niewiele uwagi tej kwestii poswiecit. Tymcza-
sem wiasnie u schytku XVIII w. sprawa naszego miasta portowego budzita nie
spotykane od dawna (od czaséw Wtiadystawa 1V) zainteresowanie. Dlatego nie
wystarczyto przytoczy¢ hasta Stanistawa Staszica: Trzymajmy sie morza (s. 195).
Nalezato takze zaja¢ sie blizej Przestrogami dla Polski i Uwagami nad zyciem
Jana Zamoyskiego; nalezalo wydoby¢é z tych pism poglady znakomitego przedsta-
wiciela polskiego Os$wieceinia na zagadnienie roli dostepu do morza, portéw i ze-
glugi. Opinie Staszica nie miaty charakteru wytgczne publicystycznego, wykraczaty
daleko poza ujecie koniunkturalne,

Nie mozna tez byto pomingé dyskusji, ktdra rozwineta sie po opublikowaniu
w r. 1791 przez posta angielskiego w Warszawie — Daniela Hailesa —. broszury pt.
Memoire sur les affaires actuelles de la Pologne. Wsrod dyskutantéw, polemistéw
znalezli sie m. in. Antoni Friese, Michat Czacki, Jacek Jezierski, Adam Wawrzy-
niec Rzewuski, Jézef Kajetan Skrzetuski. To prawda, spojrzeli oni na sprawy
battyckie z punktu widzenia aktualnej sytuacji Gdanska i realizowanej przez dwor
pruski polityki celnej wobec Rzeczypospolitej. Lecz nie nalezy zapominaé, ze
zabierajacy wowczas gtos zdobywali sie na refleksje og6lniejsze. Z tego wzgledu
nalezato je przywota¢ w kontekscie wiedzy morskiej korica XVIII w.

| jeszcze jedno przypomnienie. Jerzy Forster (1754—1794), ktéry od dziecin-
stwa towarzyszyt ojcu, Janowi Reinholdowi (wymienionemu przez Mokrzeckiego)
w jego licznych podrozach, uczestniczyt m. in. w drugiej wyprawie Jamesa Cooka
dookota Swiata (por. jego dzieto: A Voyage Round the World), byt w latach 1784—
1787 profesorem uniwersytetu w Wilnie5 Wystepowat jako rzecznik eksperymentu,
przeciwnik autorytetéw i spekulacji. W wyktadzie inauguracyjnym Limites historiae
naturalis, wygtoszonym 2 lutego 1785 r., stwierdzit m. in.: ,(.) rzetelny obserwa-
tor powinien przyja¢ jako zasade: iS¢ za przewodem natury i dosSwiadczenia, nie
dawaé¢ zbytnio wiary cudzemu autorytetowi, niczym sie pochopnie nie zachwycaé,
lecz przyglada¢ sie wszystkiemu z takim spokojem umystu, jaki przystoi me-
drcowi” 6.

Mokrzecki nie szczedzit trudu, by nauke gdanska wprowadzi¢ w kontekst eu-
ropejski. Korzystat z istniejacego stanu badan, cho¢ zdawaé¢ sobie trzeba sprawe,
ze wobec braku opracowan monograficznych, szczeg6étowych studidw traktujgcych
0 przedstawicielach nauki zachodnioeuropejskiej, trudno w sposéb peiny i odpo-
wiedzialny moéwii¢ o relacjach miedzy pracami gdanszczan a osiggnieciami nauki
angielskiej, francuskiej czy holenderskiej. Majac fakt ten w pamieci, niiektére nazwi-
ska i zjawiska warto jednak przypomnie¢. Oto August Ludwik Schlézer (1735—
1809), profesor historii uniwersytetu w Petersburgu, nastepnie panstwa i prawa
w Getyndze. Znany byt z tego, ze u schytku XVIII w. podrdéze lgdowe i morskie

5Por. M. Jakubietz: Georg Forster — Weltreisender, Naturforscher,
Schriftsteller und Jakobiner. W: Zeszyty naukowe UJ, Prace hlstorycznollterackle
Krakéw 1975, z. 33, s. 52; K. Augustowska: Jerzy Forster, uczony i podréznik
epoki oswiecenia. Karta z dziejow nauki gdanskiej. W: Zeszyty naukowe Wydziatu
Biologii i Nauk UG. Gdansk 1975, nr 5, s. 162.

6 Z Fedorowicz: Mowa Jerzego Forstera. Wroctaw 1961 s. 25.



172 Recenzje

uczynit przedmiotem wyktadéw uniwersyteckich7 .Wystarczajacy to tytut, by
wprowadzi¢ go do pracy o poczatkach wiedzy o morzu. Wreszcie powo6d najwaz-
niejszy. Wielki uczony byt autorem pisemka pt. Freymuthige Gedanken..., opubli-
kowanego takze w ttumaczeniu polskim (Mysli rzetelne nad narzekaniem Polakéw
tyczacym sie mniemanego monopolium czyli przekupstwa miasta Gdanhska, 1774)8,
bedagcym dzietem Karola Fryderyka Gralatha. Wystapit w nim w obronie Gdanska
i catej Rzeczypospolitej, ktorej Prusy chcialy pozbawi¢ miasta portowego. Spo-
strzezenia Schldzera (Haiigoldta), reprezentujgcego nauke europejskg, warto przy-
pomnie¢, zwilaszcza ze nie byly one pozbawione walordw ogdlniejszej refleks;ji.
Dodajmy na marginesie, ze spod piéra Schlézera wyszta rozprawa: Abhanslung
Uber die Aufgabe aus der polnischen Geschichte ,,kénnte nicht die Ankunft des
Lechs in Polen zwischen den Jahren 550 und 560 u. s. w.”, welcher von der Na-
turforschenden Gesellschaft in Danzig 1766 den 19. Aug. der Furstl. Jablonowski-
sche Preis zuerkannt ivorden. Napisana po niemiecku i tacinie, zostata dwukrot-
nie — w 1767 i 1770 r. — wydana, i to, co nalezy podkresli¢c, w Gdansku, u Da-
niela Ludwika Wedla.

W konteks$cie europejskiej wiedzy o morzu wymienit Mokrzecki Bohomolca ja-
ko wydawce Laharpea (s. 198). Jest to wiadomo$¢ nieScista. Jean Frangois de
Laharpe (1739—1803) opublikowat w Paryzu w r. 1780 w 21 tomach antologie zaty-
tutowang Abrégé de I'histoire générale des voyages, bedaca skrécong wersjg wiel-
kiego kompendium Histoire générale des voyages, ktérego twoérca byt Antoine
Francois Prévost. Otéz Bohomolec byt jednym z ttlumaczy (obok Kazimierza Wro-
blewskiego i Wincentego Magiera). Polska wersja, znacznie skrocona, zaledwie pie-
ciotomowa, nosita tytut Historyja o podrézach przez pana de la Harpe i ukazata
sie w latach 1783—1794.

Warto przy tej okazji przypomnie¢, ze w Europie byty w XVIII w. w obiegu
liczne relacje z podrézy, w tym takze antologie. Do$¢ wymieni¢ wydany w Lon-
dynie w latach 1745—1747 zbiér A New General Collection of Voyages and Travels
i opublikowang w Lipsku w latach 1748—'1774 niemieckg antologie: Allgemeine Hi-
storie der Reisen zu Wasser und Lande oder Sammlung aller Reisebeschreibungen.
Antologie te miaty z pewnos$cig swdj udziat w ksztattowaniu wiedzy o morzu. Byty
tez znane w S$rodowisku gdanskim, do dzi§ zresztg zachowaty sie w zbiorach bi-
bliotecznych w miescie nad Mottawg9.

Idgc tropem autora mozna by dorzuci¢ niejeden dalszy szczeg6t. Nie ulega
wszakze watpliwosci: Mokrzecki przedstawit zasadnicze, najwazniejsze kierunki za-
interesowan gdanskch uczonych, ktérzy pozostawali w kregu problematyki mor-
skiej. Oczywiscie, ocena roli $rodowska, jego wktadu do europejskiej wiedzy o mo-
rzu nie jest i, co istotne, nie moze by¢ petna. Nie powstaly dotychczas szczeg6towe
monografie uczonych podejmujgcych zagadnienia morskie w réznych czesciach
Rzeczypospolitej i Europy. Sitg rzeczy ustalenia i oceny dzi§ formulowane nie
zawsze zadawalajg. Istnieje pilna potrzeba kontynuowania badan, ktérych efekty
pozwolg z czasem ogarng¢ cato$¢ dziejow wiedzy o morzu w dawnej Rzeczypos-
politej w szerokim kontekscie europejskim. Dzi§ dzieki rozprawie Mokrzeckiego
jesteSmy zorientowani co do miejsca, jakie Gdansk w XVII i XVIII w. zajmowat

7A. L. Schldézer: Vorlesungen Uber Land- und Seereisen. Nach dem Kol-
legheft des stud. jur. E. F. Haupt (Wintersemester 1795/96) herausgegeben von
W. Ebel, Gottingen 1962.

8 Rzecz ukazata sie pod nazwiskiem Haigoldta. W zwigzku z autorstwem tego
pisemka por. E. Kotarski: Publicysci o Gdansku w przeddzien obrad Sejmu
Wielkiego. ,,Rocznik Gdanski” 1983 t. XLIII z. 1 s. 146—148.

9 Por. Histoire générale des voyages. Egz, Biblioteki Gdanskiej PAN, sygn. Rb
538. 4°; Allgemeine Historie der Reisen zu Wasser und Land. Egz. Biblioteki Gdan-
skiej PAN, sygn. Rb 547. 4°.
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w tworzeniu wiedzy o morzu, niemniej poznanie dalszych faktéw i zjawisk po-
zwoli precyzyjniej wywazy¢ udziat poszczegdlnych osrodkéw, nie tylko polskich,
w ksztattowaniu tej nauki, pozwoli niejeden sad, obecnie formutowany, zwery-
fikowac.

Edmund Kotarski
(Gdansk)

Biogramy uczonych polskich. Czes¢ I: Nauki spoteczne. Zeszyt 1: A-J. Oprac.
Andrzej Srédka i Pawet Szczawinski. Polska Akademia Nauk, Osrodek Informacji
Naukowej. Prace OIN PAN. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—t6dz 1983,
550 ss. + ilustr.

1.

Osrodek Informacji Naukowej Polskiej Akademii Nauk przystapit do edycji
technikg matej poligrafii stownika biograficznego niezyjgcych polskich uczonych —
cztonkéw' Akademii Umiejetnosci, Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, Polskiej
Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w latach 1872—1980.

Wydawnictwo to ma obejmowa¢ ok. 1300 biogramoéw. Zostatlo ono podzielone
na siedem czeSci odpowiadajacych siedmiu wydzialom PAN: nauk spotecznych,
biologicznych, Scistych, technicznych, rolniczych i leSnych, medycznych, nauk o Zie-
mi. Najobszerniejsza okazata sie cze$¢ pierwsza obejmujgca przedstawicieli nauk
spotecznych. Totez postanowiono wyda¢ jg w trzech zeszytach.

Zeszyt pierwszy ukazat sie w 1983 r.

Zawiera on stowo Od Wydawcy; Wstagp — od autoréw; Wykaz wazniejszych
skrétow; biogramy 142 os6b ulozone w kolejnosci alfaibetycznej, z ktérych czesé
jest opatrzona portretem; indeks oséb; indeks dyscyplin naukowych oraz prowe-
niencje ilustracji.

Biogramy zostaly opracowane wedtug 16-punktowego schematu obejmujgcego:
1. daty ramowe zycia z podaniem miejscowosci, 2. informacje o rodzinie, 3. wy-
ksztatcenie, 4. nazwiska wybitnych pedagogdéw, 5. stopnie naukowe z odestaniem
do tytutu rozprawy, 6. przebieg pracy, 7. dziatalno$¢ dydaktyczng, 8a. kierunki
badan, 8b. tytuty wazniejszych prac, 8c. oryginalne osiggniecia naukowe, 9. dzia-
talno$¢ literacka i publicystyczng, 10. nazwiska wybitnych ucznidéw, 11. dziatalno$¢
za granicg, 12. cztonkostwo Akademii i TNW, 13. cztonkostwo wazniejszych towa-
rzystw naukowych, 14. wyrdznienia i odznaczenia, 15. dziatalno$¢ polityczna, pa-
triotyczna i wojskowa, 16. informacje dodatkowe, charakterystyka osobista, pseu-
donimy, zainteresowania poza naukowe, ostatni adres zamieszkania. Do kazdego
biogramu jest dotgczona skrotowa bibliografia z zaznaczeniem pozycji, w ktdrej
zostat podany spis prac.

Przyjety uktad umozliwit podanie licznych i w miare mozliwosci wyczerpuja-
cych danych unikajgc przy tym zbednej narracji. Jest przejrzysty.

Wydawnictwo ukazato sie na papierze offsetowym Il klasy. llustracje sa
wyrazne. Czcionka jest réwniez wyrazna, chociaz zostala pomniejszona.

Do mankamentéw mozna natomiast zaliczy¢ brak objasnien 16-punktowego
uktadu biogramu. We Wstepie znajduja sie tylko wyrywkowe informacje o tresci
tych punktéw. Niektérych z nich trzeba sie domys$laé, a to zajmuje czas i rozprasza
uwage czytelnika. To objasnienie nalezatloby podawaé w kazdym kolejnym tomie
wydawnictwa.

Autorzy trzymali sie zasady, aby w punkcie drugim wymienia¢, poza rodzi-
cami, tylko zastuzonych cztonkéw rodziny. Sadze, ze byloby wskazane podawanie



