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w zaleznosci od kontekstu, ich sita byta ostabiona przez stosunkowg samodziel-
nos¢ instytucji edukacyjnych, a ich wptyw byt wyposrodkowywany w skonflikto-
wanych decyzjach zorganizowanych grup i indywidualnych dziataczy” (s. 35—36).

Kalina Bartnicka
(Warszawa)

Jerzy Réziewicz: Polsko-rosyjskie powigzania naukowe (1725—1918). Wro-
ctaw 1984 Ossolineum 348 ss.

0] polsko-rosyjskich zwigzkach, rozwijajgcych sie w przesztosci w réznych
dziedzinach, napisano juz liczacg sie ilos¢ monografii, artykutéw i przyczynkéw.
Wiekszo$¢ z nich powstata po 1945 r. i dotyczy przewaznie polsko-rosyjskich
powigzan w sferze wspotpracy rewolucyjnej, kontaktéw literackich, znacznie juz
mniej zwigzkdéw naukowych. O tych ostatnich wiemy wcigz nie tyle, aby méc wy-
obrazi¢ sobie catoksztalt naszych powigzan z naukag rosyjska. Wiele spraw zo-
stato juz zbadanych, w czym niemata zastuge ma Jerzy Roziewicz, lecz wiele in-
nych pozostaje nadal otwartych, czekajgc na opracowanie i wydobycie z mro-
kéw zapomnienia. |1 na tym polu jest do zrobienia najwiecej, znacznie wiecej
niz w innych sferach wzajemnych powigzan polsko-rosyjskich. Waga zwiazkéw
naukowych jest istotna chociazby dlatego, ze petne poznanie ich pozwoli okresli¢
naszg rzeczywista role i obecnos¢ w zyciu naukowym Rosji, wydobyé nasz wkitad
w jej cywilizacyjny postep. Pozwoli takze dostrzec proces odwrotny — wplyw
nauki rosyjskiej na nasz witasny rozwéj. Jedno i drugie oddziatywanie wystgpito
jako zjawisko znaczace, gdy byliSmy pozbawieni niepodlegtosci, gdy wiekszos¢
Polakéw znajdowata sie pod panowaniem caratu.

Wiele kwestii, jakie wynikajg z postulatéw badawczych wyjasnia ksigzka R6-
ziewicza, uznanego juz badacza dziejow nauki, bedaca jego rozprawg habilitacyj-
na. Przerasta ona rozmachem i zakresem chronologicznym typowe monografie
pisane w celu uzyskania kolejnego stopnia naukowego. Jest to bowiem ksigzka,
ktéra posiada wartosci monografii i syntezy zarazem, z przewaga tej drugiej, bo
ukazuje polsko-rosyjskie powigzania naukowe, jakie istniaty w ciggu niemal dwoéch
stuleci. Jej zakres chronogiczny jest nawet szerszy niiz zaznaczony w tytule, gdyz
autor w rozdziale pierwszym siegnat gteboko do genezy tychze powigzan, opisu-
jac ich przejawy w S$redniowieczu, czasach Odrodzenia i wieku XVII. Lecz pod-
stawowa cze$¢ tresci ksigzki, mimo siegania daleko wstecz do korzeni polsko-
rosyjskich zwigzkow/ naukowych, dotyczy okresu zaborowego, gdy Polacy znaj-
dowali sie pod obcym panowaniem, gdy nie mieli oni wiekszych mozliwosci roz-
wijania badarh we wiasnym kraju. | ten problem zaleznosci od zaborcy Rdziewicz
stara sie wydoby¢, aby pokazaé¢ specyficzna sytucje polskich naukowcéw. Nie
unika spraw trudnych i bolesnych, jakie wynikaty z zaborowych warunkoéw, na-
rzucajacych Polakom stuzebng role .wobec nauki rosyjskiej. Stara sie podkreslac
ten fakt, ze ich obecno$¢ w nauce rosyjskiej nie miata catkiem cech dobrowolnej,
ze czesto byta wyborem sytuacji przymusowej, ale przeciez dajacej szanse upra-
wiania ulubionej dyscypliny naukowej. | te wybory okazywaty sie z reguly stusz-
ne, bo dawaly mozliwo$¢ rozwoju takze nauki ojczystej w oparciu o instytucje
i szkoly zaborcy. Ten trend, majacy swego rodzaju pozytywistyczne cechy, oka-
zat sie w koncu pozyteczny nie tylko dla Rosji, lecz takze dla Polski. Po odzy-
skaniu wilasnej niepodlegtosci pozwolit zasili¢ polskie uczelnie i instytucje nau-
kowe licznym gronem rodzimych badaczy, ktorzy pracowali dotad w réznych
osrodkach rosyjskich.
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Zakres problematyki ksigzki Roéziewicza jest nad wyraz imponujacy i $wiadczy
dobrze o autorze, o jego niebywatej pracowitosci i dociekliwosci w ustalaniu naj-
drobniejszych szczeg6téw. Juz samo wyliczenie rozdziatéw, dzielagcych sie na pod-
rozdzialy, wskazuje na bogactwo ujetej problematyki. W pierwszym z nich autor
siegnat do antecedencji, by nastepnie przejs¢ do omoéwienia zasadniczej tematyki,
ktorg rozpoczyna od naszych zwigzkéw z rosyjskg Akademig Nauk w latach
1725—1795. Tak rozdziat pierwszy, jak i drugi, sa objetoSciowo skromne, lecz bar-
dzo wazne dla zrozumienia tresci dalszych. Stanowig one swoiste wprowadzenie
do nich, do tego, co w polsko-rosyjskich powigzaniach naukowych rozwinie sie
w XIX i na poczatku XX w. O nich to autor pisze w rozdziatach nastepnych,
w ktérych podejmuje zwigzki wzajemne na przykiadzie: Towarzystwa Przyjaciét
Nauk w Warszawie (1800—1831), badaczy polskich o stowianofilskim nastawieniu
(1832—1863), Akademii Umiejetnosci w Krakowie (1873—1918), polskich naukow-
cach w uczelniach rosyjskich (1803—1918) i w konicu uczelni rosyjskich w Krole-
stwie Polskim (1869—1915). Omodwienie tej problematyki zamykajg dwa cenne
aneksy, z ktérych jeden jest wykazem czionkéw Akademii Nauk w Petersburgu
sposréd Polakéw i obywateli Rzeczypospolitej, drugi za$ wykazem naukowcow
rosyjskich, ktérzy stali sie cztonkami Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Warsza-
wie i Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Cato$¢ powyzszej tresci uzupetniaja:
spis wyzyskanych materiatdbw archiwalnych oraz indeks oséb i obcojezyczne
streszczenia, takze spis 88 ilustracji zamieszczonych w ksigzce, publikowanych
W znacznej mierze po raz pierwszy w Polsce.

Pomimo bogatej tresci ksigzka Réziewicza nie wyczerpuje wszystkich watkéw
polsko-rosyjskich powigzan naukowych, nie jest ich synteza catosciowg. Takiego
zreszta celu nie stawial sobie autor i bylo to niemozliwe przy obecnym stanie
zaawansowania badan nad nimi. Wiele bowiem spraw wymaga wcigz monogra-
ficznego zbadania, podjecia szczeg6towych studiéw nad takimi problemami, jak:
dziatalno$¢ polskich Srodowisk i stowarzyszen w Rosji, uczestnictwo Polakéw
w zyciu rosyjskich towarzystw naukowych i placéwek badawczych, obecno$¢ pol-
skich naukowcow w uczelniach wojskowych i wyznaniowych oraz ich udziat
w ruchach spofecznych na terenie Rosji itd. Ten katalog probleméw, ktére cze-
kajg na zbadanie, odnotowuje we wstepie do swej ksigzki sam autor, wskazujac
tym samym Kkierunek niezbednych zamierzen badawczych. Tak wiec ksigzka Rozie-
wicza posiada, procz wiasnej jej wartosci, inspirujacy element dla badaczy nad
dziejami polsko-rosyjskich powiazan naukowych.

Ksiazka Roziewicza nalezy pod wielu wzgledami do publikacji wyrdzniajacych
sie, zwlaszcza w zakresie warsztatu badawczego i umiejetnosci tgczenia monogra-
ficznego i syntetycznego ujecia. Swiadczy ona o dobrym, erudycyjnym przygoto-
waniu autora do tego rodzaju zadan, o jego pasji i dociekliwosci w ustalaniu
wielu nieznanych szczegétow. Stad tez posiada ona walory, ktére posuwajg nasze
badania nad polsko-rosyjskimi powigzaniami naukowymi znacznie dalej niz mozna
bytoby oczekiwaé. Wszystko, co w tej ksigzce sie znajduje, jest nie tylko przetrwa-
niem juz opublikowanych prac, lecz wzbogaceniem ich i znacznym poszerzeniem
w wyniku siegniecia do nowych Zrédet. Pod tym wzgledem ksiazka Réziewicza
moze stuzy¢ za wzér do nasladowania, gdyz imponuje wyzyskaniem rozlegtej pod-
stawy zrodtowej, zresztg tak Zrddet drukowanych, jak i rekopiSmiennych. Wy-
pada podkresli¢ szeroka kwerende, ktérg autor przeprowadzit w krajowych i za-
granicznych zbiorach, obejmujaca az dwanascie archiwéw i bibliotek radzieckich
oraz osiem polskich. Dzieki temu mogt on zaprezentowac tak szeroki wachlarz
spraw i w tak szerokim zakresie chronologicznym.

Do wyrazéw uznania, naleznych autorowi, wypada doda¢ takze dbato$¢ o for-
me tresci ksigzki, ktéra zostata napisana przystepnie i czytelnie, jezykiem gra-
niczagcym ze wzorowa polszczyzng. Wszystko to osiggngt pomimo Kkorzystania
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z obfitej literatury i zrédet rosyjskich, ktdre czesto na;wet wytrawnym badaczom
nie pozwalajg sie wyzwoli¢ od wpltywu rusycyzméw gramatycznych i leksykal-
nych. Zdarzajg sie one i w ksigzce Roziewicza, lecz sg tak nieliczne, ze przeciet-
ny czytelnik ich nie zauwazy. Majg one miejsce przewaznie tam, gdzie wystepujg
w spolszczeniu nazwy instytucji rosyjskich.

Procz szczeg6towych ustalenn, prostujacych wiele uchybienn w istniejacej lite-
raturze, ksigza Rdziewicza wnosi do naszych badan oceny ogélne. Nie zawsze sa
one widoczne bezposrednio, gdyz autora mocniej wciggajg erudycyjne cele niz
generalizujgce oceny. Lecz mimo tego widoczine sa one w calej ksigzce, przeja-
wiajg sie w tresci nawet tam, gdzie autor wykazuje sktonnosci erudycyjne i uni-
ka formulowania ocen og6lnych. Jest to zreszta cechag specyficzng catej twor-
czosci Robziewicza, ktéry poprzez tresci szczegOtowe okreSla wihasne sady, zresztg
tatwe do uchwycenia przez mniej przygotowanego czytelnika.

Wszystkie watki tematyczne ksigzki Roziewicza majg swoista warto,$¢ dla
dziejow polsko-rosyjskich powigzan naukowych, lecz nie w jednakowym stopniu.
Jedne bowiem sumuja dorobek dotychczasowy i uzupetniajg go nowymi zrédtami,
inne za$ sg niemal w catosci odkrywaniem spraw nieznanych. Do tych drugich
mozna bez przesady zaliczy¢ rozdziat poswiecony polskim pracownikom naukowym
w rosyjskich uczelniach. Jest to rozdziat najobszerniejszy i podkreslajgcy szcze-
gbélnie wymownie naszg obecno$¢ i role w zyciu naukowym Rosji. Autor bowiem
zdotat ustali¢ liczbe Polakéw wyktadajacych w uczelnich rosyjskich, ktérg sza-
cuje na 390 oséb. I w tym rozdziale przejawit on benedyktynskg pracowito$¢
w najbardziej wymownej okazatosci, nie szczedzac wysitku, aby o kazdym pol-
skim naukowcu przekaza¢ niezbedng sume informacji.

taczac powyzsze uwagi $Smiatlo mozna stwierdzi¢, ze ksigzka Roziewicza jest
jedng z cenniejszych, jakie w dziedzinie historii nauki ukazaty sie ostatnio w Pol-
sce. Przybliza ona nas do cato$ciowego spojrzenia na polsko-rosyjskie powigza-
nia naukowe w okresie zaboréw.

Mieczystaw Tanty
(Warszawa)

Ryszard W. Wotoszynski: Polacy w Rosji 1801—1830. Ksigzka i Wiedza.
Warszawa 1984 310 ss., itustr.

Najnowsza praca Ryszarda W. Wotoszyriskiego poswiecona jest Polakom, dzia-
tajacym w gtownych osrodkach panstwa rosyjskiego, w pierwszym trzydziesto-
leciu XIX wieku. Jest to ksigzka o charakterze popularnonaukowym; wydana
w nakiadzie 10 tys. egzemplarzy i przeznaczona dla szerokiego kregu czytelnikow.
Jak stwierdzit sam autor, jego ksigzka jest ,préba spopularyzowania pewnego
etapu osiggnie¢” prac historiografii polskiej i radzieckiej nad wiasciwg oceng dzia-
falnosci wybitnych Polakéw w Rosji w poczatkach X1X wieku.

Autor jest cenionym znawcg problematyki powiazan naukowych polsko-rosyj-
skich. Jego pionierska praca: Polsko-rosyjskie zwiazki w naukach spotecznych
1801—1830 wyrosta z wieloletnich badan w archiwach polskich i radzieckich.
W latach poprzednich studiowat problematyke miedzynarodowych koneksji nauki
polskiej w dobie Os$wiecenia oraz badat obraz Polski w opinii europejskiej,
a szczegOlnie francuskiej w XVIII wieku. Ryszard W. Wotoszynski jest takze wy-
dawcg korespondencji Stanistawa Augusta Poniatowskiego z Petersburskg Aka-
demig Nauk, autorem cennych artykuldw o zwigzkach rosyjskich warszawskiego
Towarzystwa Nauk i o dziatalno$ci naukowej Jana Potockiego w Rosji.



