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DYSKUSJE. POLEMIKI. REFLEKSIJE

Wanda Grebecka
(Warszawa)

PRACE JOZEFA ROSTAFINSKIEGO NA TLE TRADYCIJI
HISTORII BOTANIKI W POLSCE 1

Jozef Rostafinski — uczeA Szkoty
Giéwnej Warszawskiej, profesor Uni-
wersytetu Jagiellonskiego i wieloletni
dyrektor Krakowskiego Ogrodu Bota-
nicznego byt jednocze$nie znakomitym
historykiem biologii, a szczeg6lnie bo-
taniki. Jego zastugi na tym polu war-
te sg przypomnienia dzi§, gdy na ca-
tym Swiecie historia nauki rozwija sie
od wielu lat jako odrebna dyscyplina,
odgrywajac coraz wiekszg role w for-
mutowaniu syntezy dziejow, zaréwno
poszczegoOlnych narodow, jak i catych
cywilizacji.
Jozef Rostafinski2 byt uczonym,
ktorego prace zapoczatkowaty w Pol-
sce wyodrebnianie sie historii biologii *e
jako samodzielnej dyscypliny. Teze te
Staram sie udowodni¢ zestawiajgc osiggniecia tego uczonego ze stanem
historii botaniki (a nawet — historii biologii) w latach poprzedzajgcych
jego dziatalno$é¢, a wiec z okresem do potowy wieku XIX. Mowigc o dot

1 Artykut jest skrécong wersjg referatu wygloszonego na zebraniu Sekcji Hi-
storii Botaniki Polskiego Towarzystwa Botanicznego, w Krakowie dn. 25X 1983 r.

2 J. Rostafinski — ur. 14VIII 1850 zm. 5V 1928 r. Studia botaniczne rozpoczat
w Warszawie w Szkole Gidwnej (1867—'1869). Nastepnie kontynuowat je w Stras-
burgu i Halle. Profesorem UJ i dyrektorem Ogrodu Botanicznego zostat w 1878 r.
Obszerny zyciorys patrz H. Bukowiecki w: Stownik Biologow Polskich
(w druku).
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492 W. Grebecka

robku Rostafinskiego nalezy uzywa¢ momentami szerszego terminu —
,historia biologii”, gdyz tak pojmowat on przedmiot swoich badan, a hi-
storie botaniki traktowat jako integralng cze$¢ historii nauk przyrodni-
czych (réwniez medycyny i rolnictwa), a takze historii kultury ogdlnej.

Ryc. 1 Jézef Rostafifski (1850—1928)

Jakkolwiek Rostafifiski byt pionierem w swoich poczynaniach, nie
dziatat w prézni, miat bowiem w Polsce wielu poprzednikow, ktorzy
przygotowali grunt do wyodrebnienia sie tej nowej dyscypliny badan.

Polska historia nauki byta gteboko osadzona w europejskim sposobie
uprawiania humanistykiRefleksja nad historig nauki siegjt w tej tra-

3 Dzieje nauczania historii nauki i historii techniki w Polsce. Praca zbiér. Red.

I. Stasiewicz-Jasiukowa. Warszawa 1982. (Szczegélnie rozprawy T. Bieh-
kowski: Poczatki nauczania dziejow nauki w Polsce (wiek XVI — potowa wieku
XVIIl) s. 17—27, Cz. Majorek: Historia nauk, kunsztéw i rzemiost w szkotach
Komisji Edukacji Narodowej, s. 31—70).
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dycji czasow Renesansu, uprawiana byta w wiekach XVI i XVII; znacz-
ny rozwdéj osigga w wieku XVIII. Uprawiali ja zaréwno historiografo-
wie, jak i przyrodnicy i rozwijali — rowniez w zakresie historii przy-
rodoznawstwa — kilka watkéw. Kwitta wiec w pierwszym rzedzie bio-
grafistyka, rdwniez po to aby ukazywac¢ zastugi panstw i narodow w bu-
dowaniu kulturalnego dorobku ludzkosci, podnosi¢ ich prestiz. Totez
mecenasami takich prac byty czesto dwory krélewskie, zastuzone uczel-
nie, bogate miasta. Zbiory biografii — zywoty stawnych mezéow — stu-
zyty, obok opisu kraju, jako informacja dla cudzoziemcéw — byty swo-
istg wizytowka panstwa i jego osiggniec.

Rdéwniez w naszym kraju wybitni pisarze zajmowali sie krzewieniem
wiedzy o polskim dorobku w dziedzinie nauki. Wsrod dziet, ktore uka-
zywaly sie wowczas w Polsce, za reprezentatywne dla tego kierunku
mozna uzna¢ Scriptorum polonicorum Hecatontas Szymona Starowolskie-
go, wydane w 1625 r. Zawierato ono biografie stu najznakomitszych pol-
skich pisarzy (ta nazwg obejmowano woéwczas i uczonych) 4

Drugim kierunkiem uprawiania historii nauki byta refleksja nad po-
stepem cywilizacyjnym i rolg wiedzy przyrodniczej w tym procesie.
Z poczatku byto to poréwnywanie stanu nauki starozytnej z postepami
wiedzy ery nowozytnej, aby wreszcie osiggng¢ w OsSwieceniu forme re-
fleksji nad rolg nauk przyrodniczych jako motoru cywilizacji. Postulo-
wano takze (nieco wczesniej, bo juz w wieku XVII) wciggniecie historii
nauki do programoéw szkolnych. Na pierwszym miejscu nalezy tu wy-
mieni¢ koncepcje Jana Amosa Komenskiego, ktéry ,historie nauk, sztuk
i kunsztow” uznat za integralng cze$¢ wyksztatcenia. ldee Komenskiego
w zakresie nauk przyrodniczych rozwijat w swoich dzietach Jan Jon-
ston, polski przyrodnik i polihistor5 Podobne tendencje wprowadzit
(w wieku XVIII) do podrecznika historii dziejéw ojczystych Teodor Wa-
ga. Jego Krotkie zebranie historii i geografii polskiej, wydane w Supra-
$lu w 1767 zawierato takze zwiezte kompendium dziejéw polskich doko-
nan na polu nauki®é.

Z catym rozmachem podjeto ten problem Oswiecenie. W Polsce KEN
podnosi ,historie nauk, sztuk i kunsztéw” do rangi osobnego przedmiotu

4 Wydanie Il rozszerzone w 1627 r. Wydanie w jezyku polskim w tlumaczeniu
i z komentarzami J. Starnawskiego Krakéw 1970, pt. Setnik pisarzéw pol-
skich albo pochwaty i zywoty stu najznakomitszych pisarzéw polskich. Starowolski
wymienia bardzo niewielu przyrodnikéw. Z botanikéw (autoréw harbarzy) wymie-
nia wytacznie Macieja Miechowite i to bynajmniej nie z tytutu jego prac o rosli-
nach. Nie uzyskali uznania Starowolskiego ani Szymon z towicza ani Falimirz ani
Syreniusz, ani nawet tak zastuzony rolnik jak A. Gostomski. Z lekarzy, zajmuja-
cych sie problemami og6lnymi, wymienia J. Strusia i W. Oczko.

5Patrz wydawnictwo Jan Jonston — lekarz i uczony XVII wieku. ,Studia
i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej” 1978 s. B z. 28.

6T. Bienkowski: dz. cyt. s. 26.
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i wigze z nim wielkie nadzieje na wychowanie obywateli otwartych na
postep nauki i techniki 7.

Wiek osiemnasty ze swoimi ideami postepu ludzkosci, osigganego
przez rozwdj nauki, techniki i powszechnego oSwiecenia, sitg rzeczy zwro-
cit baczng uwage na rozwdj nauk przyrodniczych i ich role w postepie
cywilizacji. Ukazywato sie wiele dziet na ten temat. Na ogot wypowia-
dali sie politycy, filozofowie, historycy. Jednakze i przyrodnicy nie po-
zostawali w tyle. Wiele uwagi problemom rozwoju cywilizacji poSwiecat
J. Goethe, zastanawiajgc sie miedzy innymi nad problemem prawidto-
wosci kierunku rozwoju ludzkosci, odrywajacej sie od swojego natural-
nego otoczenia i naturalnego biegu historii. Jednakze nad postawg scep-
tyczng przewazata postawa entuzjazmu dla mozliwosci ludzi uzbrojonych
w odkrycia nauki. Najwybitniejszym biologiem europejskim, zajmujacym
sie tg problematyka, byt G. Cuvier. Przygotowywat on dla rzadéw fran-
cuskich liczne Raporty, z ktorych wiele ukazywato sie drukiem. Obszer-
nie analizuje postep nauk przyrodniczych Rapport historique sur le pro-
grés des sciences naturelles, przedstawiony Napoleonowi | w 1808 r.
Opracowania Cuviera byly ttumaczone na wiele jezykdw, rdéwniez na
polski. M. in. ,Dziennik WileAski” zapoznat swoich czytelnikdw z ideami
Cuviera w artykule Rozwagi nad terazniejszym umiejetnosci kierunkiem
i nad jej stosunkami ze spotecznos$cig8 Podobne materialy zamieszczaty
i inne czasopisma.

Dziatania Cuviera miaty na celu nie tylko ocene dotychczasowego
stanu nauk przyrodniczych, ale i sformutowanie postulatow dotyczgcych
ich rozwoju w przysztosci. Ten nowy rys — prognozy, w ktérej historia
nauki staje sie podstawg planowania pewnych dziedzin zycia publiczne-
go, stanowi o nadspodziewanie nowoczesnym charakterze Raportéw Cu-
viera. Swoje wieloletnie dociekania nad historig ujgt w wyktadach uni-
wersyteckich Cours de I’histoire de sciences naturelles et de la philosop-
hie de I’histoire naturelle (1830—1831), ktore staty sie podstawg do opra-
cowania podrecznika 9.

Roéwnolegle z pracami, majacymi na celu ocene roli nauk przyrodni-
czych w historii, rozwijata sie refleksja nad dziejami witasnej dyscypli-
ny, starano sie podsumowywac osiggniecia rozwijajgcych sie i réznicuja-
cych gatezi nauk. Prace te obejmujg zestawienie piSmiennictwa, ocene

.1 7J. Kotodziejczyk: Nauki przyrodnicze w dziatdlnosci Komisji Edukacji
Narodowej. Warszawa 1936. Arch. Nauk Biologicznych TNW T. 5; J. Fierich:
Nauki rolnicze w szkotach S$rednich Komisji Edukacji Narodowej. Krakéw 1950.
Naktadem PAU. Arch. Komisji do Dziejow Oswiaty i Szkolnictwa w Polsce. Nr 8§;
Cz. Majorek: dz. cyt.

8 ,,Dziennik Wilenski” 1816 T. 4 s. 416.

JPodrecznik opracowany przez M. de St. Azy. Byt ttumaczony m. in. na jezyk
polski przez G. Belkego i A Kromera pt. Historia nauk przyrodzonych
podtug ustnego wyktadu Jerzego Kiuwiera przez (..) Wilno 1854.
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roli wybitnych uczonych, dzieje rozwigzywania problemow itp. Wielu
znakomitych botanikéw zajmowato sie takimi zagadnieniami. Dla przy-
ktadu mozna wymieni¢ dzieto A. v. Hallera Bibliotheca Botanica (Zurich
1771— 1772, t. 1—2), ksigzke bedgca znakomitym przewodnikiem biblio-
graficznym i biograficznym po dziejach botaniki. Prace te byty konty-
nuowane z duzym rozmachem na poczatku wieku XIXw. Podobny zakres
ma np. ksigzka J. A. Schultesa Grundriss einer Geschichte und Litera-
tur der Botanik (...) nebst einer Geschichte der Botanischen Gdrten (Wie-
den 1817), podajagca omdwienie i ocene pismiennictwa botanicznego oraz
szczegOtowg liste ogrodow botanicznych wraz z datami ich utworzenia.
Powstajg takze prace, problemowo podsumowujgce historie botaniki, np.
K. Sprengel Geschichte der Botanik (Altenburg i Lipsk 1817— 1818,
t. 1—2). Tematem, ktéry pasjonowat wielu uczonych tej doby, byty pro-
blemy klasyfikacji. Poswiecit im duzg rozprawe M. Adanson, wspéipra-
cownik A. P. de Jussieu 10

Wséréd uczonych, zwigzanych z naukg polska, zagadnieniami tymi
szczegOlnie interesowat sie J. E. Gilibert w dziele Démonstration EIé-
mentaires de Botanique, wydanym juz w 1785 roku. Podaje w nim hi-
storie powstawania roznych systeméw klasyfikacyjnych, szczegélnie zaj-
muje sie¢ poréwnywaniem koncepcji Tourneforta, Linneusza i tak zwa-
nej ,metody naturalnej”. Dzieto Giliberta miato pewien wplyw na bo-
tanikéw polskich, ktérzy przyjeli podobng metode opracowywania hi-
storii dyscypliny. Gilibert piszac o florze Litwy, ktérg badat w latach
1776— 1783, wspomina i polskich przyrodnikdw.

Polscy przyrodnicy wiaczyli sie w ten ogo6lny nurt dokumentowania
osiggnie¢ poprzednikow. Podejmowano préby przedstawienia dorobku
polskiego piSmiennictwa w postaci adnotowanej bibliografii. Taki cha-
rakter miat Essay sur I'histoire littéraire de Pologne Jean B. Dubois
(Berlin 1778). Nieco wczesniej — w 1752 r. — podobng bibliografie pro-
bowat zestawi¢ W. Mitzler de Kolof w ,Bibliotheque de Varsovie”.
Dubois, jeden z potencjalnych autorow podrecznika historii naturalnej
dla szk6t KEN, byt niewatpliwie kompetentny do wykonania takiego ze-
stawienia 11 Ksigzka jego stanowi w miare rzetelny przewodnik po dzie-
jach przyrodoznawstwa w Polsce, z tym, ze jest to przeglad literatury
geograficznej i fizjograficznej w bardzo ogdlnym znaczeniu. Sprawy
biologii pozostawit Dubois na uboczu, nie zajgt sie na przykitad polskimi

DM Adanson: Histoire de la botanique et plan des familles naturelle des

plantes. Wyd. Il Paris 1864 (przyg. z poprawionego przez autora rekopisu przez
J. Payera):

nJ Kotodziejczyk: dz. cyt. s. 9—19; I. Stasiewicz-Jasiukow a:
Krzysztof Kluk — ciechanowiecki wspotpracownik Komisji Edukacji Narodowej.

W: Krzysztof Kluk — przyrodnik i pisarz rolniczy. Praca zbior. Red. J. Babicz
W. Grebecka., S. Ingiot. Warszawa 1976. Monografie z Dziejow Nauki
i Techniki T. 102 s. 170—171.
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Herbarzami, co umniejsza dla nas warto$¢ Essay. Dubois wybrane dzieta
referuje szczeg6towo i podaje biogramy uczonych. Wséréd botanicznych
znalazty omoéwienie prace Bernharda, Erndtela, Rzaczynskiego, Breyna,
Reygera oraz Giliberta.

Petniejszg probg zestawienia piSmiennictwa biologicznego byto opra-
cowanie Ch. Arnolda z 1818 r. De monumentis historiae naturalis polo-
nae. Omawia on wazny okres rozwoju przyrodoznawstwa, gdy reformy
KEN zaczynaly w Polsce przynosi¢ pierwsze owoce.

Polscy botanicy, dzialajacy w pierwszej potowie wieku XIX, a nawet
pod koniec XVIII, zajmowali sie wiele historig swojej dyscypliny. Juz
K. Kluk, autor, ktérego dzieta odegraty ogromng role w budzeniu zami-
towania do wiedzy przyrodniczej w polskim spoteczenstwie, poprzedza
wszystkie swoje ksigzki, w tym i Botanikg dla szkét narodowych —
a wiec podrecznik szkolny — wstepem historycznym. W nauczaniu na
poziomie wyzszym, przejmujac tradycje Giliberta, przyjeto zasade ob-
szernego wyktadu historycznego jako wstepu do kursu botaniki. Czyni
tak S. B. Jundzilt w swojej, przeznaczonej dla studentéw wilenskich,
ksigzce z 1791 r. Opisanie ro$lin [..] Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Po-
daje w nim szczeg6towe informacje o rozwoju botaniki Swiatowej, szcze-
golnie interesujg go zagadnienia systematyki i dzieje powstawania no-
wych systemdw klasyfikacyjnych oraz zasady ich tworzenia sie 12 Jun-
dzit jako zawodowy botanik docenia znaczenie starych Herbarzy dla roz-
woju kultury naukowej i kultury botanicznej spoteczenstwa, totez oma-
wianie polskich badan nad roslinami zaczyna od dzieta Szymona z towi-
cza. Snuje tez refleksje ogoOlniejsze, probujac poda¢ geneze rozwoju
wiedzy o ros$linach w spoteczenstwach pierwotnych. W swych rozwaza-
niach nie byt zapewne oryginalny, jednakze wprowadzenie tego rodzaju
elementéw do kursu botaniki uniwersyteckiej bylo nowe w Polsce
i Swiadczy o dobrej orientacji autora w trendach botaniki Swiatowej.

Wi iele uwagi historii botaniki polskiej poSwieca — profesor farmako-
logii i wybitny botanik wilenski — J. F. Wolfgang. Pasjonujg go szcze-
golnie studia nad literaturg staropolska. Bada tre$¢ botaniczng tych
ksigg, a takze problemy edytorskie, poréwnujac kolejne wydania. Pole-
mizuje na temat oceny niektérych dziet z S. B. Jundzittem, ktérego uwa-
gi historyczne uwaza czasami za zbyt powierzchowne lub mato Sciste.
Badania Wolfganga nie byty, niestety, opublikowane i mozemy sie z ni-
mi zapozna¢ jedynie na podstawie luznych notatek zawartych w rekopi-

2 Jego wyktad ,,metody” Linneusza uwazany byt przez innych przyrodnikéw
za tak wyczerpujacy, ze polecali ten podrecznik swoim stuchaczom. Np. Wilibald
Besser nie wytozyt w swoich wykiladach w Krzemiericu tego zagadnienia, powo-
tujac sie na wyktad Jundzita. Patrz W. Besser: Historia Naturalna. Rkps. Bibl.
AN USRR sygn. F. 1 nr 6337.
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sach 13 Analizuje on dzieta wielu wybitnych biologéw i lekarzy: Syre-
niusza, Szymona z towicza, Marcina z Urzedowa, Siennika, Jana Jonsto-
na, Bernitza, Tylkowskiego, Oczki, Rzgczynskiego i Kluka.

Dla Wilibalda Bessera, nauczyciela botaniki i zoologii w szkole krze-
mienieckiej, historia jest jedng z metod wyktadania historii naturalnej.
Uwaza jej znajomos$¢ za klucz do zrozumienia wspdiczesnej nauki. Daje
temu wyraz w kursie Historii Naturalnej, ktory jest rekopismiennym
skryptem wyktadow, jakie miatl w szkole krzemienieckiej w latach
1815—1830. Jego przekonania na ten temat zawarte sg zarOwno w uwa-
gach og6lnych, dotyczacych sposobu prowadzenia badafA botanicznych,
jak i strukturze wyktadu.

Taki styl uprawiania historii nauki trwat w polskim przyrodoznaw-
stwie do potowy wieku XIX. Podobnie skonstruowat swéj wstep do wy-
ktadow botaniki jeszcze Jerzy Aleksandrowicz, profesor Rostafinskiego
w Szkole Giownej Warszawskiej 4 Powstawaly juz jednak i prace in-
nego typu — np. studium biograficzne Ch. Arnolda o Janie Jonstonie
lub badania nad zabytkami biologicznej literatury staropolskiej (A. Wa-
ga o Myslistwie ptaszym M. Cyganskiego)j= W tym okresie powstaly
takze dwa znaczgce opracowania historii botaniki. Probe ukazania catosci
dziejow naszego przyrodoznawstwa podjeli w 1854 r. A. Kremer i G. Bel-
ke w uzupetnieniu do ttumaczonej przez siebie ksigzki CuViera lc. Dru-
gim — ograniczajagcym sie Scisle do historii botaniki — byta Dissertatia
inauguralis sistens Prodromus Historiae Rei Herbariae in Polonia. Jest
to rozprawa doktorska Wojciecha Adamskiego, pdézniejszego badacza flo-
ry Wielkopolski. Praca — dedykowana Treviranusowi i Purkyniemu,
promotorom autora — wydana zostala we Wroctawiu w 1825 r. Stanowi
gruntowne studium biograficzne i bibliograficzne, zestawiajgce wiado-
mosci o piSmiennictwie botanicznym Polski w sposéb mozliwie petny.
Autor proponuje witasng periodyzacje dziejow botaniki w naszym kraju,
ocenia postepy wiedzy z punktu widzenia botaniki europejskiej, a po-

13 Przechowywane sg w archiwum Uniwersytetu Wilenskiego, sygn. F. 2G—34
i F. 20—35.

14 Zachowat sie skrypt wyktadéw Aleksandrowicza rekopis prawdopodobnie
stuchacza (napis wtasno$¢ Mikotaja Zahorskiego) pt.: Kurs organografii roslin pod-
tug J. B. Payera, wydawany pod przewodnictwem Jerzego Aleksandrowicza profe-
sora Szkoty Gioéwnej Warszawskiej, 1865 i cz. 2 pt.: Kurs anatomii i fizjologii ro-
$lin podtug Hermanna Schachta, wyktadany przez Professora Jerzego Aleksandro-
wicza w Szkole Giéwnej Warszawskiej, 1865. Bibl. AN LSRR im. Wrdéblewskich,
sygn. LRK 344, LRK 345.

5 K. Kowalska: Antoni Waga i jego zwigzki z ziemig tomzynska. W: Ro-
dzina Wagoéw w kulturze polskiej. Praca zbiér. Red. W. Grebecka. Warszawa
1975 s. 90—91.

1 Wiadomos$ci o stanie nauk przyrodzonych w XVII w. w Polsce. W: Historia
nauk przyrodzonych [..]. T. 4 s. 232—318.
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nadto podaje, ktory z wielkich botanikéw korzystat z polskiej literatury,
szukajgc informacji o przyrodzie Polski i gdzie cytuje stosowne dzieta.

Tak w ogolnych zarysach przedstawiatl sie w Polsce stan uprawiania
historii botaniki w okresie poprzedzajgcym dziatalno$¢ J. Rostafinskiego
na tym polu. Podjgt on w swoich pracach wszystkie dotychczasowe wat-
ki, uzupetniajac je o nowatorskie badania, ktére przesadzitly o jego wy-
jatkowej pozycji miedzy dziewietnastowiecznymi historykami biologii
w Polsce.

Wsérdd duzej ilosci prac historycznych, napisanych przez tego uczo-
nego, mozna wyr6zni¢ kilka kierunkéw zainteresowan. Uprawiat trady-
cyjne formy — biografistyke, dzieje instytucji, proby syntetycznego
ujecia dziejow. W 1882 r. ogtosit w ,,Niwie” szkic poSwiecony Darwino-
wi (w stulecie $mierci uczonego), w ktérym mozna zauwazy¢ wszystkie
cechy charakteryzujace dalszg twdrczo$¢ uczonego — doktadng analize
dziatalnosci naukowej wielkiego ewolucjonisty, dalekg od zdawkowego
wspomnienia. Interesujagcg odmiang pracy biograficznej jest opracowanie
Ksiezna wojewodzina bractawska jako przyrodniczka (Krakéw 1916), po-
sSwiecone Annie Jabtonowskiej. Rostafifiski ocenia jej dziatalno$¢ na po-
lu mecenatu naukowego oraz omawia znaczenie dla nauki poczynan
przyrodnikow amatorow — dziatalnos¢ tak charakterystyczng dla nauki
polskiej wieku OsSwiecenia.

Jest Rostafinski autorem dziet fundamentalnych — dwutomowej roz-
prawy Sredniowieczna historia naturalna (Krakéw 1900) oraz Medycyna
na Uniwersytecie Jagiellonskim w XV wieku (Krakéw 1900). Te kla-
syczne juz dzisiaj opracowania stanowig prawdziwe poczatki nowoczes-
nego pisSmiennictwa z historii nauk przyrodniczych w Polsce.

Wiaczat sie tez Rostafinski do inicjatyw kontynuujgcych tak trady-
cyjne funkcje historii nauki jak prezentowanie dorobku nauki polskiej
na uzytek niejako ,propagandowy”. Wzigt udzial jako autor w monu-
mentalnym dziele, ktdre ukazato sie w 1918 r. pod redakcjg F. Konecz-
nego — Polska w kulturze powszechnej i opracowat rozdziat pt. Udziat
Polakéw w postepie nauk botanicznych i niektérych zoologicznych.

Rostafinski prébowat tez sit w szkicach o nieco innej problematyce.
Opracowat artykut O pierwotnych siedzibach i gospodarstwie Stowian
w przedhistorycznych czasach (Krakéw 1908) oraz Z dziejow przedhisto-
rycznej Polski (Krakéw b.r.w.). Sg to ciekawe studia pokazujgce walor
punktu widzenia przyrodnika i zrédet, jakimi rozporzadza.

Wazne dla historii botaniki sg rozprawy Rostafinskiego na temat dzie-
jow polskiego nazewnictwa botanicznego. Sa to prace trudne, interdyscy-
plinarne, wymagajace réwnoczesnej znajomosci botaniki, etnografii, je-
zykoznawstwa itp. Swoje badania, zakrojone na szerokg skale, przed-
stawit w pracach: O znaczeniu naukowem nazw roslinnych i potrzebie
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ich zbierania (b.r.w.)17. Kilka stéw o naszej nomenklaturze i terminologii
botanicznej na tle historii botaniki w Polsce (,,Wszech$wiat” 1887), Pro-
wincjonalne polskie nazwy roslin z XVII wieku z Prus Ksigzecych (Kra-
kéw 1904), a wrszceie Geografia roslin a jezykoznawstwo (Warszawa
1918). Duzg praca z tego nurtu jego twdrczosci jest Stownik polskich
imion rodzajow oraz wyzszych skupien ros$lin (Krakow 1900).

Projektowal takze Rostafinski badania botaniczno-etnograficzne.
W tym kregu tematycznym lezg zainteresowania uczonego historig uzyt-
kowania roslin w Polsce. Wspomnie¢ tu mozna o rozprawach takich,
jak: O nazwach oraz uzytkach ¢éwikly, burakéow i barszczu (Krakow
1916) itp.

Najwazniejsze i najbardziej pionierskie byly badania Rostafinskiego
z zakresu zrodtoznawstwa przyrodniczego. Poswiecit im wiele prac z réz-
nych dziedzin i o réznym charakterze. Przede wszystkim byt wybitnym
wydawcg zrédet z szeroko pojetego przyrodoznawstwa, obejmujacego
rowniez medycyne i rolnictwo. Wydat np. z krytycznym komentarzem
cenny zabytek — Gadki o skladnosci cztonkow cztowieczych Andrzeja
Glabera (Andrzej z Kobylina). Gdy Polska Akademia Umiejetnosci pod-
jeta inicjatywe wydawania ,Biblioteki Pisarzéw Polskich”, Rostafinski
przygotowat kilka toméw, m. in. O myslistwie, koniach i psach towczych
ksigg piecioro (Krakéw 1914) z komentarzem i stownikiem wyrazéw sta-
ropolskich. W 1928 r. wydat cenny zabytek botaniczny, a mianowicie
katalogi pierwszych ogrodéw botanicznych w Warszawie 18 Fundamen-
talnym opracowaniem zrédet jest takze cytowana juz — Sredniowieczna
historia naturalna.

Dziatalno$¢ wydawcy i komentatora nie wyczerpywata dokonan pro-
fesora Rostafinskiego w dziedzinie zrédtoznawstwa. Oprdcz kilku pozycji
z medycyny zajat sie najstarszymi polskimi ksiegami botanicznymi, ich
oceng i analizg. Klasycznymi do dzi$ sg prace: Nasza literatura botanicz-
na XVI wieku oraz jej autorowie i ttumacze (Krakéw 1888) oraz Poréw-
nanie tak zwanych zielnikow Falimirza, Spiczyriskiego i Siennika (Kra-
kéw 1888). Cennym uzupetnieniem tego typu badan jest wstep do
wspomnianego juz Stownika imion — Historyczna rozprawa o zrédiach.
(Ryc. 2). Jest to wyczerpujace zestawienie i krytyczne omoéwienie zrodet
dotyczacych jednego problemu: ksztaltowania sie i rozwoju polskiej no-
menklatury botanicznej.

17 Szczegéty na temat zamierzen Rostafinskiego w tym zakresie patrz:
P. S. Kdhler, A Piekietko-Zemanek: Jbézefa Rostafinskiego »Odezwa do
nie botanikdéw o zbieranie ludowych nazw roélin« i udziat w niej Marii Twardow-
skiej. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1986 z. 2 s. 471.

18 Prace Rostafinskiego i wnioski z niej wynikajgce szczegotowo analizuje
A. Doroszewska: Krdlewskie Ogrody Botaniczne w Warszawie za Jana Kazi-
mierza. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1986 z. 2 s. 397.



Il »‘K/U»/ON V

HISTORYCZNA ROZPRAWA 0 ZRODLACH

JO/ HFA K»STAFIN SKIEGO.

U kk AkoW Ih. )
NAKLARH. MAKAI>l MI UMIKI KTSOSII. ‘ 0
W KAR«AM R VWHAMOMU HOLME.

r i

Ryc. 2. Karta tytutowa wstepu do Stownika polskich imion rodzajéw oraz wyzszych
skupien roslin J. Rostafifskiego
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Jozef Rostafinski uprawiat historie nauki do ostatnich chwil swego
zycia. Katalog ogrodéw botanicznych ukazat sie w roku $mierci uczone-
go (1928). Jego prace nad zrodtami — obok waloréw poznawczych —
stanowity tez szkote metody historycznej, zastosowanej dla celéw historii
nauk przyrodniczych. W komentarzach uwzglednia Rostafifski szeroki
kontakt historyczny i obszerng literature przedmiotu, uwzgledniajac
wspotczesne mu osiggniecia z dziedziny krytyki zrodet.

Dorobek Rostafinskiego byt ogromny, a niektdre rysy jego dziatal-
nosci sg aktualne do dziS. Dotyczy to — oprécz nieprzemijajagcego dorob-
ku pisSmienniczego — pewnych probleméw metodologicznych historii
przyrodoznawstwa. Byt on wielkim propagatorem rozwijania tej dyscy-
pliny w Polsce. Program badan nakreslit w wiele lat po ukazaniu sie
jego pierwszych prac historycznych, gdy miat juz doSwiadczenie, zdobyte
wieloletnig pracg twoérczg. Przedstawit go w wystgpieniu na zjezdzie
uczonych polskich, zorganizowanym przez Zarzad Kasy im. Mianowskie-
go w 1919 r. Rostafinski w referacie Potrzeby historii botaniki w Pol-
sce 19zaproponowat trzy kierunki dziatania:

1° — pozyskanie do pracy przyrodnikdw, zainteresowanych historig

nauki;

2° — utworzenie seminarium naukowego, ktdre miatoby na celu ksztat-
cenie historyczne botanikéw, zajmujgcych sie dziejami swojej dys-
cypliny;

3° — uzyskanie mozliwosci publikacji, tak aby prace te nie rozpraszaty

sie po roznych, nie odpowiadajacych temu celowi wydawnictwach,
a badacze uzyskali stosowny doping do pracy.
Przedstawione tezy uzasadniat szczegétowo i omawiat.

Program ten obecnie zastuguje na wnikliwg uwage, gdyz wiele jego
tez jest nadal aktualnych. Zaproponowany on zostat dla przysztych ba-
daczy historii jednej z nauk szczegdtowych — botaniki — i zaktadat pe-
wien model funkcjonowania tej dyscypliny. Historie winien uprawiac
specjalista-przyrodnik. Tylko on jest kompetentny do pra-
widtowej oceny postepéw swojej dyscypliny w przesztosci oraz umie
dobra¢ wiasciwe zrédta do rozwigzywania problemdéw historycznych. Tyl-
ko przyrodnik umie tez w innych Zzrédiach odnalez¢ i prawidtowo sko-
mentowaé tresci dotyczace przyrodoznawstwa. Ta zasada odnosi sie do
wszelkich zadan, jakie rozwigzuje historia dyscypliny szczeg6towej,
a wiec do biografistyki i historii instytucji naukowych, a takze do hi-y?
storii ksztattowania sie i funkcjonowana w nauce poje¢ i wielkich teorii,

Wazkim problemem, wynikajacym z badan i rozwazan Rostafinskiego/
jest zagadnienie zrdédia historycznego, odpowiedniego do opracowania

fl ,Nauka Polska” 1919 s. 109.
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dziejow nauki przyrodniczej. Rzetelny historyk biologii, a wiec i bota-
niki, musi pracowa¢ nad dokumentem obrazujgcym proces badawczy —
dzietem pisanym, zielnikiem, kolekcjg okazow itp. Tak wiec mozna za
Rostafinskim stwierdzi¢, ze podstawowym zrodiem jest zapis pracy ba-
dawczej dokonany przez uczonego; czy to bedzie dokument rekopiSmien-
ny, drukowany czy zestaw przedmiotdw materialnych, jest rzecza drugo-
rzedng. Najwazniejsza jest oryginalno$¢ i adekwatno$¢ do rozwigzywa-
nego pytania. Wszelkie inne materiaty, dotyczace np. tta epoki itp., maja
znaczenie drugoplanowe. Taki sposdb uprawiania historii biologii pozwa-
la jej na okresSlenie swego przedmiotu badan, réwniez od strony metody.

Jednakze historyk-biotog musi sprosta¢ i drugiej furtkcji, jaka petni
wspltczesna historia nauki — przygotowac¢ i opracowaé dzieje -swojej
dyscypliny w sposéb umozliwiajgcy wigczenie jego badan do postepow
0go6lnej historii kultury. To naktada na przyrodnika'obowigzek umiejefc
nego operowania metodg badan historycznych oraz poddania sie rygoro-
wi myslenia historycznego. Zdobycie tej umiejetnosci;miato stuzy¢ po-
stulowane seminarium historyczne dla przyrodnikéw. |

Zaréwno swoimi wypowiadanymi postulatami, jak i pracami badaw-
czymi, trafiat Rostafinski w sedno dyskusji trwajacych do dzi$, a mia-
nowicie sporéw woko6t wzajemnych relacji miedzy ogdlng historig nauki
a dziejami poszczegdlnych dyscyplin, szczegélnie, przyrodniczych. Mowiac
inaczej dotyczy to problemu wzajemnej przektadalnos$ci osigg-
nie¢ uzyskanych przez przyrodnikdbw — badaczy dziejow swojej dyscy-
pliny i osiggnie¢ historykéw — badaczy epoki. Nowoczesna historia
nauki wyrosta z refleksji — zar6wno nad dziejami nauk, réwniez nauk
przyrodniczych, jak i nad rolg nauki w dziejach. Ten dualizm nadal jest
widoczny w dorobku historii biologii. Co wiecej — jak sie wydaje — ten
dualizm jest nadal potrzebny. Refleksja historyczna, ktora towarzyszy
kazdej dyscyplinie (lub powinna towarzyszy¢ w codziennej pracy), jest
jej cenng czescig sktadowa. Wyktad — szczegolnie wyktad uniwersytec-
ki — pozbawiony elementéw historii, lub sprowadzajgcy je do omoéwie-
nia literatury przedmiotu, traci szanse wyrobienia w stuchaczach posta-
wy refleksyjnej i otwartej na nowosci, nie uczy oceny biezgcych osigg-
nie¢ jako tylko okreslonego etapu badan. Uczy wiec postaw dogmatycz-
nych —malbo konserwatywnych, albo bezkrytycznych.

Rownoczes$nie historia nauk szczeg6towych naszej doby musi dostar-
cza¢ materiatu ogolnej historii nauki, naukoznawstwu i metodologii
nauk. Inaczej dziedziny te bytyby niepeine, w niektorych zakresach pu-
ste. Pewne ogolne koncepcje, sformutowane na podstawie analizy wybra-
nych teorii lub dyscyplin, nie zweryfikowane na obszarze historii catej
wiedzy pozostang zawsze mniej lub wiecej prawdopodobnymi koncepcja-
mi modelowymi, ze sktonnos$ciami do uproszczeA. Uwagi ich autorow
uchodzg inne, nieraz bardzo odmienne, a istotne czynniki rozwoju nauki.
Roéwniez przedstawienie dziejow, szczeg6lnie dziejow kultury, bez kom-
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petentnie omowionych dziejow nauk przyrodniczych jest niepetne i pro-
wadzi do btednej nieraz oceny epoki.

Ta wspomniana juz powyzej przektadalnos$é informacji
winna umozliwi¢ historykowi — w duzo wiekszym niz sie to u nas prak-
tykuje stopniu — korzystanie z dorobku historii nauk szczeg6towych,

co utatwi gtebsze zrozumienie badanych faktéw. Kluczem do takiej —
pozadanej — sytuacji jest z jednej strony metoda historyczna, respekto-

wana przez przyrodnikéw, a z drugiej — SciSle zarysowana odrebnos¢
historii nauk przyrodniczych, respektowana przez historykow.
Tak pojeta historia nauki szczeg6towej — botaniki — byta przedmio-

tem badan Jézefa Rostafinskiego. Totez wydaje sie uprawniony wnio-
sek, iz mozna go nazwac twdrcg polskiej historii botaniki jako odrebnej
dyscypliny. Zarysowat on program badan, przedstawit najwazniejszy —
jego zdaniem — typ Zrédta oraz zaproponowal metode uprawiania tej
dziedziny nauki. Wtasng twodrczosciag wykazat, ze takie dziatania daja
piekne wyniki.

Recenzent: Barbara Kuznicka

B. Mpembeuxka

PABOTbl KOSE®PA POCTADPUHCKOIO HA ®OHE TPAANLIWN NCTOPUN BOTAHUKN
B MOJbLLUE

HO3edh PocTaMHCKY, BbIAAIOLLMIACA MOMbCKWIA UCTOPUK 60TaHUKK, KOTOPbIA Xnn n pa6otan
BO BTOpO/ mnonoBuHe XIX Beka, 6bln OCHOBaTe/leM MOMbCKOWA LUKOMbI UCTOPUM GOTAHUKM, Kak
OTAENbHON AncuMnivHbL. B cTaTbe MpuBefeHbl paboTbl ero MpeALlecTBEHHWKOB, MeTOAbl Mpe-
MofjaBaHNsA NCTOpUM 6OTAHUKU B BbICLUMX YUeGHbIX 3aBefeHUsIX MoNoBUHBLI X1X BeKa U BaXXHeNLLme
NocTVXeHMs B 06/1acTh 6uorpamcTkn 1 6mbnmorpadym mnctopum 60TaHUKWA. PocTadMHCKM
3aHMMasCa BCEMU TPAAULIMOHHBLIMY HanpaBfeHWsMY, pasBuBaeMbiMu B Monblue. Ero pabotamu
ABNAIOTCA Takke TpyAbl B 06n1acTn GrorpadmcTukn. OCo6eHHO YCUNEHHO OH 3aHUMaJICH UcTopuei
NoSbCKOM 60TAHNYECKOM TEPMMHOMOMMW. BaxkHeMwMM [ocTuXeHneM PocTtadmHCcKoro 6biav ero
paboTbl MO U3LAHUIO U KOMMEHTMPOBAHUIO MCTOYHWMKOB MCTOPUKU 60TaHMKW B [Monblue U MeTo-
[0MOMMYECKME MAEN MO PasBUTUIO 3TOM AUCLMMNIMHBI 1 00yYeHNIO ByAyLLUMX NCTOPUKOB 60TaHUKW.

W. Grebecka

JOZEF ROSTAFINSKI'S WORK AND THE HISTORY OF BOTANY
IN POLAND

Jozef Rostafinski, the distinguished historian of botany who worked in the
second half of the 19th century, was founder of the Polish school in the history
of botany as a separate branch. In the article have been presented works of his
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predecessors, the way history of botany was taught in academic schools in the
middle of the 19th century, as well as the main achievements in the field of
biography and bibliography of the history of botany. Rostafinski would refer to
all the traditional lines of thought in this sphere in Poland. His work includes
also studies of biographies and he was particularly concerned with the history of
the Polish botanical nomenclature. However Rostafifiskim major achievement was
his work in the publication of and comments on the sources for the history of
botany in Poland, as well as his methodological conceptions relating to the work
in this field and to the training of botany historians.



