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wadzit kartowanie geobotaniczne, a poza tym interesowat sie historig i rozprze-
strzenieniem rena w Ahaju. Oprdcz tego jako przewodnik uczestniczyt w wyprawie
Instytutu Geografii Akademii Nauk ZSRR do Zzrodet rzeki Czutyszman i Abakan.
Ponad dwa lata badat roslinno$¢ na Wyzynie Czutyszmanskiej i w Gorach Abakan-
skich. W jesieni 1939 r. powr6cit do Moskwy przewozac ze sobag bogaty zielnik
i nowe dane naukowe dotyczace tych mato zbadanych terenéw. Zmudna i wyczer-
pujaca penetracja wysokogorskich potaci Attaju odbita sie niekorzystnie na jego
organizmie, bedac przyczyng rozwoju ciezkiej choroby ptuc.

W rozdziale trzynastym scharakteryzowano prace Krepsa w centralnym rezer-
wacie leSnym utworzonym w poinocno-zachodniej czesci Wyzyny Srodkoworosyj-
skiej. Dotyczyty one nie tylko geobotaniki, lecz rowniez geomorfologii. Druga woj-
na Swiatowa przerwata wysitki Krepsa. Pragnat on jednak wywiez¢ najcenniejsze
eksponaty muzeum rezerwatu i dlatego dopiero ostatnim transportem wyjechat
do Moskwy. W czasie nalotu niemieckich samolotéw zostat ciezko ranny i dtugi
czas przebywat w roéznych szpitalach. Z poczatkiem 1944 r. zostal mianowany dy-
rektorem wymienionego rezerwatu, ale stan jego zdrowia zaczat gwattownie pogar-
sza¢ sie i w kilka miesiecy po6zniej nastgpit zgon. W swej ostatniej woli wyrazit
zyczenie, aby go pochowano w rezerwacie laponskim. Zostato ono spetnione do-
piero po uptywie 35 lat.

Omawiana ksigzka stanowi pozycje warto$ciowg. Zostata opracowana fachowo
i rzetelnie. tadny styl i jasno$¢ formutowania mysli sprawiajg, ze czyta sie ja
z niestabngcym zainteresowaniem. Jej najwieksza warto$¢ polega na tym, ze
w spos6b bardzo przystepny opisano nie tylko przyrode Po6twyspu Kolskiego, lecz
réwniez zwr6cono uwage na ogromne zniszczenie $rodowiska w zwigzku z inten-
sywng rozbudowg przemystu. Ponadto umiejetnie przedstawiono niestabnacy zapat,
poswiecenie i niestrudzony wysitek jednego cztowieka—entuzjasty, ktory nie zrazat
sie réznymi trudnosciami, nie zwracat uwagi na liczne przeszkody biurokratyczne
i uparcie dazyt do celu, legitymujac sie zawsze prostota i bezinteresownoscig. Cate
zycie poswiecit umitowaniu i poznawaniu przyrody oraz jej ochronie. Potrafit pra-
cowa¢ intensywnie w ciezkich warunkach klimatycznych, zy¢ prymitywnie od-
dajac sie catkowicie nauce. Dzigki umiejetnosci sugestywnego oddziatywania zdotat
zacheci¢ do wzmozonego wysitku nie tylko wspdtpracownikéw, lecz réwniez szersze
kregi spoteczenstwa, popierajgcego jego dazenia.

Zaleta publikacji sa tez liczne zdjecia ukazujace przewaznie ciekawe krajobra-
zy Poéinocy oraz samego Krepsa na ich tle. Spis literatury obejmuje 42 pozycje
wybrane trafnie i z wyczuciem. W nastepnym wydaniu tej pozytecznej pracy win-
na znalez¢ sie jaka$ doktadniejsza mapa Pétwyspu Kolskiego.

Roman Karczmarczuk
(Wroctaw)

René Descartes: Exercices pour les éléments des solides (..), Edition cri-
tigue avec introduction, traduction, notes et commentaires par Pierre Costabel,
Paris 1987, Presses Universitaires de France, ss. 122.

W kwietniu br. ukazata sie naktadem Presses Universitaires de France, w ra-
mach kolekcji rozpraw filozoficznych Epiméthée (zatozyciel Jean Hyppolite) roz-
prawa Kartezjusza pt. Progymnasmata de solidorum elementis (.Cwiczenia do ele-
mentdw nauki o wieloscianach). Przektadu z taciny na francuski dokonat Pierre
Costabel, ktéry do przektadu dodat przedmowe, wstep, noty krytyczne i obszerne
komentarze.

Autograf Kartezjusza mial niespokojne losy. W sztokholmskim inwentarzu
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posmiertnej spuscizny po Kartezjuszu (ktéry, jak wiadoma, zmart w Sztokholmie
w r. 1650) figuruje pod wymienionym wyzej tytutem i liczy 16 kartek formatu
6semki. Do Paryza zostat przywieziony prawdopodobnie w 1653 r. wraz z innymi
papierami. W 1676 r. Clerselier, przygotowujacy wtedy wydanie koresnpondencji
Kartezjusza, udostepnit rekopis na krotko Leibnizowi, ktéry sporzadzit jego ko-
pie, zapewne nie pelng. Ta witasnie kopia stanowi podstawe krytycznego wydania
rozprawy Kartezujsza.

Przez diugi czas kopia pozostawata w ukryciu. Dopiero koto roku 1860 odkryt
ja w bibliotece hanowerskiej profesor Sorbony Foucher de Careil, ktéry zamiescit
ja w swym 2-tomowym zbiorze niepublikowanych dziet Kartezjusza. Na tym wy-
daniu, wadliwym pod wielu wzgledami, oparto sie kilku nastepnych komentatoréw.
Tu nasuwa sie czytelnikowi pytanie, na ktére nie znajduje odpowiedzi: kto, kiedy
i gdzie (zapewne w Paryzu) ,,odkry}t’ orginalny rekopis Kartezujsza? Tenze czy-
telnik chetnie widziatby, obok $wietnej reprodukcji kopii Leibniza, fotokopie tego
autografu.

Dopiero- w 1908 r. tom X pomnikowego wydania dziet Kartezjusza przyniost
staranne wydanie tekstu kopii Leibniza (wydawcami byli Charles Adam i zmarty
w r. 1904 Paul Tannery). Kiedy w 1966 r. w zamiarze wznowienia tego tomu X,
poddano doktadnej kontroli jego tekst, okazato sig, ze zawiera on jeszcze biedy,
ktérych usuniecie wymagatoby wiecej, niz dodania not korygujacych. Stad powsta-
ta konieczno$¢ kompletnego, krytycznego — od podstaw — i wiernego odczytania
rekopisu. Temu celowi stuzy omawiana ksigzka.

Po przedmowie i wstepie wydawca podaje tacinski tekst rozprawy Kartezju-
sza z przektadem francuskim i notami krytycznymi. Tekst obejmuje 3 czesci.
Pierwsza dotyczy og6lnych wilasnosci wieloScianéw i zwigzku pomiedzy liczbg
wierzchotkéw, $cian i katéw wielosciennych, druga poswiecona jest badaniu liczb
wielosciennych, na trzecig skiada sie tablica wartosci liczbowych réznych para-
metrow charakteryzujacych wielosciany.

Komentarze wydawcy zajmuja prawie potowe ksigzki i zawieraja mnostwo
waznych informacji o samym Kartezjuszu i o wielu uczonych, z ktérymi obcowat
badz osobiscie, badz korespondencyjnie._ Pod wspo6lnym tytutem Kartezjusz i teoria
wieloscianéw komentarze dzielg sie na 5 rozdziatow:

I.  Krzywizna i pojemnos$¢ kata wieloSciennego

Il. WieloSciany i liczby wieloScienne

I1l1. Wyznaczenie liczby wielo$cianéw foremnych i p6lforemnych

IV. Powrdét do analizy krytycznej tekstu Kartezjusza

V. Kartezjusz, Euler i krytyka matematyczna od potowy XIX wieku.

Jak watek przewodni przewija sie¢ w komentarzach sprawa twierdzenia no-
szgcego w literaturze nazwe twierdzenia Eulera albo Kartezjusza-Eulera. Twierdze-
nie to orzeka, ze w wieloScianie wypuktym

S- A+ F=2

gdzie S, F i A oznaczajg odpowiednio liczbe wierzchotkéw, $cian i katéw wielo-
$ciennych. Jeden z najwiekszych matematykéw naszego wieku, Henri Lebesgue
w jednej ze swych prac z roku 1924 nazywat je ,nieszczesnym twierdzeniem Eule-
ra”, poniewaz ,btednych jego dowodéw jest legion”. Zakwestionowat on waznos¢
dowodu podanego przez Kartezjusza i wywody swe zakonczyt uwaga: ,,Kartezjusz
nie wystowit twierdzenia Eulera, nie dostrzegt go” (il ne I'a pa vu). Na podstawie
niepodwazalnych argumentéw opartych na tekScie rozprawy Kartezjusza autor
komentarza wykazuje, ze dowo6d jego jest poprawny i konczy uwaga: ,,Moze w kon-
cu (Lebesgue) nie przeczytat Kartezjusza do$¢ uwaznie”. Zauwazmy tu, ze Euler
formutujac swe twierdzenie nie znat rozprawy Kartezjusza.

W rozdziale koncowym pt. Wnioski ogo6lne, wydawca podkre$la dwa wazne
fakty, ktore nalezy bra¢ pod uwage, gdy ocenia sie rozprawe Kartezjusza z punktu
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widzenia krytyki nowoczesnej. Pierwszy to ten, ze Kartezjusz ubiegt wszystkie
zastrzezenia (brak S$cistosci, brak topologicznego punktu widzenia), jakie wysuwa
sie obecnie pod jego adresem. Mianowicie Kartezjusz rozprawe swg odiozyt ad
acta (komentator uzywa tu stowa classer, tj., po francusku uzna¢ sprawe za za-
konczong, tzn. wiasnie odlozyé ad acta). Nigdy nie prébowat jej publikowaé, nigdy
tez o niej nie wspomniat. Drugi fakt to ten, ze jedli odkrycie leibnizowskiej kopii
w potowie XIX wieku sprowokowato pospieszne komentarze $wiadczace o niedo-
statecznej znajomosci tekstu, to dlatego, ze odkrycie to wypadto w kontekscie
rozwoju mys$li matematycznej sprzyjajacym uczonym interpretacjom.

W zwigzku ze sprawa twierdzenia Kartezjusza-Eulera i opinig Lebesgue’a
wydawca stawia pytanie, czy poszukujac okolicznosci i motywacji Swiadkéw prze-
sztosci nie nalezatoby starannie ich zbada¢ zanim uzna sie za mozliwg ich inter-
pretacje w Swietle dzisiejszego sposobu myslenia.

Centralnym elementem kofncowym rozdzialu jest stwierdzenie, ze rozprawa
Kartezjusza (lata 1619/20) nalezy do epoki, w ktorej zaczat juz zdawac sobie spra-
we z tego, ze sadzone mu jest przeznaczenie szczeg6lne: stworzenie Mathesis uni-
versalis.

Ksigzke zamykajg dwie bibliografie i indeks nazwisk. Pierwsza jest biblio-
grafia tekstu kartezjanskiego i obejmuje prace, na ktérych wydawca opart sie
w analizie krytycznej i w komentarzach, W drugiej (dotaczonej) wymienione sg
pozycje nie cytowane explicite, ktérych catkowite pominiecie bytoby ze szkoda
dla czytelnika.

(0] rozprawie Kartezjusza pisat tez w Stanach Zjednoczonych P. J. Federico.
Jego prace pt. Descartes on Polyhedra. A Study of the De solidorum elementis,
Nowy York — Berlin 1982, uznat P. Costabel za bogato udokumentowang pod

wzgledem bibliograficznym, ale nie wolng od btedéw i luk.
W bibliografii pierwszej wznowienie tomu X dziet Kartezjusza podane jest
pod datg 1966; karta tytutowa tomu nosi date 1974.

*

Oceniajac ostatecznie rozprawe Kartezjusza (na obwolucie) P. Costabel pisze:

»Chociaz ten zarys teorii wielo$cianéw zapewnia Kartezjuszowi niezaprzeczal-
ny priorytet w dowodzie podstawowej wiasnosci przestrzeni tréjwymiarowej, nie
jest on, bardziej niz Euler, ktéry jg podat ponad 100 lat pdzniej, prekursorem
Analysis situs, ani tym mniej, oczywiscie, topologii algebraicznej. Nie ma on jed-
nak prekursora w tym, co tu podaje, w ramach geometrii metrycznej, jako do-
petnienie Elementéw Euklidesa.

»Progymnasmata de solidorum elementis to ,¢wiczenia” na najwyzszym po-
ziomie Owczesnej matematyki, ukazujgce Kartezjusza poteznego i nieznanego, od
ktérego dzi$ jeszcze mozna sie uczy¢”.

Oceniajac z kolei dzietlo P. Costabela, krytyczne wydanie rozprawy Kartezju-
sza, uzna¢ je nalezy jako mistrzowski wzoér sztuki edytorskiej. Dzigkujac mu za
nie przypominamy jeszcze kilka jego prac o Kartezjuszu: Matematyka Kartezjusza
przed ukazaniem sie jego Geometrii (1969), noty matematyczne do wznowienia
tomu X dziet Kartezjusza (1974), noty matematyczne do lejdejskiego wydania Roz-
prawy o metodzie (1977), Twierdzenie Kartezjusza-Eulera (1979), Krzywizna i jej
pojawienie sie u Kartezjusza (1979), Orginalne zabiegi Kartezjusza jako uczonego

(1982), Wprowadzenie Kartezjusza do matematyki (1983), Euler jako czytelnik Kar-
tezjusza (1986).

Stanistaw Dobrzycki
(Lublin)



