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K. Bartnicka, prof. A. Grabski, prof. J. Migso, doc. D. Molenda, prof. J. Pie-
trzak-Pawtowska, ale takze inni: prof. I. Stasiewicz-Jasiukowa, prof. E. Olszew-
ski, prof. A. Wislicki. Ich gtosy sugerowaty potrzebe bardziej syntetycznego ujecia
ewolucji dyscypliny jako takiej, jej zastosowan (m.in. nauczania), a takze szer-
szego oddziatywania spotecznego (np. przez sekcje ochrony zabytkéw; techniki;
z wiodacg rolg w tym wzgledzie M. Radwana w okresie miedzywojennym). Zwro-
cono uwage na ewolucje metod pracy historyka nauki i techniki oraz stale rosng-
ce zapotrzebowanie spoteczne (m.in. jubileusze: M. Kopernika, S. Staszica, braci
Sniadeckich).

Stwierdzono ponadto, ze w okresie powojennym historia nauki dla wielu
»czystych” historykéw stata sie niejako odskoczniag od pracy w niebezpiecznej
(zwhaszcza w czasach kultu jednostki) historii politycznej. Tym przede wszystkim
ttumaczy¢ nalezy nagly wzrost zainteresowania dyscypling, zwlaszcza w czasie
I Kongresu Nauki Polskiej (gtosy prof. Grabskiego i prof. E. Olszewskiego).

Wyjasniono takze sprawe historiografii, z ktérej tylko niektdre opracowania
(m.in. szkoly prof. M. H. Serejskiego) moga stanowi¢ przedmiot zainteresowania
Autora analizowanego opracowania.

Wiekszo$¢ gtoséow dyskutantéw, jak to zaznaczono, dotyczyta spraw szczegd-
towych. O wilasciwe potraktowanie reprezentowanych przez siebie dyscyplin upo-

mnieli sie: prof. J. Broda — le$nictwo, prof. I. Stasiewicz-Jasiukowa — nauki
spoteczne (w kontekscie historii kultury), prof. E. Olszewski — szkolnictwo tech-
niczne i zabytki techniki oraz nauki spoteczne, prof. A. Wislicki — metody badan

nad historig réznych kierunkéw nauki i techniki, prof. R. Mierzecki i dr H. Li-
chocka — chemia, mgr W. Grebecka — Zrddta do dziejow nauk biologicznych oraz
literatura przektadana (np. ona jedna uwazala, ze reprezentowany przez nia Kkie-
runek zostat wilasciwie przedstawiony w opracowaniu), prof. A. Abramowicz —
archeologia, prof. T. Nowak — historia wojskowos$ci, doc. K. Bartnicka — os$wiata.
O brakach m.in. z historii astronomii, chemii, fizyki i medycyny, a takze nauk
rolniczych moéwit obszerniej doc. Roéziewicz.

Do gtoséw w dyskusji ustosunkowat sie dr Arendarski.

Mimo specjalnych okolicznosci (ostatnie w kadencji posiedzenie Komitetu)
o wartosci spotkania decydowatl catkowicie roboczy charakter obrad. Spojrzenie
na dzieje historii nauki i techniki w latach 1919—1951 w Polsce byto w pewnym
stopniu takze wynikiem podsumowania prac wielu cztonkéw Komitetu, a w tym
przede wszystkim prof. I. Stasiewicz Jasiukowej i doc. J. Ro6ziewicza.

Zbigniew J. Woéjcik
(Warszawa)

INSTYTUT HISTORII NAUKI, OSWIATY | TECHNIKI PAN

POSIEDZENIA NAUKOWE ZAKELADU HSTORII NAUK SPOLECZNYCH

1.
Dnia 24 kwietnia 1987 r. odbyto sie zebranie naukowe Zaktadu Historii Nauk
Spotecznych, na ktérym p. Andrzej Biernacki przedstawit referat pt. Zygmunt
Lubicz-Zaleski. W trzydziestolecie $Smierci.

Na podstawie Zzrodet archiwalnych prelegent omoéwit miodzieficza dziatalnosé¢
Lubicz-Zaleskiego w organizacjach os$wiatowych (Uniwersytet Latajacy) i niepo-
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dlegtosciowych (,,Zet”, ,,Centralizacja”) w Warszawie; nastepnie — publicystyke
i wyktady w Paryzu (1914—1926) w Szkole Jezykéw Wschodnich i na Sorbonie;
prace w charakterze delegata Ministra Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicz-
nego w Paryzu (od 1925 r.); historie i przebieg doktoratu w Uniwersytecie Ja-
giellonskim (1926) za prace Dzieto i twdrca (1913), wcze$niej nagrodzong przez
Kase im. Mianowskiego, habilitacje (1929) i profesure tytularng w Uniwersytecie
Warszawskim oraz redagowanie ,Zycia Sztuki” (wyszly 4 tomy w latach 1934—
1939).

Rola Zygmunta Lubicz-Zaleskiego jako krytyka literackiego, zastuzonego na
polu komparatystyki oraz jako publicysty (artykuty m.in. w ,Zyciu Sztuki”, ,,Ku-
rierze Warszawskim”, ,,Przegladzie Wspotczesnym™) zaprezentowana zostata tylko
og6lnie. Prelegent poswiecit wiecej uwagi dziatalnosci Lubicz-Zaleskiego w okre-
sie Il wojny S$wiatowej: jako dyrektora polskiego gimnazjum im. Norwida we
Francji i jego tam roli w cywilnym ruchu oporu; pracy oswiatowej w obozie
w Buchenwaldzie; w 1945 r. decyzji pozostania na emigracji. Omoéwiona zostata
pokrétce powojenna publicystyka historyczno-literacka Lubicz-Zaleskiego; krot-
kiej charakterystyki doczekata sie takze jego twdrczo$¢ krytyczno-literacka. Pre-
legent zwrécit uwage na artykuty (gt wspomnieniowe, jak np. o Stanistawie Mi-
chalskim), ktére pozostaly w archiwum prywatnym autora. Méwit tez o dokona-
niach Zaleskiego na polu Kklasycyzujacej i symbolicznej poezji oraz dramatu.

W dyskusji, ktéra wywigzata sie po wygtoszeniu referatu, prof. Irena Stasie-
wicz-Jasiukowa zwroécita uwage na bardzo interesujacy sposob, w jaki postac
Zygmunta Lubicz-Zaleskiego zaprezentowana zostata na tle wspétczesnych mu cza-
séw i zdarzen. Mowita takze o koniecznosci patrzenia na historie nauki na tle
historii kultury, Prof. Zdzistaw Libera podzielit sie z zebranymi wiasnymi spo-
strzezeniami zwigzanymi z sylwetka Lubicz-Zaleskiego. Zwrécit uwage na niezna-
jomo$¢ dzi§ jego dorobku w zakresie teorii badan literackich, studiéw nad neo-
romantyzmem i nad pisarzami ,zapomnianymi”, rozpraw z zakresu teorii wymo-
wy, wreszcie prac z literatury poréwnawczej.

Grzegorz Karczmarz
(Warszawa)

2.

Dnia 29 maja 1987 r. podczas zebrania naukowego ZHNS, ktéremu przewod-
niczyta prof. Irena Stasiewicz-Jasiukowa, mgr Pawet Komorowski wygtosit re-
ferat pt. Ujecia historii powszechnej w ksigzkach szkolnych czaséw stanistawow-
skich. Referent skoncentrowat sie na trzech gtéwnych zagadnieniach: stosunku auto-
row do problematyki ustroju, wiadzy, monarchy; zwiazku historii i geografii;
umoralniania i upolityczniania 6wczesnego spoteczenstwa poprzez upowszechnia-
nie wiedzy z historii powszechnej. Za jedng z najistotniejszych tez referatu nalezy
uzna¢ wyrazony w nim poglad, iz cele zamierzonego przez autoréw podrecznikéow
historii czaséw stanistawowskich oddziatywania na $wiadomo$¢ spoteczng rozu-
miane byly przez nich odmiennie niz pojmowat je tzw. dydaktyzm sarmacki. Dla
zilustrowania tej tezy P. Komorowski szczegétowo przedstawit propagowane w oma-
wianych ksigzkach szkolnych poglady na ideat wiadcy, wzorcowy model ustroju,
instytucji panstwowych i prawa.

W dyskusji nad referatem gtos zabierali prof. dr 1. Stasiewicz-Jasiukowa,
doc. dr I. Lossowska, doc. dr J. Réziewicz, dr F. Bronowski, dr L. Gruszczynski,
mgr W. Grebecka, mgr J. Kurkowski, mgr K. Puchowski.
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Prof. I. Stasiewicz-Jasiukowa wyrazita poglad, ze przeciez specyfika podrecz-
nikow polega na tym, ze sg one z natury rzeczy eklektyczne. Taka byta konwen-
cja epoki nie tylko zresztag wzgledem ksigzek szkolnych. Doc. J. Roéziewicz doda,
ze w Polsce podreczniki, pisane przez zawodowych badaczy, pojawity sie pdzno.

Drugi watek dyskusji wigzat sie z réznicami i podobieristwami w dziatalnosci
oraz pogladach pijaréw i jezuitow. Dr. F. Bronowski podkreslat konieczno$¢ roz-
graniczania stanowiska przedstawicieli tych dwdch zakondéw wobec problematyki
polityczno-ustrojowej. Mgr K. Puchowski zauwazyt jednak, ze juz w latach czter-
dziestych XVIIlI wieku zestaw lektur zalecanych w kolegiach jezuiskieh byt zbiez-
ny z listag lektur opracowang przez Stanistawa Konarskiego. Prof. I. Stasiewicz-Ja-
siukowa — popierajac stanowisko K. Puchowskiego — przywotywata przykiady
z dziatalnosci KEN, aby dowie$¢ podobienstwa postaw cztonkéw obu zakonow.

Dr L. Gruszczynski postulowat rozszerzenie badan na publicystyke tego okre-
su, zawierajgcg wiele ciekawego materialu do badan nad O6wczesnym pojmowa-
niem i wykorzystywaniem historii powszechnej.

Mgr P. Komorowski, odpowiadajac na powyzsze uwagi, podkreslit, ze publi-
cystyka bedzie kolejnym obiektem jego badan. Zwrécit on takze uwage, ze o ile
ujecie historii Polski na rzeczywiscie bogatg literature, to jednak o historii po-
wszechnej w takim aspekcie dotychczas prawie nie pisano. Zagadnienia stosunku
do warsztatu badawczego historyka, do prawdy historycznej — zdaniem referen-
ta — nie moga by¢ badane na podstawie podrecznikéw szkolnych zwtaszcza ze,
jak juz podkres$lano wczes$niej w dyskusji, pisane byly one nie przez historykow-
-badaczy. Uczniom Kkolegiéw wiedza na ten temat nie byla zupeinie potrzebna.
Mgr P. Komorowski stwierdzit, ze przez dydaktyzm rozumiat w referacie umo-
ralnienie i upolitycznienie.

Jarostaw Kurkowski
(Warszawa)

SPRAWOZDANIE Z ZEBRANIA PRACOWNI BADAN
NAD POCZATKIEM MYSLI SPOLECZNEJ

Dnia 5 V 1987 r. odbylo sie zebranie Zespotu Badan nad Retorykg XV w.,
ktoremu przewodniczyta doc. dr hab. Malgorzata Frankowska-Terlecka. Referat
pt. ,,Modus sermonis: sztuka i technika przekazywania prawdy przez kontestato-
réw Sredniowiecza” wygtlosit prof. dr Romolo Cegna.

We wstepie referatu Profesor przedstawit analize poje¢ z zakresu obejmu-
jacego tematyke referatu, po czym omoéwit role i znaczenie stowa dla przedsta-
wicieli herezji: albigenséw, waldenséw, husytéw. Nastepnie zaprezentowat posta-
cie kontestatoréw charakterystyczne dla poszczegdlnych nurtéow herezji, ich walke
0o swobode dziatalnosci kaznodziejskiej, ich proby budowania ,,Kosciota stowa”.
Ukazat takze potege stowa w ustach reformatoréw (na przyktadzie trybuna ludo-
wego — Coli di Rienzo), ich moc porywania za sobg ttuméw w bezposrednim kon-
takcie (stowo moéwione) oraz utrate znaczenia, jezeli nastgpito odsuniecie od dzia-
falnosci publicznej.

W dalszej czesci referatu omoéwiono rewolucje taborytéw i podstawowy jej
problem — walke o prawde stdw, o wazno$¢ kazdego stowa, a takze o uzywanie
jezyka prostego, nieozdobnego.

Z kolei przedstawiono wptyw pism Simone dei Fidati di Cascia — siegajacy
nawet Pragi) w bibliotece Uniwersytetu Karola zachowato sie osiem kodeksow)
oraz Mikotaja z Drezna — a takze obecno$¢ w ich traktatach akcentéw huma-
nistycznych.



